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ETELA FARKASOVA!

Bachhal kavézni, Chopinnel teazni

1 Etela FarkaSova
(1943) ir6, kolto,
publicista, a pozso-
nyi Comenius
Egyetem BTK
Filozofiai
Tanszékének nyugal-
mazott docense. 14
prézakotet, 3 tudo-
manyos monografia
és 6 verskotet szer-
zG6je, szamos rangos
irodalmi dij kittinte-
tettje. Angolbdl és
németbdl fordit.
Mdveit 11 nyelvre
forditottak le
(német, angol,
japan, roman, szerb,
bolgar, arab, lengyel
stb.). Magyar fordi-
tasban most jelenik
meg el6szor, a Kava
s Bachom, caj so
Chopinom (2010)
cimU kotetének
cimado prozajaval
(Bachhal kavézni,
Chopinnel teazni).
H. T. 1)

Teljesen lenytigbzte az a mondat, valojaban egy verssor, talan mert a
baratngje irta (akivel ugyan nem talalkoztak tul gyakran, vagy, ahogy
ezt egymasnak is mondogattak: f6, hogy tudunk egymasrol, hogy meg-
vagyunk, €s ha barmi kézbejonne, elég egy hivas, de altalaban az is
elég volt, hogy gondoltak egymasra).

Sose kavéztam még Bachhal, ez a verstéredék néha napokig kisér-
tette, akarcsak egy radiobol elhallott kosza dallam, amely €bredéskor
lopja magat a fuillinkbe, és az esti lefekvésig nem tagit, amely rahangol
minket egy Uj napra, meghatarozza a hangnemét, a ritmusat, olykor-
olykor észrevéteti magat, a tudatunkba idézi, hogy kéretlenil szeg6-
doétt tarsunkul, hogy aztan tudatunk mélyebb rétegeibe rejtstik, ennek
ellenére mindvégig bennink van, talan egyben azt is elérevetiti, ami
aznap var rank, akar egy joslat (... hangjegyekbe foglalta mindazt, / ami
megtortent velem, / st azt is, ami majd térténni fog), mindenesetre
Ivica versei koziil ez volt a kedvence.

Olykor azon kapta magat, hogy énkéntelenl is variaciokat hoz létre
bel6le, Bach helyett valamilyen megmagyarazhatatlan okokbol Chopin
lett, vagy Ravel, kavé helyett tea, bar, hogyha jobban belegondolt sze-
meélyes torténetébe, meg kellett hogy vallja, nem is volt annyira meg-
magyarazhatatlan: elvégre Bach se egyiktdl, se masiktol nem allt mesz-
sze, legalabbis emlé€kei szerint nem, amelyek annyi €v utan, annyi évti-
zed utan is behaloztak, gubancot alkottak, amelybdl sehogy se szaba-
dulhatott, mert ez a gubanc valéjaban az 6 emlékezete volt, illetve 6
maga, egy olyan jelen, amelyrdl se a multat, se pedig a sejtett jovot
nem tudta levalasztani, minden egyes pillanatat ennek a harom dimen-
zionak a talalkozasa toltdtte meg, mintegy folytonos mezsgyelétre
kényszeritve 6t, mult-jelen-jovo hataran, az emlékezet €s az imaginacio
hataran, nyilvan, ahogy a tébbi ember is, vélte, feltehetéen masok is igy
vannak vele, csak nem beszélnek rola, mint ahogy 6 sem mondta sen-
kinek, hogy egyik szemével a multba réved, a masikkal az €éppen most
zajlé eseményt, a most mulo pillanatot igyekszik megragadni, kettéha-
sadt, meghasonlott tekintet, kettéhasadt, meghasonlott emlékezet,
ugyan kinek is beszélt volna errél.

A verset el6sz6r nyomtatasban olvasta, egy gyermekrajzokkal
illusztralt, vékonyka kétetben jelent meg, kilénds, gondolta, mintha ez
a vers rola szolna, az 6 tapasztalatairol, €rdekes, hogy a baratok néha
sokkal érzeékletesebben tudnak kifejezni minket, mint a sajat szavaink,
olyan s6tét zugokba is bevilagitanak, amelyekbe mi magunk nem
mertink betekinteni, talan félelminkben, talan nosztalgiatol tartva, vagy
szamos mas okbdl, €s amikor mindez felmertlt benne, az emberi kozel-

s€ég melege jarta at, no de err6l az €rzésérol se beszélt soha.



Apja bizonyos napokon tényleg megivott egy csésze kavét, nem tul er6set, az anyja
erre kilon odafigyelt, hiszen a szive gyengélkedett, kimélnie kellett magat, apré kortyok-
ban szircsélte, energiat gyUjtve az esti koncerthez, ilyenkor 6sszpontositott, nyilvan leg-
szivesebben egyedul maradt volna, de engedve kérlelésének neki, a kislanyanak, azért
altalaban megengedte, hogy ott maradjon, amennyiben cséndben marad, 6 pedig a
szomszédos fotelbe siippedve figyelhette, meg se pisszent, tudvan, hogy a legaprobb
nesz is megzavarhatja a koncertet.

Apja imadta a zenét, besz€lni ugyan sose beszélt err6l, de nem is volt ra szikség, estén-
ként olykor maga elé rakta a nagy konyhaasztalon valamelyik kedvenc darabjanak a parti-
tdrajat, €s masolni kezdte a sajat készitésu kottapapirokra, a szé€lesre hagyott margokra
pedig a tempodra, hangerére vonatkozé megjegyzéseit rotta apro bettikkel, amelyeket
tébbszor is hiaba probalt meg lopva kisilabizalni, mert a témott, apro betts sorai helyenként
egészen a kottavonalig értek, rafutottak a betlk a hangjegyekre, egyszer meg is kérdezte
téle, hogy talan a zenemtivel kapcsolatos javitasait jegyzi-e fel, hogy mi mindent kellene
rajta valtoztatni, de apja csodalkozo tekintetét latva, ahogy szinte rosszalléan kérdére vonja
ot a feltételezésért, letett arrol, hogy megértse, hogyan aldozhat apja ennyi idét masok
hangjegyeinek masolasara, kommentalasara, raadasul ekkora koncentracioval, ekkora lelke-
sedéssel, szinte minden zavaroan hatott ra ilyenkor, ami egy pillanatra is kizékkenthette
volna a zenében valo elmertlésben, a vele valo feloldodasban, €s ezt még az anyja is tisz-
teletben tartatta vele, apad most dolgozik, mondogatta csipetnyi irénia nélkil a hangjaban,
mihelyst a partiturakba temetkez6 apjat masolas vagy jegyzetelés kézben megzavarhatta
volna, és csak joval kés6bb értette meg, hogy végiil is mindegy, csak késébb jott a felis-
mereés, hogy nincs lényeges kiilénbség a két tevékenység kozott, apja viszont mar akkor
tudta, képzeletben azonosult a zeneszerzovel, vele egytitt komponalt, a sajatjanak érezte a
szerzeményeket, elvégre nem lényeges, hogy kiéi, a létezésik volt fontos.

Ezt a verset kis hijan elirigyelte a baratngjétél, nem mintha a kétet tébbi darabja
érdektelen lett volna szamara, de azt, amelyikben Bachhal sose kavézott a szerz6, tény-
leg vagyakozva olvasta, s6t egyre inkabb a magaénak érezte, hagyta, hogy atitassa a
sajat szovegeit, elvégre a puszta létezése elébbre valo volt, sé6t mi tébb, mintha mar sej-
tések szintjén létezésének elSképe is meglegyintette volna évekkel ezel6tt, a
Thomaskirche koncertjein Gldégélve, hétrol hétre, minden este, amelyekre mindig ugy
emlékezett, mint az egy honapos lipcsei észtondijanak legszebb pillanataira, képzeleté-
ben a templom o6don falai kozott kétszaz évvel ezel6tt a zsenidlis kantor ujjai nyoman
hangzott fel a dallam, egy istentiszteleten, ahol a hivok talan nem is sejtik, hogy micsoda
nagy zenemd filtandi lehetnek, és ahogy igy lehajtott fejjel Ult, behunyt szemmel hall-
gatva a zenét, egyre-masra szilettek meg benne a képek, amelyeket Ivica verseiben pil-
lantott meg ujra, lassan valtak le a lelkérdl, egyelére szotlanul, elmosodott konturokkal.

Amikor aztan évek multan kezébe vette baratngje kotetét, emlékezetébdl egyszeriben
a lipcsei templom kicsit kényelmetlen, kopottas padsora bukkant el6, €s mintha tavolbol
latta volna magat, amint kiss€ gérnyedten, 6lébe ejtett kézzel l, mély hallgatasba bur-
kolozva, bebabozodva, hogy a kilvilagbol egyediil csak az orgona hangja képes a
magany burkan athatolni..., ezt a verset valdéjaban helyettem irta, gondolta akkor (Aztan
egy madsik férfi, egy egészen mas korban, / pontosan betartvan az utasitasokat / atadja
az lzenetet. / Nekem, aki a kilencedik sorban tltem...).

Valésaggal meghatotta, ahogy ujra €s Ujra vissza tudja fogadni ez a vers, amikor csak
kedve szottyant rd, ismételgette magaban egyes sorait, sokszor csak fragmentumait, bar
nem el6szor tértént meg vele ilyesmi, ismerte jol ezt az €rzést, még ha nem is tul gyak-
ran fordult vele el6, az emlékezetének jellemzé vondsa volt, hogy olvasas kozben, lett
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légyen az vers, novella vagy akar regény, furcsa borzongas jarta at, laprol lapra, verssor-
rol verssorra haladva egyre csak nétt, névekedett benne, de nem tiltakozott ellene, épp
ellenkezé6leg, inkabb atadta magat ennek az izgaté rezonancianak, amelyet az ismerds-
nek vélt szévegek valtottak ki benne, mintha csak maga irta volna 6ket, afféle déja vu
érzés volt, mar amennyiben szévegekre is haszndlhato ez a kifejezés, vagy pedig egy
olyan széveg, amely az el6kép képzete, akar az alom, kontur nélkuili formakkal, Snmagat
meg csak kereso tartalmakkal, a szélben lebegve, vagy valamilyen mas térben, varakoz-
va, hogy elkapjak 6t, hogy utana nyuljon egy kéz, de véguil meégis valaki mas kapta el, a
bachos verset a baratngje irta meg, tan egy kicsit helyette is, €s minél tébbet elmélkedett
rola, annal inkabb bonyolultabbnak €rezte az iras €s az iroja kozotti viszonyt, akar versrol
volt sz6, akar zenemdurél, ahhoz ugyanis, hogy megértse a szoros 6sszetartozas lényegét,
ahhoz, hogy az idegen partiturak masolasa folétt érzett 6romot atérezze, valéban sok-
sok évre volt még sziiksége.

Nem emlékszik kivételre, tehat a koncertek nagy valészinlséggel mindig vasarnapon-
ként voltak, a régi radio egy utétt-kopott hatalmas szekrényre emlékeztette, egészen
kivalo akusztikaja volt, szinte csak ugy zengett, amihez azért a szoba magas falai is hoz-
zajarultak, egyik elénye a régi hazaknak, a sok hatranya kézoétt, de Sket végul is kikoltoz-
tették, a hazat lebontottak, €s otthonuk hilt helyének kézvetlen kézelében egy kereszte-
z6dést hoztak Iétre, amit ma sem szeret, é€s nem csak azért, mert a kramarei kérhazba
tartva at kell rajta kelnie, hiszen az sose éromteli €lmény, de nem csak azeért.

Sokaig siratta a hazat, a robusztus épuletnek mar régen nyoma se volt, amikor a tava-
szi kabatja zsebében még mindig ott lapult a kulcs, ami egy nem létez6 ajto zarjat nyi-
totta, de a tavasz mas vdltozdsokat is hozott magaval, felpezsdiiltek a torténések, egyre
porgosebbé valt minden, aminek 6 csak szemlélgje volt, hol tehetetlenul, hol csodalkoz-
va, ugyanakkor mindig egyfajta débbenetet érezve afelett, hogy az ember mintha nem is
maga irna a sajat térténetét, hanem valaki mas, aki egészen varatlanul képes kisebb-
nagyobb hurkokat el6idézni, olykor teljes halozatokat, amiket aztan szét kell bogozni,
tirelmesen szalrol szalra, €s amikkel meg kell tanulnia egyiitt €lni.

A vasarnap délel6ttoknek egészen kiilonds atmoszféraja volt, siteményillattal €s muzsi-
kaval, az apja mellett Glt, még a lélegzetét is visszafojtotta, amikor a karmesteri palcaért
nyult, hogy megadja a ritmust, uralma ala vonja nemcsak a kamaraegyutteseket, hanem a
hatalmas szimfonikus zenekarokat is, a pdlca pedig mindig ugyanazon a helyen volt, de a
hét folyaman szinte lathatatlanul, egzisztencidja a vasarnapoktdl €s apja ujjaitol figgott.

A koncerteket altalaban Bécsbél kozvetitették, néha Salzburgbdl, Londonbdl vagy
New Yorkbol, feszilten hallgattdk a bemondét, hogy mi lesz aznap délel6tt misoron,
apja Bachért rajongott, igazi Gnnep volt, ha musorra tlizteék, igaz, nagy ritkan tértént meg,
de Mozartnak, Haydnnak is tudott 6rilni, Beethovenrél mar nem is beszélve, és akkor
meg ott volt Chopin, aki miatt mindig letette a karmesteri palcat, hogy lelljén a nagy
szarnyas zongorahoz, ami szintén csak vasarnaponként szolalt meg.

Ahogy felcsendiiltek a zenemd els6 hangjai, szemében fények gyultak, arcvonasait
kilénos atszellemiiltség rendezte maximalisan koncentraltta, mondhatni teljesen egzaltalt-
td, ujjai hullamzé futamokban lebegtek a billenty(k felett, hol alacsonyabban szallva, hol
pedig mint a felrebbené madarak, amelyek megittasodnak a végtelen magassag nyujtotta
szabadsagérzettol, miutan megszabadultak a mindennapok nylgétol, a szikos €s véges
térid6tol, amely egyre fojtogatta 6t, passzirozta a tokéletlenségbe, csupan a vagyak és az
almok idénkénti derengésében elviselhetd, folytonosan ismétlédo sziirkeségbe.

Valamikor réges-régen hegediilni is tanult, még kisdiakkoraban, Pesten, de miutan a
csalad visszatért az el6dok szulsfoldjére, a hegedijét is lassacskan elfelejtette, no nem
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orokre, csak felvitte a padldsra, ahol elnytitt tokjaban lelt végsé nyugalomra, bar egyszer
vagy kétszer lehozta neki, a kislanyanak, hatha tanulni lenne kedve, felhangolta, noszogatta
6t, de miutan latta, hogy nincs érdeklodés, Ujra felvitte a padlasra, mert mar az 6 ujjai sem
akartak szot fogadni, lecsusszantak a hudrokrol, végtére is zenekari mivek vezényléséhez
voltak szokva, marpedig egy nagyzenekarban egyetlen hangszer sose lehet annyira fontos,
€s ha a vasarnapi program meégis ugy kivanta, ott volt az impozans szalonzongora.

Egy vagy két orat toltottek igy vasarnaponként a szul6k szobajaban, attol figgoen,
meddig tartott a kdzvetités, €s ha apja elégedetlen volt a misorral, kikapcsolta a radiot,
a szekrény mélyébdl elkotorta a fikarcnyival sem ifjabb gramofont, gazdag lemezgy(ij-
temeényuk is lett az évek soran, €s ilyenkor apja vehette kézbe a repertoar 6sszeallitasat,
Bach, Chopin, Ravel, Sztravinszkij, €s persze a bécsi klasszicistak, néhanapjan Csajkovszkij
vagy Muszorgszkij, ahogy a pillanatnyi kedve hozta, a gramofonos koncertek esetében
biztos lehetett a programban, hidnyzott viszont a vdrakozas izgalma, amit 6, a fotel
mélyére slippedo kislany is érzett, figyelve, atérezve a kézds pillanatokat.

Kivételes alkalmakkor, mondjuk évente egyszer-kétszer, apja gruz korusmiuveket is
msorra tlzott, a férfikorusokért régota rajongott, maga is énekelt egykor korusban,
mely, ahogy mondani szokas, telt basszus hangja volt, ami sehogy se illett vézna alkata-
hoz, a lemezt még valamelyik rokona hozta egyenesen Tbiliszib6l, még azt se lehetett
tudni, hogy szakralis vagy vilagi mivek voltak-e, de nem is ez volt a fontos, hanem a
hangok, ahogy egyre csak kapaszkodtak, egyre magasabbra, €s nekik ugy ttint, hogy
velik egyitt lebegnek odafént, amikor is hirtelen lejtmenetbe kezdtek, majdhogynem a
pianissimoig, addig-addig, hogy az, amit hallottak, ami magaval ragadta 6ket, mar nem
is hangokbdl allt, mar csak a Iélek énekelt, ahogy ezt apja megfogalmazta, a lélek, amely
zenéve lényegililt, olykor még Isten nevét is emlitette, aki, ha Iétezik, a zenében kell hogy
létezzen, ezekben a hangokban, ezekben az elnyujtott, fajdalmas dallamokban, Bach,
Beethoven €s masok zenéjében, amennyiben létezik Isten, mondogatta, az isteni lényeg
a zenéhez hasonlo kell hogy legyen.

Jo par évvel késébb Italo Calvino olvasasa kézben jutottak eszébe ezek a korusmiuvek,
amelyek mas vasarnapi koncertekhez képest valamiben mégis kilénboztek, €s egyre
inkabb az volt a meggy6z6dése, hogy apja ezeken a vasarnapokon ugyanazt a vagyat
€rezhette, mint amirdl Calvino ir egyik legjobb novelldjaban: hangga valtozni, egyedivé,
semmi mashoz nem hasonlatos hangga valni, aztan mas hangokkal talalkozni, egyesilni
velik, zenéve olvadni 6ssze, a zene lényegével, valami olyasmivel, ami mar nem emberi
dimenzio, ami mar a kozmosz mas szféraival €rintkezik, talan mar magaval az istenivel.

Kar, hogy nem tudsz énekelni, mondja Calvino elbesz€lgje a kiralynak, mert ha tudnal,
az életed is maskeént alakult volna, boldogabb lehettél volna, vagy pedig masként szo-
mord, harmonikusan melankolikus, €s ugyanezt érezte nemegyszer erre a valamikori kis-
lanyra gondolva, a hajdani, kérusmiives vasarnapokat felidézve, bizony milyen kar, hogy
nem tud énekelni, talan 6 is mashogy é€lte volna meg az 6rémét vagy szomorusagat, a
csendes, magabol ki nem €énekelt melankdliajat.

Apja persze tudott énekelni a kérusmivek vezénylése kézben is, egészen halkan,
ugymond brumendo kisérte, a palca mozgasanak alig hallhaté hatteret adva, ami ugyan-
akkor a zenei varazslatban valo énrészét is kifejezte, hallgatosaga felé pedig annak az igé-
retét kozvetitette, hogy a hangok befogadasaval is hozzajarulnak a varazslathoz, azzal,
hogy befogadjdk a hangokat, 6k is befogadtatnak a varazslatba, nem is tudott ilyenkor az
apjara nézni, szandékosan kertilte a tekintetét.

Egyszer, mar a koltézésiuk utan, a lényegesen kisebb €s alacsonyabb, uj lakasukban,
ahol az akusztika is rosszabb volt, egyik nap, zenehallgatas kézben apjanak ismét
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Chopinre esett a valasztasa, akkoriban mar egyre szivesebben emlegette lengyel nagy-
anyjat, €és megboldogult szuleit, mintha csak €rezte volna a vonzasukat, hallotta volna a
hivasukat.

Teascsészek voltak az asztalon, masodik infarktusa utan apja mar végképp nem ihatott
kavét, anyja hidba vasarolta a koffeinmenteset, nem volt hajlandé bel&le inni, nem sze-
rette a potszereket, mert a kavé legyen kavée, kavézamattal €s kavéillattal, a zene pedig
legyen valodi, amelyben egész Iénytinkkel elmertlhetink, 6sszeolvadhatunk, azonosul-
hatunk vele, marpedig 6 azonosult, I€ényegiilt, ebben ez a kislany se kételkedett, meg-
probalta megtanulni téle a megtanulhatot, amit talan nem is kellett volna tanulnia, mert
megvolt benne eredenddéen, csak id6 kellett ahhoz, hogy at merje adni magat a hang-
zasnak, hogy merje befogadni a hangokat, és felolvadni benniik, eggyé valni vellk, belé-
juk lényegulni.

Teaztak, és Chopint hallgattak, egy szirke hétkéznapon, a vasarnapi szertartasokhoz
mar nem ragaszkodtak, apja barmikor is koncertezett, mar nélkuile kellett, miutan elkoél-
tozo6tt, mar a karmesteri palca létezésérdl se tudott, minden kézosen eltoltott pillanat
fénylizésnek szamitott, ezernyi tennivald, kotelesség beéklyojabol kellett elszabadulni,
szinte csoda, hogy aznap ujra egymas mellett tlhettek a nappaliban, nem is tudni, hogy
kinek az 6tlete nyoman.

Ennek ellenére egészen pontosan emlékszik a darabra, apja a maximumot probalta
nyujtani a zongoranal, ugyanakkor nem lehetett nem észrevenni a faradtsagat, a homlo-
karol csepeg6 izzadtsagot, az utobbi idében mar a legkisebb erdkifejtést is rogton jelezte
a szive, €s talan nem véletlenil valasztotta djra Chopint, szeretett Chopinjét, de ezuttal
mashogy jatszott, visszafogottan, tompdabban, mint maskor, mintha fogytan lenne az
ereje, de lehet, hogy csak nem akarta zavarni a szomszéd szobaban alvé néhany hetes
unokajat.

Teaztak, szotlanul, a zenébe temetkezve, vagy talan az el6érzeteikbe, mindenki a
sajatjaba, késobb ugy emlékezett erre, hogy az apja is sejtette mar akkor, Chopin kézben,
mert a hangjegyekkel minden kifejezhets, ami megtortént, st az is, ami még csak tor-
ténni fog, most, hogy egyre €lesebben latja apja verejtékez6 arcat, tekintetében a sors-
szerl odaadast, minden egyes €letre hivott hangnak, most mar egészen biztos benne,
hogy apja is sejtette, min€l élesebben latja ezt az arcot, annal inkabb megcafolhatatlan
bizonyossaggal allitana, hogy €reznie kellett, holott csak néhany nappal kés6bb kertlt ra
a sor.

Ezutan sokaig képtelen volt a gramofonhoz kézeledni, mintha attdl tartott volna, hogy
ovatlan pillantasaval €letre kelti az elnémult szerkezetet, hogy kézeledtére a tl hozzaér
a lemezhez, ami még mindig a korongon fekidt, hogy mozdulataival megremegteti a
levegét, és akkor a szobaban ismét felcsendil a G minor, és akkor elénti 6t a ballada
melankolikus lagysdga, magaba szippantja, 6 pedig, a régi fotelbe slippedve nem tudja
majd elviselni a hang6zént, nem tud majd ellenallni a kisértésnek, hogy magaba fordul-
jon, hogy atadja magat emberi térténetének, hogy zenévé valtozzon, hogy atengedje
magat egy masik tér vonzasanak.

Hosszabb idének kellett eltelnie ahhoz, hogy Ujra meg tudja hallgatni, teat készitett
maganak (olykor kavét), és lehunyt szemmel 6sszpontositva, szinte lélegzet-visszafojtva
figyelte apja lebegé ujjait a képzeletbeli klaviatdra folott.

Hizsnyai Toth lldiko forditasa
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MicHAL HABAJ'

Levél az épittetonek?

tisztelt beruhazo,

amint €épp észrevetted,

ez a boriték

egy levelet rejt,

nem pedig téltényhuvelyt.

mivel nincs fegyvertartasam,
az ehhez hasonlo gesztusok

ugyis csak szimbolikus jelleggel birnak.

€n viszont az akcio hive vagyok,

a kozvetett beavatkozasé, ha lehet,

akarcsak te magad,
aki megkeserited az €n,

a polgartarsaim €s az egész varosunk €letét.

felszolitalak ezért,

a Koliba® Rezidencia projekt
épitési munkalatainak
azonnali leallitasara.

ellenkez6 esetben
szamits a legrosszabbra:

az egészen konkrét fogalmak
€s tények értelmezésének
finom eltolodasaira:

béke, fajdalom, é€let, halal.
az én koltészeti projektem

pirkadatkor veszi kezdetét,
az els6 madarcsicsergéssel,
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1 Michal Habaj (1974)
szlovak kolts, prozai-
1o, irodalomtorténész.
Itt kozolt versei Caput
mortuum cimd, leg-
frissebb (2015) kote-
tébadl valok.

2 A verset (List
developerovi) korab-
ban a Pravda irodalmi
melléklete kozolte.
Tébb radié-csatornan
is elhangzott a szerzé
el6-adasaban, illetve a
NE:BO:DA] nevi for-
macio Julius Fujak kor-
tars zeneszerz6 veze-
tésével zenét is irt
hozz4, s a kolt6 elda-
dasaban felvette az
egyik lemezére. Itt
meghallgathato:
https://soundcloud.co
m/nebodaj/nebodaj-
list-developerovi-julo-
fujakmichal-habaj (M.
A)

3 A kolibai parkerdd a
Kis-Karpatok pozsonyi
részét képezi, a lakok
egyik kedvelt turiszti-
kai célpontja, bar az
utobbi évtizedek
offenziv urbanizacioja-
nak készénhetéen
egyre inkabb az
Ujgazdagok lakopark-
java alakul at. (M. H.)




még a darugépek elsé mozdulatai,
a kalapacsutések, gyaluk és furogépek
felmorajlasa el6tt.

kérlek keresd ki az alabbi neveket a google-n:
Villon, Byron, Baudelaire, Rimbaud, Lautrémont,
Whitman, Marinetti, MajakovszKkij, Tzara, Breton,

Habaj

most mar érted, hogy mire gondolok, amikor
a jo és arossz

a szeretet és a gyulolet

az élet és a halal

.....

szeretném latni szemeidben
az igazsag tudatanak kitagulasat.
ez csak egy pillanat, de 6rékre szol.

ez a koltészet eljoga:

a te betonépitményedtol eltéréen
sosem vesziti el az érdeklodést,
éber, mint a ragadozé madar,
mig meg nem szerzi zsakmanyat.

sosem leszel tébbé biztonsagban
a verstol
mely neked irodott.

nem €led tul ezt a verset,
az épitményeid sem élik tul,
neved a porba vész.

ez a vers megtalal,

€lve vagy holtan,

a Bahamakon vagy a Cipruson,
csoddel vagy anélkul.



de ne félj,

a joslat és az itélet

ideje csak joval azutan jon el,

hogy a darugépek hosszu nyaka utolsot fordul,

a féldgyaluk rekviemet énekelnek,

a kalapacsok pedig beltik az utolsé szeget a koporsoba.

a billentylzettel jatszom
mig te keményen dolgozol.

az elején volt a szo: szarhazi,
a végén pedig a vers,
kdészdndm az inspiraciot,

0 beruhazo, o épittetd, muzsa.

az isten utjai kiflirkészhetetlenek,
mondtam neked:
a jo és a rossz relativ.

€s ez a vers?

ez csak az isteni tudatnak,

az egyetemes bolcsességének

és a vilagur kézponti intelligenciajanak megnyilvanulasa.
ma az én diuhém utjat kévezi,

holnap a te alazatodét, amikor majd

reggel felkelsz, szétosztod vagyonodat,
beallsz egy kolostorba, s imaval ajkadon
zenged majd az oroéklét dicsosegét.

most mar tudod, hogy csak 6vni akartalak:
ugyanolyan Buddha vagy, mint én.

Na latod:

beruhazoé vagy,

muzsa vagy,

buddha vagy,

s mindezt a versemnek koszonheted.
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most viszont mar halott vagy,
€s nincs mas hatra,
gjra kell sziletned.

A reménytelenség bardjaként kisérlek,
ovakodj a rezidenciak festményeitdl,

a gyoényodrd noktol, draga italoktol,

épp ellenkezdleg,

figyelmedet iranyitsd erre a kélteményre.
A kapui el6tted nyitva allnak,

elég csak belépni

és a legfels6 emeletrdl leugrani.

gyere,
fehér lepellel takarlak le,

fehér papirlappal,
s rajta a verssel,
mely idaig elvezetett.

ez egy véres beruhazas volt,
raszolgalt a megvaltasra.

Rettegés

Nem akarta megzavarni a cella szent tisztasagat.
Sportnaciban imadkozott,

mig ra nem jott a tiszteletes,

IX. Pius személyes jo baratja.

Az Ur kitiltotta 6t Hazabol.
Es & ki is ment.

Autokat fosztott ki,
idegen hazak ablakain huzta le a redényoket.

Vadlott, feleljen, mért tette? Kérdezték.
Nem tudom, vetette oda.

— 10—

Merva Attila forditasa



Hajnalhasadaskor végezték ki.

Imaval az ajkan halt meg.
Teste a levegobe emelkedett, vagyis hat: ott logott.

Leszaggatott szarnyai a foldon hevertek.

Szent Genovéva,
hanyszor kell meghalnod, hogy végre megsziless?

o ~0 ~

A Foldonkiviili Foglyok Kongregaciojanak nyilt levele

Es a bolygoknak is megvan a sajat véleményiik
arrél, hogy mi a Paradicsomba menekultink.

Senki se hivott minket, de mi mentunk.
Labunkon nehéz bilincs:

Nike, Reebok,

parosujju patasok.

Julio Estevez ikreket szult.

Az id6 csikorgatja a fogait.

A csillagok tanacskoznak:

egyaltalan nem nehéz egy hétalvot felébreszteni
az €jszaka kozepén.

Senki se felejtse el azt az almot.
Egyenként

Iéptunk be a versbe,

a fejek belegurultak a s6tétségbe.

De itt vagyunk,

itt,
a holnapi visszatérés aran.
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JOE PALASCAK!

1 Joe Palasc¢ak
(1984) kolté, iroda-
lomtorténész. Itt
kozolt versei
Notacia (Lejegyzés,
2014) cim koteté-
bal valok (Modry
Peter, 2014).
Irodalomtuddsként a
kortars szlovak kol-
tészettel foglalkozik.
(Cs. Z.)

Sivatagban emeltél varost,

hogy tekinteted elforditsd a tengertol.
A valtozo alaku hullamoktol.

Sehol egy szemcsényi so.

Zenéd évek ota ismétlodik.
A vég kiszamithatatlansagara tanit.

Mibdl van a varos?
Kényvek, gépek, néma mozdulatok
sajat mellkasod iranyaba.

Ugyan hol mashol lehetne beszélni,

kialtani, ha nem a pusztasagban?

(A passzatszelek visszaforditjak a szavakat, a partra
szallitjak oket.)

Itt szllettem,

fogaim kézt homok.

(A nem latas homokmentes nyelve.)

Csak azért mondom ezt, hogy a homokban a s6
szemcse€jéere leljek?
Vagy a szavak sok?

Ha lesz elegend6 so,

ha nem fogsz félni,

itt, a szarazfold belsejében
alakitjuk ki a tengert.

Még mindig pucérak

a viragok pocakjai,

és az aszfaltba suppedt sinek a fékezé autok kerekei alatt.
A nyal, melyet lenyelsz,

tiszta és teljes,

mint egy hofehér papirlap:

minden irast megakaszt.

— 12—
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Abbol, amit mondok, azt valasztod ki,
ami a leginkabb sért téged.

AKi megtagadja magatol az €érintést,
annak énmagat kell megsebeznie.

A szoba viragai fentrol nézik

az ablakparkanyokat,

de nem akarnak odaallni a huzatba.

Egyre gyorsabban és halkabban beszélsz, mar-mar
lenyeled a nyelved, mint egy mandulaszemet.

Az tGvegen bogar maszik, az arnyak peremei €élesek,
a hetek ismétlédnek, a fehér, térékeny Uveg egyre ndvekszik.
Meg kell majd székni, zdzmaraba burkolozni.

Ezt nem a tajrol almodod, csak még nem tértél vissza.
Ezt nem a tajrol almodod, csak belilrol nézel kifelé€,
€s ezuttal az uvegek nem harmatosak.

Amit latsz, emelkedik, akar a hullam.

A nyelveddel evezel.
Szemhéj-szakadassal/rangassal/lehunyassal evezel.

Csehy Zoltan forditasai

Capitalism, végtelenitett video, 118", 2009.
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MARIAN GRUPAC!

1 Marian Grupac
(1973) kolts, szer-
keszt6, prozairo. Itt
kozolt verse a
Cudna noc v Parizi
(Erényes €j
Parizsban) cimd,
1998-ban megjelent
kotetébdl valo.

(Cs. Z.)

Szél-variaciok

I

Az ég fellélegzett
Hajaval integetett nekem
a polod hozzanétt a
bérédhoz

a kénnyd szoknya
kirajzolta a combokat

Es amikor a hideg levegét
megérezted ott is ahol
elkezdodsz

tekinteted lehervadt

az arcod eperpiros lett
€s belemerevedtem

a vagyba

hogy atfujjalak

én is...

II.

A szél egoista
Oott

ahol masok ell6tt
is kinyitod
szamits

a huzatra...

— 14—

1.

Ehes hang

hintazik

a suru kodben...
Habozva

jovok ki

szeles abrazattal...
A félelem sziluettje vagyok
a VEénseég

rémsége ijesztget...
Az utolso

amivel talalkoztam
az az id6 volt

amit lenyelt a szé€l...

IV.

Egy lovag

6szvérhaton

probalja meg legy6zni a
szélmalmok
melankoligjat...

Csehy Zoltan forditasa



VitO STAVIARSKY!

FAROK

Halott husban €16 farok. A vasdrnapi ebédre szerettik volna elkészi-
teni, hivom az asszonyt, mutatom neki, hogy mi ez itt. — Talan valami
allatka lakik benne — mondja az asszony, bele akar vagni: aztan a siki-
tozas. Probalok kézeliteni a késsel, mire a hds remegni €s vinnyogni
kezd. Ugy déntiink, megvarjuk a reggelt, hatha meggondolja magat
ez a husdarab, vagy micsoda, €s ami benne lakik, az végre meghal.
De reggelre a farok még nagyobb lesz, és veszettiil kalimpal. Két nap
mulva madr rohadni kezd, és tele van legyekkel, de a farok egyre csak
ng, és ugy forog a helyén, hogy nem mersz hozzaérni. Rahizom egy
lapatra, hogy leviszem a pincébe, mire ez a hus-izé a zsiros farkdval
pajkosan csapkodni kezdi az arcom. De az alagsorban hirtelen leugrik
a lapatrdl, és lepottyan a foldre. Fel akarom emelni, de kicsuszik a
kezembdl. Elindul egy iranyba, €n utana eredek, mire 6 egy masik
iranyba indul el. Ki akar cselezni. Elbujik a sarokba. Igyekszem a fal-
hoz szoritani. A lélegzetem is visszafojtom. Ahogy meglat, sikkant
egyet, €s elmenekdl...

Hazamegyek, az asszony azt kérdi, mi van. Nem szélok semmit,
nehéz most velem. Le sem hunyom a szemem. Felkelek, szamolom
a perceket, aztan csak forgolodom az agyban.

— Hagyd a fenébe — mondja az asszony.

Hajnali kettSkor valami dérombolés hallatszik az ajton. Mintha
gumibottal pufélnék. Megyek, hogy kinyitom, pizsamdban, barddal a
kezemben. A kiisz6bon ott fekszik a his. Boldogan csovdlja a farkat.
En visszah6kolok, az asszony felsikolt. A huis bemadszik a lakdsba, és
amig mi a folyoson téblabolunk, addig & elrejtézik valahol. A szoba-
bol furcsa zérejek hallatszanak. Labujjhegyen az ajtohoz lopakodom,
€s benézek a haloba. A hus mar az agyban fekszik, a paplan alatt. A
hatalmasra nétt farkaval ésszevissza hadonaszik.

Kutatasi nehézségek

Esténként az egereket kinozzuk. A mezén fogdossuk Oket &ssze,
vodorben hazahozzuk, aztan Bencével lellink a padldra és nyaktilot,
mozsarat, katapultot, villamosszéket keészitink nekik. Az egerek
vinnyognak, émlik vér. Bence kedvenc modszere, hogy leharapja az
egér fejét. En ettsl undorodom. Inkdbb drétot kotok az egerek ldbara,
legalabb husznak egyszerre, €s aramkoérbe csatolom mind. Aztan
alkoholos, nikotinos, savas injekciokkal szurkalom o&ket. Vagy kisz6-
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1 Vito Staviarsky
(1960) szlovak iré.
Az Anasoft Litera
két kotetét is
(Kivader, 2007;
Zachytka, 2009)
bevalasztotta az
adott évfolyam leg-
jobb 10 kényve
kozé. Utolso kotete
Clovek prijemny
(Kellemes ember)
cimmel jelent meg
2014-ben.




Global, objekt, 14.5 x 6.8 cm, 2010.

gezem egy specialisan elokészitett mutdasztalra, €s €lve kioperalom a sziviket. De
Bence teljesen bepoccent. O a falhoz vagdossa, aztdn megtapossa és fojtogatja a szeren-
csétleneket. Szamara ez csupan 6ldoklés. En inkdbb szeletelem Sket, és lassan lenytzom
a boriiket. Vagy hagyom 6ket Uszkalni az akvariumban, amig meg nem fulladnak. A kuta-
tasaimnak tudomanyos alapjai vannak. Kikaparom az egerek szemét. Példaul. Aztan ket-
tévagom, megvizsgalom. Vagy légtelenitem az Giveget, és figyelem, ahogy fulladoznak.
Beadllitom a késziléket, pontosan bevilagitom a teret, aztan lefényképezem, ahogy ago-
nizalnak. De Bencét nem érdekli a tudomany. Megemeli a kanapét, alaja rakja a nyomo-
rultat. Aztan rafekszik. Vagy a levegébe dobja, aztan kapasbol belerug. Vagy egy lapattal
élve a kalyhdba hajitja, hogy a biizt6l mar lélegezni sem lehet. Oszinte leszek: Bence egy
allati nagy barom.

Pliissbohoc

A plissbohoc reggeltél engem figyel. Csak az ismerds utcakon kozlekedek, és min-
den pillanatban koértlnézek. Es mindenttt a bohéc kényszeredett mosolya. Egy infan-
tilis, eszelés bohoc vigyorgasa. Annyira azért nem vészes, de résen kell lennem!
Valaki tegnap egy levelet hagyott az ajtom el6tt: — Szemét bestugo! Meg vannak
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Mi van, ha a plissboh6éc meg akar védeni? Mi van, ha 6 az 6sszekét6? Egy kodzvetitd
a jatékok vilagabol?

Az egyik jatékgyarto cég €lolényeket valtoztat at halott gépekké. Babakat készit elra-
bolt gyerekekbdl, kibelezi 6ket, aztan 6sszetakol egy mechanikus gépezetet, hogy tud-
janak jarni. Ehhez jon még a csilingelés, a sirds, és az a hatborzongato nevetés. Es a boriik
mintha gumibdl lenne. A kedves allatkak, a kutyusok, a lovacskak meg a tevék gyandit-
lanul tiinnek el a félreesé utcakbol, hogy jaték készuljon belolik, s hogy aztan egy keres-
kedoénél végezzek.

Es mi van a szalamandrdkkal? Az én kedves szalamandrdimmal? Mi tortént veliik?
Talany! EI6bb a lakasombol tlintek el. Néhany nap milva aztan meglattam a gyerekek
kezében. A halott, gumiszerd, foszforeszkalo szalamandrakat.

A plussbohoc itt korical a kézelemben. Utat tér maganak a tdomegben. Mint egy kap-
razat. Jeleket kild! Engem védelmez.

Egy kislany.

Feri bacsi issza a rumot, szivja a cigarettat, aztan Erikahoz fordul:

— Mutasd meg neki Gabikat, kicsim!

Szdl a zene, Erika mosolyog, kézen fogva bevezet a masik szobaba.

— Milyen Gabikat? — kérdezem. — Nem latok itt senkit!

— Ezt — mondja Erika, €s az asztalra mutat.

Es valéban! Az asztalon il egy lany. Csakhogy elképesztden kicsi. Kisebb, mint egy
eger.

— Vetkézz! — utasitja Erika a lanyt, mire 6 letépi magardl a bluzt és a nadragot. Ott all
el6ttem meztelenil, kivanatosan és gyényériden. De reménytelendl kicsi!

— Tetszem? — kérdezi Gabika huncut mosollyal.

— Igen — mondom. De kinszenvedés ranézni.

— Vedd a kezedbe — mondja Erika. — Fogd meg, és simogasd!

— Nem megy. Képtelen vagyok ra! — kialtom.

Erészakkal a tenyerembe nyomja. Gabika meztelen, forré és fel van ajzva.

— Most mit kezdjek vele? — kérdezem.

— Szeresd!

Az él6, apro test a tenyeremben hirtelen tlizforré lesz. Mint a ldz. Ficankol, szenvedé-
lyesen az ujjaimhoz dérgolézik, nagyokat sohaijt.

— De hisz ez szérnyt! — igyekszem védekezni.

Eleresztem, mire & sikoltva a féldre esik.

— Mit tettél? — kidlt fel Erika ijedten. — Te szerencsétlen!

Letérdelek.

— Gabi? — békém meg az ujjammal.

Csak a vords técsa. A puha testmaradvanyok. Es nagyon gyorsan hil.

Akkor Feri bacsi is betoppan. A kisz6bon tantorog, €s szomoruan néz.

— Adj neki egy masikat — legyint végil. Mire Erika benyul egy papirdobozba, €s egy
Ujabb lanyt tesz az asztalra. Nagyon szép, talan még Gabindl is szebb. De & is ugyanuigy
reménytelenudl aprocska.

— Vetkozzek le? — keérdi.

— Ne vetk6zz — mondom —, inkabb ne.

Kirohanok a lakasbol. Kint esik. Kicsit lehtiti a forr6 homlokom...

Gyorgy Norbert forditdsa
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RICHARD PUPALA!

1 Michal Pupala
(1972) szlovak iro,
forgatokényviro,
dramaturg.
Ujsagirast és
miuvészettorténetet
tanult, az irodalom-
ba negyvenéves
koraban robbant be.
Korabban a legen-
das U-Clube pultosa
is volt, jelenleg
Pozsonyban él. Itt
kézolt Ebédsziinet
(Obedna prestavka)
c. elbeszélése a
2014-ben megjelent
Navstevy
(Latogatasok) c.
prozakotetébol valo.

Ebédsziinet

A reggeli megbeszélés kozben Patrik Gzenetet kapott. Romana irt, a
nonek ezzel sikerllt is megmeérgeznie a nap kezdetét. Késobbre halasz-
totta a valaszkildést, de mire odajutott, hogy visszairjon, a teste cserben
hagyta, az ajanlatra gondolva himtagja optimista, lankadatlan mereve-
déssel valaszolt, akkor mar a szamitogépnél lilt €s mimelte a munkat.

A munkatarsainak, akik a kozeli pizzériaba mentek ebédelni, azt
mondta, az egyik tgyféllel talalkozik a varosban. Amikor becsukédott
mogottik az ajtd, megbeszélte telefonon az Gigyet. Eljott az igyndkség-
bdl, és szolgalati kocsijaval leparkolt a par utcanyira lIévo Uj épitésu tar-
sashaz elstt. Ugy dllt meg, hogy a féiitrél ne lathassak meg az autdjat.

Romana tréningnadragban és kinyult poloban fogadta, nem volt
rajta melltartd, mezitlab battyogott a laminalt parkettan. Szolt, hogy
€pp most hoztak meg a csilis pizzat, am Patrik azt hazudta, siet vissza
a gyllésre, most nem nagyon €r ra, igy a légyott idejét nagyjabdl egy
orara korlatozta.

A konyhaban azonnal szembe6tlott neki a két dugig tdmott szeme-
teszsak, ugy tele volt, hogy barmelyik pillanatban kirepedhetett. Sokkal
nagyobb a rendetlenség, mint legutobb: a mosogatoban egy rakas
mosatlan edény, a szényeg csupa morzsa. Eszébe jutott, hogy Romana
az \j életébdl nyilvan mar a porszivot is kitorolte. De a tdbméntelen fel-
halmozott élelmiszer sokkal nyugtalanitébb volt, mint a hatalmas felfor-
dulas. Kartondobozok, ételtartok, zacskok mindentitt. Felbontatlan cso-
magban. Romana annyi ételt és vitaminkészitményt halmozott fel, mint-
ha a haboru kitérését varna. Ez beteges. Patrik mar régota véget akart
vetni a garzonlakasban tett latogatasoknak, ma ezt mindenképpen kézli
vele.

A telepakolt asztalon meglatta a pizzas dobozt.

Koézel a hever6héz, amelyet sosem latott megagyazva, a lany kibuj-
tatta az ingébdl. Levette a melegiténadragot. Gyors mozdulattal letolta
a bugyijat, €s az ablak iranyaba hajitotta.

A Kkardcsonyi Unnepségen jottek 6ssze, amelyet Romana fénodke
szervezett a VIP Uzleti partnerek szamara. Patrik nemrég lett az Ggynok-
ség kreativ menedzsere, ez volt az els6 jelentésebb rendezvény, amin
részt vett. A megbizoi megbeszélés el6tt mar eljutott hozza a hir, hogy
Romana milyen rendkiviil tehetséges menedzser. Patrik viszonya az
elkdvetkezs par hétben a szimpatia (vicces és ironikus) és akdzott csa-
pongott, hogy felpofozza (amiért ennyire ironikus és megalkuvast nem
tlirve mindent a cég érdekei folé helyez). Csak akkor engedett fel az est
sikeressége miatti aggodalom fesziltsége, amikor Romana fénodke a

tancparkettre cibdlta a feleségét.
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Amikor egy ora mulva a feloltéjét is elhajitotta, Romana megjegyezte: most mar lazit-
hatnak, rendben lesz minden. Ezutan valdszintleg mar csak a fénok elhiresult robottanca
kévetkezik. Azt javasolta, dobjanak be egy italt a szalonban, az asszisztenst adovevon uta-
sitotta a tovabbi teendodket illetéen. Az Ures barpulthoz ultek, ahova behallatszott a nagy-
terembdl a vigadalom. Cseverésztek €s szaraz martinit iszogattak.

Ezt megel6z6en Patrik még nem ivott szaraz martinit. Az italrol téves elképzelései vol-
tak, azt hitte, a Martini markaju szaraz vermut a f6 alkotoeleme. Romana tisztazta a fogal-
makat, és elmagyarazta neki, hogy ginbe, esetleg vodkaba par csepp vermutot 16ttyinte-
nek, valaki csak kevés jeget rak bele, €s természetesen az elmaradhatatlan zold olajbogyot.
Minél kevesebb a vermut, a martini annal szarazabb. Egész €letikben bamulhatjak a szlo-
vakok a Bond-filmeket, akkor sem értik meg, mi a szaraz martini. Patrikot ez a megjegyzés
elég kellemetlentil €rintette.

A harmadik pohar utan Romana hangja vontatotta valt: fél €v munkaja van ebben a sza-
ros karacsonyi buliban, €s minden igyekezetet €s stresszt betet6zi a tinglitanglit jatszo
zenekar, az 6sszehdnyt vécé és a padion heverd iivegszilank. Otkor felkapcsoljak a villanyt,
hogy a vendégek végre megeértsek, vége a bulinak. Romana Patrikra mered, a tekintete egy
olyan n& érzelmeit tikrozi, aki kezdi elvesziteni az értelmét annak, amit csindl. A férfi felis-
merte a dont6 pillanatot.

Az 6lt6z06 kulcsai, az adovevobe mondott utasitasok, a stab borfotelekre hajitott kabatjai.

Megegyeztek abban, hogy €rzelemmentes kapcsolatot I€tesitenek. Az érzelmek dgyis
feleslegesek.

Ev elején Romana otthagyta a céget.

Kijelentette, sziksége van egy kis sziinetre, nem udilésre vagy fizetetlen szabadsagra
vagyik, amelyet allandéan megmeérgeznek a telefonhivasok és a céges e-mailek. Legalabb
par hétre ki kell szallnia ebbdl a mokuskerékbdl. Patrik megértette, Romananak van elég
pénze, hogy ilyesmit megengedhessen maganak. Azt allitja, ha ismét visszatér a munka-
kedve, korbetelefondlja az ismerdseit, €s gond nélkdl talal gj dllast. Egy id6 utan jelentkezett
a volt fénéke, nem személyesen, az asszisztense hivta. Nagylelkien felajanlotta, hogy visz-
szaveszi. Patrik err6l mar a munkatarsaitol értesilt, akik mindent tudtak az tgyrdl, jol szo-
rakoztak és irigykedtek is egyszerre.

Romana nem tért vissza. Az ismerdseit sem hivta fel. Patrik megértette, hogy nem keres
munkat, és valoszinlleg sokkal tébb pénze van, mint ahogy azt korabban feltételezte.
Amikor széba hozta a munkat, mert mi masrdl besz€lt volna és hol mashol, mint Romana
kis lakasaban, a né figyelmesen végighallgatta, de a tovabbi beszélgetést valahogy nem
nagyon forszirozta. Patrikot idegesitette az arckifejezése. Azt dllitotta, mar teljesen mashol
van, Patrik meg nem kérdezoskodott tovabb. Meghizott. Egyre kevesebbet beszélt, Patrik
pedig egyre tobb kifogdst keresett, miért ne térjen vissza a garzonba, ahova Romana bevac-
kolta magat. Ugy vette észre, a lany nem csak meghizott, valahogy az egész teste eltunyult.

A hatan fekve a hasaig felhizta a térdét. Patrik szemébe nézett é€s nydgott, bizonytalanul
surgetd, meredt tekintete zavarta a férfit: a pillantasa mint egy béklyo, erésen magahoz
kototte. Miel6tt a csucsra ért, eszmélt csak fel, hogy nyuszit, és kérleli, ne hagyja el, és a
hullam, amely magaval ragadta, egyre csak lankadni kezdett, aztan latta a feje kozelében
remeg6 noi talpat, a sarga, borkeményedeéses, parmezanszeletre emlékeztets sarkat.

Hogy Patrik az asztalhoz tilhessen, Romananak el kellett pakolnia a sz€krol az életmodm-
agazint €s a brazil didval teli talkat. A pizzat megmelegitette a mikrosttSben. Visszavette a
tréningnadragot €s a polot, a hajat I6farokba fogta. Helyet csindlt a tanyéroknak. A csukléja-
val, mint egy ekevassal a falhoz tolta az asztalon 1évé zabpelyhes zacskot, az Ures joghurtos
dobozt, benne a kiskanallal, az antioxidansokat tartalmazo gytiméolcslevet.

11001 e



A pizza megpuhult a mikroban, €s evés kézben ide-oda hajlott. Romana abbdl a pizzeé-
riabol rendelte, amelyben most Patrik munkatarsai tldégeéltek.

— Vége — szdlalt meg egyszeriben, és Patriknak leesett a tantusz, hogy ez tulajdonkép-
pen egy kérdés. — Nem jossz tobbé, ugye? — A nS tekintete valaszt vart, vagy nem is? Patrik
nem volt mar biztos semmiben. — Van valakid?

Csovalta a fejét, €s nyelt egyet.

— Jobb lesz ez igy — jelentette ki megrendiilten, eredetileg azt tervezte, a sajat kezébe
veszi majd az iranyitast. Ideges volt, amiért Romana arca ennyire nyugodt maradt. A szenv-
telenség megzavarja, ez csak alca, igy probalja meg elterelni Patrik figyelmét a gyors kéz-
mozdulatrol, amellyel felkapja a kenyérvago kést az asztalon lévé nagy rendetlenségbdl.

— Nem iszol egy kis bort? — kérdezte Romana.

— Kocsival jottem.

— Ertem.

Csendben ettek, a tanyéron ottmaradtak a pizza szélei.

— Sajnalom — mondta Patrik, gy érezte, még mondania kell valamit.

— Minden oké. Megértem — sz6lt Romana. A mosoly az arcara fagyott, mint a gyurmaba
nyomott minta.

— Akkor €én megyek.

— Varj még — kérlelte Romana. — Még egy picit. — Kinyujtotta a kezét, €s megsimogatta
a férfi combjat. — Kis hilye. — Képtelen volt barmit is szdlni, figyelte, ahogy lekuporodik
mellé a morzsakkal teli sz6nyegre. — Bocsass meg!

Elmenében még kézbe vette a szemeteszsakokat €s kidobta a kukaba.

Délutan Patrik fondke mégis dsszehivott egy gyors, operativ munkaértekezletet az Uj
megrendeléssel kapcsolatban. Amikor véget ért, Patrik teli higyholyaggal a vécére sietett.
Egy piros foltot vett észre a fitymajan, megijedt, de csak egy pici csilidarab volt.

— Ma nem f6zink vacsorat.

Maja a flirdészobaajtoban allt, a lanyat nézte. Kajka az anyja kidullesztett szemén szora-
kozott.

— Rendelunk pizzat. Sonkasat...

— Kukoricasat is — vagott kézbe Kajka.

— Sonkas-kukoricas, négy sajtosat.

Patrik vizes hajjal, alsénadragban jétt ki a flirdészobabdl.

— Mar megint pizza?

— Hogyhogy megint? — tiltakozott Maja. — Nem volt mar pizza... Nem is tudom, mikor
ettink pizzat utoljara. — Kajkara pillantott. — Mi mar megegyeztink, ugye?

Patrik a konyhdn at az erkély felé vette az iranyt.

— Majd eszem a tiétekbdl, rendelj nagyobbat.

— En az enyémbdl nem adok — mondta Maja. — Es menj, 6ltézz fel, ne szaladgdlj itt pucéran.

— En adok az enyémbél — szdlt utdna Kajka, de Patrik ezt mar nem hallotta.

Kiment az erkélyre €s ragyujtott. Naponta kettSt szivott. Az els6t reggel, miel6tt mun-
kaba indult. A masik cigaretta pontot tett a munkaval eltoltott ido veégére.

Miutan bement a konyhaba, a lanyok mar puccba vagva vartak. Maja Kajka izléstelen,
rézsaszin ruhdjanak fodrait igazgatta, a pérgds szoknya tul révid volt, a flitterrel kivarrott, sziik
felsén at kidudorodtak hasanak zsirparndi. Patriknak a méhlarvak jutottak errél az eszébe.

— Mit mondasz? — kérdezte Maja, megfogta a lanya kezét, Kajka pedig lgyetlenil meg-
porduilt.

Kivancsi volt a véleményére, kérdéen Patrikra bamult.
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Kajka magyarazkodni kezdett. Beyoncérdl lotyogott, majd a kiallhatatlan Lencsés
Poétyirdl, aki nem akarta, hogy 6 is tancoljon a fellépésen, aztan meg beteg lett, a tanito néni
pedig Ugy dontott, mégis tancolhat, de a ruhakat addigra mar megvarrtak, anyukanak at
kellett alakitania és...

— Ha akarod, bekapcsolom azt a szamot.

— Milyen szamot?

— Jaj, apa, hat a Beyoncét, amire tancolni fogunk.

A vacsora alatt nem tudta rola levenni a szemét, az volt az €rzése, hogy a lanya még
mindig magan viseli azt a szérnyU ruhat. Megtanitottak, hogy ne csamcsogjon, illedelme-
sen, csukott szdjjal evett, az €telre 6sszpontositva minden falatot alaposan megragott.
Eszrevette, milyen meredten figyeli a pizzaszeleteket, amelybe beleharapott. A tanyérjara
esett par szem kukorica. Osszeszedte, és egymads utan a szdjaba rakta. Elkapta az apja tekin-
tetét, ramosolygott, €s mar nyult is a kovetkezo szeletért. A negyedikért. Patrik szamolta.

— Na-na-naaa, kisasszony!

Mindketten meglepetten pillantottak ra.

— Nem gondolod, hogy ha ennyi pizzat befalsz, nem birsz majd tancolni a teadélutanon
a tébbiekkel?

— Miért nem hagyod békén? — reagalt haragosan Maja.

— De hat nézz ra!

— Egyél csak annyit, amennyi jolesik, angyalom — hajolt Maja a lanyahoz, €s ezt a leheté
legnyajasabban mondta, ekézben pedig egy duhés pillantast vetett Patrikra.

Kajka még harapott egy falatot, majd a félbehagyott pizzaszeletet lehorgasztott fejjel
visszatette a tanyérra.

Patrik €s Maja korabban megegyeztek, hogy a nevelési kérdéseket nem a lanyuk el6tt
vitatjak meg.

— Menj be hozza, és kivanj neki jo €jszakat. — Maja dihében 6sszeszoritotta a szajat. — Var.

Kajka az agyaban fekidt. Az el6szobai lampa fénye nem ért el a sarokban Iévé heversig.
Most oda kellene mellé ulnie.

—Jo €jszakat! — mondta az ajtobol.

— Jo €jt! — hangzott a valasz a sarokbol, Patrik ugy €rezte, a s6tétbol, ahova nem latott
el tisztan, egy test nélkili hang szolt vissza. — Apuci?

—lIgen?

— Nem j6ssz el a fellépésemre?

— Kicsikém, de hogy gondolhatsz ilyet? Hogy jut ilyen az eszedbe?

A szoba sarkaban néma csend tamadit.

— Természetesen elmegyek.

—Jo.

Odaiilhetne hozza és megpuszilhatna az arcat, de nem birt megmozdulni. Azon gon-
dolkozik, nyitva lehet-e a lanya szeme, vajon latja-e 6t.

— Alukaljal!

—Jo.

Maja mar a nappaliban varta. Egy pohar bort tartott a kezében. Amint a férje becsukta
maga mogott az ajtot, azonnal raripakodott:

— Mi a faszt csinalsz?

— Jaj istenem, nem gondolom, hogy elalvas el6tt tele kéne magat tdbmnie pizzaval. Ez
minden.

Maja csévdlta a fejét.

— Egyaltalan felfogod, hogy még csak kilencéves?
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A sajat szavai hallatan hirtelen eléntétte a banat, csunya rancok jelentek meg az arcan,
aztan er6t vett magan. Patrik lellt mellé a heverore.

— Amikor bementem hozza — folytatta Maja —, lattam, hogy sirt. De nem akarta, hogy
megvigasztaljam, se semmi. Erted? Nem akarta, hogy ldssam a kénnyeit.

Patrik felemelte a karjat, és 6vatosan atolelte az asszonyt.

— Nem is tudom, ugy viselkedsz vele... — kortyolt egyet a borbdl, majd ranézett. —
Masképp viselkedsz vele, mint korabban.

— Az isten szerelmére, ezt hogy érted?

— Maskeépp.

— Na jo, akkor maskor nem szolok...

Duihésen lerazta a hatarol a férje karjat. Az ajkat még mindig 6sszeszoritotta.

— Valamikor olyan joban voltatok, Patrik. Jatszottatok. Most meg mar ra se nézel. Ha
odajon hozzad, akkor a terhedre van...

Mintha nem is lenne ajka.

— Szoérnyen szeret téged.

— De hiszen én is szeretem.

— Akkor nyilvanitsd ki a szeretetedet!

Patrik felallt. A vitrinbol elévett egy poharat, €s bort 6ntétt maganak. Maja poharat is
utantoltotte, bar még nem volt teljesen Ures.

— Nem tudom, mi térténik, tényleg nem tudom — teszi hozza az asszony.

Maja borozgatott, Patrik pedig a munkajarol beszélt, most sok a teend6.

— Ha ennek vége — igérte —, kiveszek valahol egy hétvégi hazat, €s kipihenjik magunkat.

— Nem tudom, ezen valtoztat-e valamit.

Eszrevette, hogy a bor mdr az asszony fejébe szallt. Mindig hamarabb becsiccsentett,
mint ahogy az illend6 lett volna, nem birta az italt. Mindjart 6sszeakad a nyelve.

Minden este iszunk — futott at Patrik fején. Szinte minden este megiszunk egy vagy két
tveg bort.

Maja minden el6jel nélkil sirva fakadt.

Utalta, ha bog.

Amikor kissé megnyugodott, beismerte, azt fontolgatta, megcsalja.

— Meg akartam tenni — mondta sirva. — Szérnyen akartam, de nem tudtam.

Rameredt, tekintete egyszerre volt kérlel és szemrehdnyé. Erezte, hogy megmereve-
dik. Képtelen volt megmozdulni, most erre mit mondjon?

— Olyan nehéz ez.

Utalta a grimaszt az arcan, amikor sirt. Még mindig karcsu €s vonzo, j6 az alakja, de az
arcan mar megjelentek az éregség elsé jelei.

Patrik tudta, hogy széteséfélben az élete. Ismét megcsuszamlott a talaj a laba alatt, Maja
a férje karjai kozt talalta magat. Mar nem szoritotta 6ssze gércsdsen a szajat, megduzzadt
ajka kinyilt.

Kiontotte a bort. Felugrott, €s az ajtondl megingott. Megragadta az ajtofélfat. A kony-
habdl sot hozott. Raszorta a borfoltra. Mintha az egész matracot be akarna hinteni.

— Majd holnap kitisztitom.

Miért olyan nehéz ez?

— Lefoglalom a hétvégi hazat.

A ledntott, alaposan besozott matracot lerakta a foldre. Minden rendben lesz.

Patrik kinyitotta a kévetkez6 Gveg bort. Csokolta a diihtél megduzzadt ajkat. Ledobtak
a masik két matracot is, €s a csupasz heveron szeretkeztek.

Valyi Horvath Erika forditdsa
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MARTA SOUCKOVA

A 2000 utani szlovak proza néhany
jelenségérol

A tavaly megrendezésre kerilt K poetologickym a axiologickym
aspektom slovenskej literatdry po roku 2000 (A 2000 utani szlovak
irodalom poetologiai és axiologiai aspektusai) elnevezési konferen-
cian Peter Zajac a XXI. szazad els6 évtizedével foglalkozott, az 1945
utani muvészet szélesebb kontextusaba foglalva, és elsésorban a lirai
szovegekre fokuszalva. Ennek alapjan vele egyutt feltehetjik a kér-
dést, vajon az ,irodalom nullpontja”, amelytdl rendszerint minden 4j
generacio elrugaszkodik, hoz-e valami produktivat is, illetéleg a
2000 utani évtized nem tekinthets-e ,értéktelennek. Mert amint a
millenniumi évek lezarasként és valami uj felé tarto bizonytalan, szét-
foly6 és nem egyértelmi atmenetként irhatok kortl, a nullas évek jel-
lemz6en a hatarozatlansag jegyében is telnek.” (Zajac, 2013, 8. o.).
Ebbé&I kifolydlag nemcsak a 2000 utan kiadott mivek minosége lesz
majd érdekes, hanem maga a millenniumi valasztévonal is, annak
megalapozottsaga: milyen meértékben tekinthetjik hatarvonalnak,
illetéleg a 21. szazad nullas éveinek szlovak prozajaban feltiinnek-e
olyan szerzok, akik szévegei radikalisan eltérnek az elmult id6szak
mualkotasaitol? Elméleti kérdésekrol van szo, ugyanis az 1989-es
évvel szemben a 21. szazad nullas éveiben nem koévetkezik be tarsa-
dalmi-politikai valtozas, tehat djabb irodalomtoérténeti korszak kijelo-
lése sem a szlovak irodalom térténetében. Masrészt az un. barsonyos
forradalom ota elegendé év telt el ahhoz, hogy kisérletet tegylnk a
2000 el6tti és utani idoszak kozotti eltérések vizsgalatara. Hogyan
jarjunk el a legujabb fejleményeket illetéen, milyen médon nevezzik
meg (megnevezzik-e egyaltalan?) a 2000 utani szlovak proza jelen-
ségeit?

Kiindulopontként szolgalhatnak (nemcsak jelen iras szempontja-
bol) azon szévegek, amelyek 2006 utan az Anasoft litera dontsjébe
kerultek, igaz, csak akkor, ha elismerjik e megmeérettetés presztizsét,
vagyis ,hisziink” a zsUri dontéseinek helyességében. Megjegyzem, a
finaléba juto prozai szévegek vagy az adott év gydztesének kivalasz-
tasarél nem minden esetben ,szakemberek” déntenek, vagyis olyan
szemelyek, akik szlovak irodalmat tanultak. Még akkor is, ha szamos
irodalomtudos szakmai kompetenciaja relativizalhato, az iroda-
lomkritikai ,laikusok” szakértelme (...) mégiscsak kérdésesebb, mint
az akadémiai vagy az egyetemi alkalmazottake (a teljesség igénye
nélkil megemliteném Peter Zajac, Milan Hamada, Fedor Matejov,
Vladimir Petrik, René Bilik, Zora Pruskova és Dana Krsakova nevét).!
Természetesen az ,,akadémiai” zslri sem garantalja a végso helyezé-
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* Marta Souckova
(1963) irodalomtor-
ténész, a PreSovi
Egyetem szlovak
tanszékének tandra.
Szaktertlete a két
vildghdboru kozti,
valamint a kortars
szlovak irodalom.

1 Hozza kell azon-
ban tenni, hogy a
zsUri mindig olyan
személyekbdl tevo-
dik 6ssze, akik bizo-
nyos szempontbdl
reflektdlnak az iro-
dalomra. Példaul
Mila Haugova nem-
csak elismert szlo-
vak kolténg, de a
Romboid cimd iro-
dalmi folydirat szer-
keszt&jeként is teveé-
kenykedett, Juraj
Kusnierik pedig kul-
tarpublicista stb. A
zsUriz6k nagyrészt a
Szlovak
Tudomanyos
Akadémia vagy
egyetemek alkalma-
zottai, esetenként
forditok, illetve
maguk is szépirok.




sek objektivitasat, €s a versenyben valé gy6zelem kompromisszu-
mos megoldas is lehet. Pé€ldaul ha (tegytik fel) mindegyik zsiritag
harom pontot ad a lehetséges 6tbol annak a szerzének, aki vegil
tizendt ponttal megnyeri a fédijat (Cena Anasoft litera), nem beszél-
hetiink egyértelmien a legjobb szévegrol, ugyanis a leheté legma-
gasabb pontszam 25. Az a prozaird, aki két zsdritagnal maximalis
pontszamot ér el, nem feltétlentl kerdl a findléba, holott a gyakorlat-
bal jol tudjuk, hogy a széveg értéke évekkel késébb igazolast nyerhet
a negativ vagy ellentmondasos korabbi szakmai reflexiéval szemben.
A széveg helyezése a tovabbi jeldlt kényvek altal teremtett kontex-
tustdl is figg; nem minden évben jelennek meg kivalo muvek. Ezzel
Osszefliggésben megemliteném az Anasoft litera dij kapcsan szerzett
tapasztalatomat 2008-bol, amikor a zsuri csak hét kdnyvet sorolt a
finaléba. Abban az évben Milan Zelinka lett a gyoztes, akinek Teta
Anula cimU prozaja a tovabbi jeldltekkel szemben (Vito Staviarsky:
Kivader; Inge Hrubanicova: Laska ide cez Zaludok — A szerelemhez a
gyomron at vezet az ut; Vladimir Havrilla: Filmové poviedky —
Filmnovelldk; Zuza Cigdnova: Sampanské, kdva, pivo — Pezsgd, kavé,
sor; Viliam Klimacek: Namestie kozmonautov — Urhajésok tere; Jan
Litvak: Bratislavskeé upanisady — Pozsonyi upanisad) tobbé-kevésbé
megfelelt valamennyi zsiritag értékelési szempontjainak. Ha viszont
Zelinka prozdja, tegyuk fel, Pavel Vilikovsky, Marek Vadas vagy
Stanislav Rakus szévegeivel verseng, az eredmény valoszintleg nem
lett volna olyan egyértelmtd. Nem elhanyagolhato a kényvek szama
sem: 2013-ban 162 prozabdl valogatott a zs(iri, mig a verseny els6,
2006-o0s évfolyama értékelSinek 63 széveg allt rendelkezésére, ami
jelentds kulénbség. A kiadvanyok szamanak névekedése arrol tanus-
kodik, hogy jol teljesitenek a piacon, ugyanakkor egy (néhany kritikus
altal) krizisnek tekintett allapotrdl is: a kényvek szama egyre névek-
szik, de szelektalni kell a min6ség alapjan. Jo prézabdl azonban bizo-
nyara nincsen kevesebb, mint 2000 el6tt.

Az eddigiekbdl bizonyos kétségek kovetkeznek az egyes évfolya-
mok dijazottaival €s esetenként a jelolt szerzokkel kapcsolatban is.
Pars pro toto Rakusnak az értéke szerint megkérddjelezhetetlen
Excentricka univerzita (Excentrikus egyetem) cimd miuve helyett
2009-ben Pavol Rankov popularis irodalmi elemeket felvonultato
regénye, a Stalo sa prvého septembra (alebo inokedy) — Szeptember
elsején (vagy maskor) — jutott a findléba; 2011-ben Monika
Kompanikovd Piata lod (Otédik hajo) cimi regénye helyett (bizonya-
ra nemcsak az €n véleményem szerint) Pavel Vilikovsky Pes na ceste
(Kutya az uton) cimu szévegének kellett volna gy6znie, esetleg Peter
Macsovszkytol a Mykat kostlivcami-nak (Csontvazat cibalni) vagy
Ivana Dobrakovovatodl a Bellevue-nek; az idei Anasoft litera dijazottja,
Staviarsky a Kale topanky (Fekete csukak) cimi prozaval — példaul
Jana Benova Prec! Prec! (El innen, el!) cimi szévege helyett — bizo-
nydra a zslri Osszetételének koszonhetSen gydzott (feltehetbleg
Martin Ciel filmesztétat és -kritikust lenyligbzhette Staviarsky proza-
janak szinte filmszerd dinamikussdga és vizualitdsa), de meglepé volt
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Lucia Piussi Zivot je kratky (Rovid az élet) cimii konyvének findléba
jutasa is.

Nem célom viszont ebben az irdasban megkérddjelezni a zsiri
kompetencidjat.2 Iranyadonak ,mindossze” az egyes évfolyamok
gyo6zteseinek nevét tekintem majd, amelyeknek az emlitett kétségek
ellenére jeleznilk kellene, mely mivekrél érdemes irni egy, a 2000
utani szlovak prozaval foglalkozé tanulmanyban. Pavel Vilikovsky
(Carovny papagdj a iné gyce — A csodalatos papagdj és egyéb gics-
csek, 2006), Marek Vadas (Liecitel — A gyogyito, 2007), Milan
Zelinka (Teta Anula — Anula néni, 2008), Alta Vasova (Ostrovy nepa-
mdti — A nem-emlékezés szigetei, 2009), Stanislav Rakus (Telegram,
2010), Monika Kompanikova (Piata lod'— Az 6tédik hajo, 2011), Balla
(V mene otca — Az apa nevében, 2012) és Vito Staviarsky (Kale
topanky — Fekete csukdk, 2013) szévegeirdl van sz6. Az adott mivek
helyezésébdl tobb olyan tényre kovetkeztethetink, amelyek a 2000
utani szlovak prozardl arulkodnak. A kévetkezékben ezekkel foglal-
kozom.

Az eddigi nyolc gy6ztes kézil csak ketten debutaltak 2000 utan:
Monika Kompanikova és Vito Staviarsky. Az utébbi a ‘80-as, ‘90-es
években indul6 szerz6k generacidjaba tartozik (Ivan Kolenic, Jan
Litvak, Edmund Hlatky és mdsok); elsé folydiratbeli publikacioi a ‘80-
as évek végen jelentek meg a Romboid cimu irodalmi lapban, a
Fekete csukdk pedig a Slepa laska (Vak Szerelem) cimii filmforgato-
koényve alapjan, azzal megkozelitéleg egy idoben készilt. A gybzte-
sek fele a legid6sebb prozairok generaciojaba tartozik, az €rtékelés-
nél tehat bizonyara szerepet jatszottak korabbi muveik is, ezzel azon-
ban nem kivanom megkérddjelezni a dijazott prozai mivek mindsé-
gét. A fenti felsoroldssal viszont jelentSs, tehetséges, 2000 utan
debutalt egyéniségek felé fordulok, akik, mint az lathato volt, kis
szamban képviseltetik magukat. Ha azokat a déntosoket is szamitas-
ba vennénk, akik végul nem gyo6ztek, a kezdok névsora Michaela
Rosovaval, lvana Dobrakovovéval, Maro$ Krajiiadkkal, Juraj Sebestaval,
Karol D. Horvathtal, Luka$ Lukkal, Juraj Bindzarral, Ondrej Stefanikkal,
Alexandra Salmeldval, Svetlana Zuchovaval, Inge Hrubanicovaval,
Zuska Kepplovaval és Lucia Piussival®* bévilne, ami mar nem kevés,
ellenkezdleg: a szlovak prézairodalomban 2000 utan megjelent j
doéntésok szama tébb mint elég.

A dijazottakra €s a jeloltekre vonatkozo statisztikai adatok alapjan
érdekes megallapitasra juthatunk, mégpedig arra, hogy 2000 utan a
prozaban €s a koltészetben egyarant meger6sodik a néi szerzoi
vonal.* A tizen6t dontSs kozil nyolc néi iro, a kezdo férfi irékkal®
osszevetve pedig koziliuk csak egy képviseli a k6zépgeneraciot (Inge
Hrubanicova, sziil. 1965), vagyis a kritika figyelmét egyre inkdbb az
1980 utan sziletett szerzéndk keltik fel (Zuska Kepplova, lvana
Dobrakovova, Michaela Rosova). Masrészt eddig csak két né nyerte
el az Anasoft litera dijat: Alta VaSova és Monika Kompanikovd, ami a
nullas évek jelentés noi alkotoival kapcsolatos megallapitast nem
relativizalja.
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2 A mivészeti alko-
tas értékelésének kri-
tériumai nem egzakt
modon rogzitettek,
nem is voltak, nem
is lesznek, éppen
ezért konnyen két-
ségbe vonhatd a
zs(ri dontése.

3 A dontésokkel
kapcsolatban is
elgondolkodhatunk a
vdlasztds megalapo-
zottsagarol, akdr
Lucia Piussi, akar
Juraj Bindzar széve-
geinek esetében,
illetve ezek mds sz6-
vegekkel valo
helyettesithetéségé-
rél.

4 Az Un. széveges
generacio utan (Id.
Srank, 2000),
amelyben a jelentés
férfi szerz6k domi-
ndltak (Peter
Macsovszky, Michal
Habaj, Andrej
Habldk és masok), a
szlovak koltészetben
a Derek Rebro Altal
»ANesthetic
Genderation”-nek
(Rebro, 2011, 179.
0.) nevezett csoport
uralkodasarol
beszélhetink.
Axiolégiai szem-
pontbol megkertil-
hetetlenek Néra
Ruzickovd, Maria
Ferencuhova,
Katarina Kucbelova
és mas koltondk,
hasonléképpen
megkérddjelezhe-
tetlen értékkel bir-
nak Jana Beriova és
Ivana Dobrakovova
prozdi, Monika
Kompanikova elbe-
szélései, a legujabb
kotetek kozil pedig
elsésorban Anna
Strachan Pomer
(2013) cimd flexi-
bookja.



5 E tekintetben megemli-
teném néhany debitalé
ir6 szlletési évét: Juraj
Bindzar (1943), Vito
Staviarsky (1960), Karol
D. Horvath (1961), Juraj
Sebesta (1964).

6 Példaul az anyasag
tematizaldsa Ivana
Dobrakovova legujabb,
Toxa (2013) cimU kényvé-
ben, negativ érzelmekhez
kapcsolodik, amelyek
gyakran a protagonistak
pszichikai rendellenessé-
geibdl kévetkeznek.
Hasonléképpen Monika
Kompanikova Az 6tédik
hajo (2010) cimU regé-
nyében, de koradbbi proza-
iban (példaul a Miesta pre
samotu (2003)
(Maganyhelyek) és a Biele
miesta (2006) (Fehér fol-
tok) is olyan néi alakokat
jelenit meg, akik anya- és
partnerszerepben is
kudarcot vallanak.

7 Megjegyzem, tisztaban
vagyok a sztereotipidval,
hogy példaul a finomsagot
a noknek tulajdonitjak,
ezért haszndltam a széve-
gemben idézdjeleket.

8 Erdekes lenne kideriteni,
miért van igy. Ezzel
osszefliggésben megemli-
tenék néhany tanulmanyt
is, amelyek a nemi sztere-
otipidkkal és a leszbikus
kapcsolatok tematizalasa-
val foglalkoznak (a teljes-
ség igénye nélkil:
Hajducekova, 2013;
Varcholova, 2013).

9 2015-ben tragikus
kérilmények kozt elhunyt.
(A ford. megj.)

10 Példaul Ivana
Dobrakovova Bellevue
(2010) cimd regényében a
fészerepld, Blanka pszichi-
atriai kezelésre szorul,
miutdn nem tud feltlkere-
kedni a depresszidjan.

A 2000 utani szlovak prozaban a feminista iras iranyabol a
feminin és a n6i vonal felé torténé elmozdulast vélek felfedezni
(Id. Showalter, Oates-Indruchova alapjan, 1995, 91-93. o.),
amely a vilag férfiakra/agresszorokra és nékre/aldozatokra valo
felosztasaval szemben kevésbé explicit oppoziciora torekszik,
habar ismételten hangsulyozza a gender sztereotipiakat, tovabba
érdeklodik a testiseggel €s az anyasag demitizalasaval kapcsola-
tos témadk irant.°* A 2000 utdani irodalom éppen ennek a ,finom-
sagnak” készonhetéen valik ,n&ibbé”,” néhdny esetben a limitalt
néi vilag ,obszessziv” lejegyzése altal, ilyen példaul Veronika
Sikulovd vagy Ivana Dobrakovovéd prézdja, igaz, min&ségbeli
kulénbsegekkel.

Ugy ttinik, a 2000 utén alkoté néi szerzék a férfi prozairokndl
nyiltabban® dbrdzolnak bizonyos korabban tabuizélt témadkat,
mint példaul a leszbikussag, az incesztus (Zuska Kepplova, Inge
Hrubanicova, Michaela Rosova, Ursula Kovalyk €s masok) vagy
az ember lelki patologiaja (leginkabb Ivana Dobrakovova,
Michaela Rosova, Monika Kompanikova). A leszbikus vagy
homoszexualis szerepl6k azonban nem pornograf klisek €s nem
is a figyelemfelkeltés eszkdzei, amint azt néhany férfi szerzé sz6-
vegeinél megfigyelhetjik (a teljesség igénye nélkul Peter
Pistanek® Rivers of Babylon cimi regénye 1991-bdl vagy Michal
Hvoreckytol az Eskorta 2007-bol). Tovabba megallapithatjuk,
hogy Inge Hrubanicova els6, Laska ide cez Zaludok (2007) cimU
kotetétol, amelynek epikus részében egy leszbikus kapcsolat
konkretizalodik, Zuska Kepplova Buchty sSvabachom (2011)
(Bukta Schwabacherrel) cimi konyveéig egyfajta valtozas ment
végbe, a legfiatalabb prozairé generdcié ugyanis explicitebb
modon tematizalja a kapcsolatok kisebbségi valtozatait (a homo-
szexualis partneri viszony mellett meg kell emlitentink a szado-
mazo szexet is, amelyre Michaela Rosova 2011-es Dandy cimU
novelldjaban taldlunk példat). Hasonloképpen gyakrabban for-
dulnak el6 pszichikai rendellenességekkel kiszk6do szereplok a
nGi szerzék szovegeiben'® (Edmund Hlatky kivételével, aki pro-
zaiban ismétl6do jelleggel tematizalja szerepl6i patologikus alla-
potait).

A gyo6ztesek szamba vétele arra a vitathatatlan tényre is ravi-
lagit, hogy a 2000 utani proza alakvaltozatait jelentésen megha-
tarozzak a legid6sebbek, a kommunista hatalomatvétel elott
szlletett alkotok (Pavel Vilikovsky, Stanislav Rakus, Alta Vasova,
Milan Zelinka), esetenként pedig a kézépgeneracio tagjai, akik
1989 utdn debiitdltak (Marek Vadas és Balla). [rdsaik jellege
azonban alapjaiban nem valtozott meg: példaul Milan Zelinka
tovabbra is a Karpatokbdl vagy Kelet-Szlovakiabol szarmaztatja
szerepl6tipusait, ,kis” embereket ,nagy” szivvel, akiket legujabb
kényveiben is realisztikusan abrazol, ahogy korabbi szévegeiben
tette; Alta Vasova az autentikus, szinte dokumentarista iras €s a
fiktiv vilag kozott ,mozog”, €s azt a részletek iranti érzékkel
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ragadja meg. Ezaltal arra a tényre szeretnék kozvetetten ramutatni, 11 Ezzel Marek
hogy a 2000 utdni szlovak préza nem valtozik annyira Iényegesen, ng:‘;ne('lsgggab’
mint a masodik vilaghaboru utani irodalom, nem indult (eddig) egy (Kisregény) cimii
Uj generacio, amely olyan ,lazaddan” lépne fel a kordbbi korszak kétetére utalok,
ellen, mint az Un. széveges generacio vagy az un. barbarok tették (a  amely szabadon
muilt szdzad ‘80-as éveiben). Mig az 1989 utani szerzék irasmaodjat "jo?zﬁ'édg,tfn:g
nagyban befolyasolta a cenzura eltdrlése, a piacgazdasag megjelené- Eye. &5
se, azaz a teljes kulturalis felszabadulas, 2000 utan a szerzéknek nincs
miért tagadniuk a november utani korszak pluralizmusat, sokkal
inkabb épitenek ra.
Erdekes, hogy mikézben a november utdni szerzék gyakran
recessziv €s szubverziv modon viszonyultak a tradiciokhoz, 2000
utan a prozairok bizonyos szempontbol visszatérnek hozzajuk. A
deszemantizalt, intertextualis, exhibicionista, ironikus, referencialisan
onmagaba zart jatékos gesztusokat az értelmes kinyilatkoztatasokra,
sot tarsadalmi referencialitasra térekvo szévegek valtjak. Ezzel 6ssze-
fiiggésben megemlithetjiik Svetlana Zuchovd Yesim (2006) és Zlodeji
a svedkovia (2011) (Tolvajok és tanuk) cimd prozadit, amelyek mig-
ranskérdésekkel foglalkoznak, Jana Bodnarova tébb, hajléktalansagra
és bevandorlasra reflektald szévegét, Staviarsky ,szocidlis” prozait,
alkoholizmust érinté és roma tematikaval, Jaroslav Rumpli feketén
realista vilagabrazolasat, amely az értelmiségiekre is vonatkozik (nem
a tarsadalmi periféridra, amelyet Staviarsky prozajaban fedezhetiink
fel), Jana Benova PetrZalka (Ligetfalu, Pozsony egyik varosrésze — a
szerk. megj.) és az ujkori kis ,fiihrerek” iranti érdeklédését, amely a
2008-ban megjelent Plan odprevddzania (Café Hyena) (Kilritési terv)
cimid muvében van jelen, Marius Kopcsaynak a hétkéznapisag legkel-
lemetlenebb formait megragadé prozdit, Maros Krajnak Carpathia
(2011) cim novelldjat a haborus valosagrol, €s igy tovabb.
Az onreferencialitastol a kils6 valosag felé forduldssal részben
Osszefligg a révidprozardl a regényre torténd valtas. A fragmentalt
4kis” (Vadas-'!, Vilikovsky- vagy Rakus-) regény helyébe a torténelem
panoramatikus képe lép, meger6sodik a térténelmi €s historizalo
regény mudfaja. Tobb kortars novellista nem minden esetben szeren-
csés regényirova valasarol egy tavalyi konferencian beszéltem (Id.
Souckova, 2013), de mar a szamuk is a kils6 valésag tematizalasanak
er6sodésérdl tandskodik (Monika Kompanikova, Peter Kristufek,
Michal Hvorecky, Pavol Rankov, Marius Kopcsay, Peter Sulej és
masok). E tekintetben feltehetjiik a kérdést, miért fordul néhdany mai
szerz6 a masodik vilaghaboru vagy az ujkori térténelem témajahoz
(Pavol Rankov, Peter Kristufek, Juraj Bindzar és masok), ugyanakkor
barmely kils6 vagy bels6, mesterséges vagy empirikus valosagra
vonatkozé téma hasznossagara is rakérdezhetnénk. Meghatarozo
jelentéséggel bir, mennyire (meggy6z6en) jelenitik meg a prozairok
a multat (holokauszt, munkataborok, haboru stb.), ugyanakkor kérdeé-
ses, hogy képesek-e tematikailag értékes szévegeket mivészileg
hatdsosan megalkotni vagy figyelemfelkelté szandékkal — képletesen
szolva — visszaélnek a térténelemmel. Pavol Rankov (a 2008-ban kia-
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dott Szeptember elsején (vagy madskor) €s a 2011-ben megjelent
Matky — Anyak cimi regényében), Juraj Bindzar (a 2011-es Bez duhy
— Szivarvany nélkil cim( regényben) vagy Peter KriStufek (a Dom hlu-
chého — A suket ember haza cimi regényben) gyakran szenzaciohaj-
hasz modon, sokkoloan jeleniti meg a térténelmet.

Pars pro toto: Peter Kristlfek A stiket ember hdaza cimU regényé-
nek narratora, Adam a kévetkezéképpen — egyszersmind pornogra-
fikusan €s giccsesen — irja le sajat €s Vojto érdeklodésének targyat,
ami, egy fiatalkoru fészerepl6rdl Iévén szo, még inkabb megdobben-
t6: ,Egész héten jartunk nézni 6t. Részletesen tanulmanyoztuk az
ajkat, a borét a laban é€s a hasan, a kemeény, valoszerttlenil géomboly-
ded és izgaté mellét. Vojto egy alkalommal még a szérszalakat is fél-
rehuzta a laba kozt, €s gyonyorkodott a nyilasban, amely valahova az
elképeszto test mélyébe vezetett. Aztan két ujjal elvalasztotta a rést,
és szétnyitotta. Néhdany madsodpercre felfedezett valami titkosat és
rozsaszinit, latvanyra finomat €s meglepé6t, de mindjart sikoltva el is
engedte, mert egy nagy fekete bogar maszott ki onnan, amely azt
nyilvan atmeneti buivohelynek valasztotta. Haldlra rémitett minket. /
Es akkor egyszerre tudatositottuk, hogy a csodalatos pillanataink a
halott meztelen nével lassan véget érnek. A vér a mellkasan megal-
vadt, és a teste felpuffadt. / Beszéltem rola apamnak. / Meg akartuk
nézni Vojtoval, hogy huzzak ki a vizbdl a szerelmuinket, de amint egy
kicsit kozelebb mentiink, elzavartak minket. / Messzir6l lattam, hogy
alulrol megragtak a halak. / Abban az évben a horgdszok jo fogassal
dicsekedtek. A csukak é€s a harcsak hiztak és kévéredtek, béségesen
ellatva emberhdssal.” (Kristifek, 2012, 167. o.).

Problematikusnak tekintheté a munkataborok témajanak megjele-
nitése Pavol Rankov Matky cimi regényében, és elgondolkodhatunk
az ebben alkalmazott popularis irodalmi eljarasok funkcionalitasarol
is. Annak Peter PiStanek, Marek Vadas, Agda Bavi Pain és mas szer-
z6k dltali szubverziv textudlis feldolgozasaval szemben Rankov regé-
nye feleslegesen giccsessé valik. Hasonloképpen funkciotlan lekttir
elemek kertilnek még Michal Hvorecky, Juraj Bindzar, Lucia Piussi,
Ursula Kovalyk és tovabbi szerzék prozai muveibe is.

Ebben a szellemben lehetne elgondolkodni a legujabb proza bru-
Karol D. Horvath vagy Balla szévegeiben a témavalasztas (hajlékta-
lan, prostitualt, gyilkos stb. szereplok) vagy a tarsadalmi kérnyezet
(periféria) indokolta, Pavol Rankov, Juraj Bindzdr, Michal Hvorecky
emlitett prézdiban és udjabban Marek Vadas Cierne na ciernom
(Fekete a feketén) ciml 2013-as kotetének néhdny elbeszélésében
annak haszndlata nem mindig feleltethet6 meg a jelentéssel.
Masképpen fogalmazva, a mai prézdban néha atlépésre kerll az esz-
tétikai meérték és az elviselhetoség hatara.

A 2000 utani szlovak proza jelenségeirdl valé elmélkedésben
nem lehet megkertilni a témaval, a szereplokkel, a térrel, a cselek-
meénnyel vagy a narracioval kapcsolatos kérdéseket sem. A szerepl6
megsziinik papirfigura lenni, ahogy példaul Tomas Horvath irdsaibol
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ismerhetjuk, egyre kevésbé probal hasonlitani mas szévegek szerep- 12 Niekolko nahlych

16ire, ,6nmagava” vdélik. Megerdsodik az autentikus irds, a szépiro- konfiguracif (1997)

dalmi jellegli o6néletrajzok utan (Mila Haugova, Stanislava (Nehany véletien-
’ szerd konfigurdcio)

Chrobakova Repar, Jana Bodnarova, Irena Brezna, de Michal

Hvorecky vagy Jan Rozner is) olyan szévegek keletkeznek, amelyek-

ben a személyes emlékezet valik dominanssa (Alta Vasova, Svetlana

Zuchova, részben Zuska Kepplovd, Michaela Rosovd, Ivana

Dobrakovova €s Jana Benova is, tovabba Vito Staviarsky €s Maros

Krajnak). A szerzék egyre gyakrabban tematizdljak a kalfold és a

nagyvaros toposzat, de nem mondanak értékitéletet (Ilvana

Dobrakovovd, Svetlana Zuchovd, Jana Benovd, Zuska Kepplova,

Michal Hvorecky, Peter Bily és masok prozai). Tomas Horvath proza-

janak cimét!? parafrazdlva: a kilénbozé véletlenszerd konfiguraciok

Osszetett szlUzs€kapcsolatokat helyettesitenek, amelyeket még

inkabb bonyolitanak a szerepl6k azonos nemuekhez fliz6dé emocioi.

Masképpen fogalmazva, a mai kritikusnak van mit tennie, hogy ne

kertiljén sem a tabutlanitas, sem a téma vagy az alakzat ujszertisége-

nek befolydsa ala.

Paszmar Livia forditdasa
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TOTH LASzLO

A nyelv mint mondando

Ujabb futam Jan Ondru$ koltészetéhez

Jan Ondrus, a 20. szazad masodik felének egyik legjelentésebb, nem-
zetkozi dsszehasonlitasban is eldkel6 helyre tort szlovak koltsje, a
Parkany melletti Kisujfaluhoz tartozo, csehszlovak legionariusok altal
létesitett telepen sziiletett az 1920-as években Magyarorszagrol ide-
koltd6z6 szegény szilok fiaként. Gyermek- és ifjikora nagy részét is a
szlntelen koltézések, valamint az ebbdl fakado bizonytalansagok tol-
totték ki (strdn kényszerult iskolavaltasokra; gimnaziumba is négy
helyen — Nagyszombatban, Ersekdjvaron, Postyénben és Galdntan —
jart, végul Nyitrdn, a pedagdgiai gimnadziumban érettségizett). Am
ezt kovetden is hanyatott €letet élt (nagyrészt onhibajan kiviil),
betegsége is mar fiatalkoraban jelentkezett, kilénb6zé foglalkoza-
sokkal probalkozott, végiglakta csaknem egész Szlovakiat (egy id6-
ben Pragaval is kisérletezett), mig végul 1961-tdl tartos rokkantsagi
nyugdijba helyezték. 2000-ben hunyt el a Pozsonyhoz kozeli
Stomfan, egy nyugdijas otthon lakéjaként.

Els6 versei tizenot-tizenhat éves koraban lattak napvilagot, és mar
ezekben is nem szokvanyos, teljesen egyéni hangot itétt meg, s
késobbi, érett koltészetének elemei, jelképei, utiranyai, eljarasai is
felbukkannak benniik (,Ertsétek meg, ha elbotlok / értsétek meg
hogy el akarok esni. [...] Ertsétek meg: magamat festem / s hogy
kiszaradt torokkal / ha nincs szamban nyal sem / csak a fajdalomrol
szolhat versem” — ime, tizenét €vesen irt, els6 megjelent versének
néhany sora, nyersforditasban). 1956-ban a fiatal nemzedék irodalmi
folyoirata, a Mlada tvorba kozdlte tiz versét; tulajdonképpeni palya-
kezdése igy egybeesik az 1950-es évek derekatdl formalodo, a szlo-
vak koltészetet, metaforikus versbeszédet megujité Nagyszombati
csoport induldasaval, s annak meghatarozé személyisége lesz, bar
nézeteivel nem mindenben tudott azonosulni. (Példaul nem hitt a
metafora ,egyedil idvozité” voltaban sem; elveti — a szlovak kolté-
szetben talan a legradikalisabban — a lira hagyomanyos eszkéztarat,
és szakit a szokvanyos versfelfogassal, versértelmezéssel.) Mar 1958-
ra elkészil els6 6nallo verseskotetével (Vajicko [Tojas]), melynek kéz-
iratat azonban a kiadotol indoklas nélkil visszakapja. Koltészetének
tevoleges szakasza az 1960-70-es évek forduldjara véget is ért:
1972-es, 6todik verseskényve utan gyakorlatilag mar csak régebbi
szdvegeit felujito, illetve kéziratban maradt korabbi opusait, valamint
humoros vers- és szévegjatékait kdozreado kényvei és valogatasai
jelentek meg (nem is mindig a kolto teljes egyetértésével, hiszen az
1980-as években kiadoi valogatasok voltak ezek, mikdzben az altala
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leadott, illetve atdolgozott és véglegesnek szant szévegeit tartalmazo keéziratait, elkép-
zeléseivel egyez6 versvalogatasait a kiadok ezekben az években ismét rendre visszauta-
sitottak, s csupan a rendszervaltas utan, az 1990-es években megjelentetett kotetei:
Prehltanie vlasu [Hajnyelés, 1996], és a szatirikus-humoros-nyelvjatékos Ovca vo vicej
koZi [A farkasbérbe bujt barany, 1997] tikrozhették intencidit). Nyelvi-poétikai—noétikai
térekveései végigvitelében — az azoknak kedvezétlen tarsadalmi-politikai I€égkér mellett —
allandosult betegsége is akadalyozta, jollehet kéltészete igy, koran lezarult formajaban is
a teljesség felé mutat, azt kisérti €s idézi meg; a szlovak koltészetben pedig teljesen
egyedulallo, de tagabb 6sszefliggésben, igy nalunk is jogos figyelemre mélté minéséget,
vilagot teremtett. Mindemellett egy paratlanul egységesnek hato €életmu-egészt sikerult
létrehoznia, akarcsak nemzedéktarsai kozil a koran elhunyt Jan Stachonak, akirél joggal
allapitotta meg egyik ért6 kritikusa, Valér Mikula, hogy versei csak egész oeuvre-jének
tikrében érthetok meg, aminek érvényességét Igor Hochel régtén — s teljes joggal —
Ondrusra is kiterjesztette. Hiszen ra ugyanigy €rvényes, ha nem Stachonal is fokozottab-
ban, hogy €letmiive egyben Ujra is értelmezi a verseit, miként azok, kilén-kilén, egész
életmuivének is mas-mas olvasatot ad(hat)nak, vagyis az értelmezhetoség fel6l nyitva
hagyjak azt. Masképpen szdlva, Ondrusd versei mar kezdettdl, azaz a legels6tdl fogva
ugyanazon nagyobb, am befejezhetetlen egész, egy hatarozott koltéi-iroi planum, egy,
afféle joyce-i Work in Progress felé mutattak.

Ondru$ Sialeny mesiac (Oriilt hold, 1965) cimii elsé kotetének versei olyan lecsupa-
szitott nyelvi-képi konstrukciok, melyekben a koltd, modszeresen birtokba véve az 6t
kérnyezé targyi vilagot, minduntalan szembetalalja magat vele s énmagaval. (E versei
talan leginkabb a szerb Vasko Popaval hozzak rokonsagba, akinek muveibdl — egy-két
évvel Wedres Sandor uttéré6 Popa-magyaritasa el6tt — a szoban forgo €vekben €pp
Ondrus forditott le szlovakra egy kétetre valot.) Verseiben kolténk lirai h6se megketto-
z6dik (, Atlépve a kést, fél labaddal a kés / el6tt leszel, a masikkal mogotte, / két kalappal
a fejeden, / két ablakbdl tekintesz szét, / két almdba harapsz”): az eszményi és a megva-
losult — mint egyugyanazon élet két lehetdségének kifejez6dése — elvdlik benniik egy-
mastol. 1968-ban megjelent tovabbi két kotetében (Posunok s kvetom [Virageltolodas];
V stave ZIce [Eperallapotban]) oldodik verseinek, versnyelvének szikarsaga, sajatos konst-
ruktivizmusanak hidegségét, ridegseégét, kiszamitottsagat egy aradobb, oldottabb, lato-
masosabb versbeszéd vdltja fel, mely latszatra inkabb a szlrrealista poétikaval tart rokon-
sagot, egymastol tavoli fogalmakat, dolgokat (targyakat, jelenségeket) rant egybe, ami-
vel vdratlan intenzitdsu képi €s nyelvi energidkat szabadit fol, anélkiil, hogy dtadna magat
a szurrealista versek automatizmusanak. Mindekézben a V stave ZIce verskatedralisanak
lazado Paulusa és rezignalt Saulusa is egyugyanazon személy két, egymassal vitatkozo
€nje, s altaluk az ember mindig ellentételezettségében és ellentmondasaiban €li meg
életét. Ondrus lirai ,h6se” egyszerre megvadltdja is, végzete is Snmagdanak. Olyan onto-
logikus ihletésu lira az 6vé, melyben a létezés dramaja tudati €s nyelvi szinten egyarant
kifejezésre jut.

A kibesz€lhetetlen kibesze€lése Ondrust az adott nyelvi — €s nyelvtani — hagyomanyok,
szabadlyok, szerkezetek elvetésére/felilirdsara, figyelmen kivil hagydsara készteti, egy Uj,
mondandojanak, €letérzésének, €letélményének €s -tapasztalatainak — mind szokészlete-
ben, mind mondattani, illetve szoszerkezeti, valamint grammatikai szinten — megfelel6
nyelvet teremt. Az Ondrus-versek altal beszélt (beszéltetett?) nyelv a V stave ZIce utan
tovabb erodalodik, mintha a személyiség egységének megsziintét az egyértelmu beszéd
lehetetlensége, a nyelv széthullasa is demonstralna. (Mikézben, tegyem hozza gyorsan,
ez a széthullas, dekonstrualas udjrakonstrualast, Gjraszerkesztést is jelent egyben.) Ez a
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folyamat tet6z6dik be aztan az 1997-es Ovca vo vicej kozi cimi kdtetében (ehhez azon-
ban tudni kell, hogy ezekbdl a verseibdl, a nyelvi dekonstrukciot végletekig vivé opusa-
ibol mar 1982-ben leadott a Slovensky spisovatel kiadonak egy kétetet, am azt révid
uton vissza is kapta), melyben teljesen szé€tszereli a nyelvet, szétszedi a szavakat, azok
(eredeti) jelentését figyelmen kivil hagyva, az egyes széelemeket tetszélegesen ide-oda
rakosgatja, mikézben a széveg tovabbra is a folyo (folyamatos) beszédet imitalja. (Maga
a kolté ,szenilidknak” nevezi nem kevés onirdnidaval ezeket a szévegeit; mig Milan
Hamada a ,slovotvorba — slovoborba” [széteremtés — szérombolas] szopdrral irja le
Ondrus eljarasat.) A formalista, haszon-, illetve jelentéselvl, zart nyelvfelfogastol valo
zsigeri rettegése Ondrust arra készteti, hogy mar az 1960-as €vek elsé felében, derekan
olyan nyitott muvel kisérletezzék, mellyel — Eco fellépésével szinte egy idé6ben — nemcsak
a koltéi nyelvnek, hanem maganak a szlovak nyelvnek a hatarait is alaposan kitagitotta
(ezzel a gesztusaval — de szigoruan csak ezzel! —a magyar olvasét tavolrol egy kicsit akar
Juhasz Ferencre is emlékeztethetné). K6ltonk a nyelvet, ahogy valaki irta rola, ,,dramaként
€éli meg”; szdmadra a nyelv nem mondanddja kifejezésének eszkdze, hanem a mondando-
ja maga.

Fiatalabb palyatarsa, Daniel Hevier — aki kiadoként az 1990-es években a Prehltanie
vlasu €s az Ovca vo vicej koZi megjelentetésében is kdzremikodott — olyan poétanak
tekinti Ondrust, aki verseiben (verseivel) sziintelenul (programszerden) ,kijavitja”, korri-
galja a kortlotte levé valosagot, s azon koltok kozt talalja meg a helyét, akik a szot kulcs-
nak tekintik ,a valésagra nyil6 ajto kitarasahoz és bezarasahoz”, amilyen példaul a cseh
Holan, a magyarul mdig szinte teljesen ismeretlen francia Jean-Pierre Duprey vagy a szerb
Popa. Fenti értelemben Ondrus terjedelmében ugyan nem nagy €letmuve Basnické dielo
(Osszegytijtott versek) cimd, eddigi legteljesebb, annak gazdag dokumentdcidjdt, recep-
ciojat is tartalmazo, a koltsi szandék és végakarat feldl is autentikusnak tekinthetd, a
Kalligram Koényvkiadonal 2011-ben megjelent kiaddsanak versanyaga alig tobb mint
haromszaz oldalt tesz ki, de mtivészi €s emberi vonatkozasait, mélységeit €s vallalkozasa
nagysagat tekintve monumentalis lirdja a szlovak koltészetben feltétlenl uj utakat jart be.
Sét, akad kritikusa, Fedor Matejov, aki €épp koélténk lirdgjanak — s6t maganak a koltonek is
— e szoliter jellegét, el6zmény nélkiliségét, illetve megismételhetetlenségét domboritot-
ta ki. Jan Ondrus kora (€s utokora) szlovak koltészetére gyakorolt termékenyits, szemé-
lyiség- €s nyelvfelszabadito hatasa, szenzualizmusa ugyanis egyértelmten kimutathato, s
a kortars szlovak lira szamos jelents alkotéjanak palydjat, torekvéseit befolyasolta.

Az 1990-es években szlovak részrél haromszor is felterjesztették Nobel-dijra.

Verseibdl — jobbara mar csak a halala utan — norvég, bolgar, angol, német, szerb, szlo-
vén €s spanyol nyelviu kiadasok készultek; nyelvinkén szlovakiai magyar €s magyaror-
szagi lapokban, folydiratokban, valamint antolégidkban olvashaté (Gydjtopont;
Cseresznyeviragok balladaja; XX. szdzadi cseh és szlovak kéltészet; A kétfeji macska;
Gyalogutak a magasba) Tandori Dezs6, Végh Gyérgy, Baka Istvan, Zador Andras, Dénes
Gyorgy, Varga Imre, Zana Zoltan, valamint féleg e sorok iréjanak atiltetésében.

Magam egyébként mar kis hijan étven éve birk6zom Ondrus megértésével (értelme-
zésével), illetve forditasaval (magyaritasaval); még kotet nélkili palyakezdé koromban
hivta fel rd a figyelmemet az akkori Irodalmi Szemle mozgalmas, pezsg6 szerkeszt&ségi
életet jelents miihelyében Tézsér Arpad, s versei jelentés mértékben befolyasoltak koltsi
induldasomat is (az 1970-es Egyszemdi €jszaka ciml antologidban szereplS, valamint
1971-es els6 kotetembeli verseim egyikénél-masikandl kimutathatéan 6 fogta a kezemet,
O vezette a ceruzamat. (S6t még 1975-6s masodik, szavainak meglehetésen szik regisz-
terére, illetve néhdany, jelképes erejl kulcsszavanak frekventalt helyzetbe hozasara épulo
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verseskotetemben sem tudtam teljesen — igaz, tudatosan nem is akartam — szabadulni
kozvetlen hatasdtél.) Am ugyanigy be kell vallanom azt is, hogy a legelsé Ondrus-fordi-
tasom bar még 1970-ben megjelent, s az 1990-es évek kozepéig szamos szlovakiai
magyar €s magyarorszagi lap, irodalmi folyoirat k6zolte azokat (emellett harom versével
szerepeltettem a huszonhat kortars szlovak koltot felsorakoztaté valogatasomban, a
Gydjtopontban, tizennéggyel pedig a cimét is téle kdlcsénzé A kétfeji macskaban, az
életmuve egyik tartdoszlopat jelenté Epeallapotban cimd, kétetnyi terjedelmi hosszu-
versének magyaritasat pedig el6bb teljes egészében koézolte a veszprémi Visszhang
egyik 1986-0s szama, majd alakitgatva rajta ezt-azt, besoroltam 1994-es verseskoétetem-
be, a Harmaskényvbe is, az ez évi Kényvfesztivalra késziilt ujabb, Gyalogdésvenyek a
magasba cimu forditoi valogatasomhoz valamennyi eddigi Ondrus-magyaritasomat ala-
posan atdolgoztam. Elsésorban azért, mert ehhez a valogatashoz verseinek a kolté altal
€lete utolso szakaszaban modositott, atirt, illetve véglegesnek tekintett valtozatait vet-
tem alapul — igy jartam el az Epeadllapotban esetében is, teljes mértékben igazodva a
kolto roviditéseihez, illetve tartalmi valtoztatasaihoz, melyek egyik legfontosabb eleme
az eredeti vers — a kolt6i €n kettéhasadtsagat tiikr6zo, kettds személyis€gét megtestesito
— Saulusanak és Paulusanak atirdsa a joval egyszertbb (egysikubb) szimbolikaval, illetve
metaforikus jelentéssel biré Nappalira és Ejszakaira. Ugyanigy elfogadtam KozZa (B6r)
cimu tizenhat részes hosszuversének atdolgozasat, miszerint az eredetileg egyetlen
osszefliggd kompoziciét alkotd opust a kélté késobb kilenc 6nallo verssé alakitotta at, igy
ezekbdl is (Ujra)forditottam kettot (Mocsar; Az emléekezet utcajan). De alaposan belenyult
a kolts elsé kotetének cimado versébe, megvdltoztatva magdt a cimét is (Sialeny mesi-
acrol [Az érilt hold-rol] Prvy mesiacra [Az elsé hold-ra]), s az altalam antologiacimmeé
emelt Macka s dvoma hlavami (A kétfeji macska) is nem csekély atvaltozdson ment
keresztll Uj cime, a Pandk s dvoma hlavami (A kétfejl babu) alatt. Nem hagyhattam
viszont érintetlenil a kélté azon darabjait sem, melyeket esetleg meg is 6rzétt eredeti
formdjukban, ugyanis az elmult évtizedekben t6bbszor és sokszorosan is szembesilndém
kellett a ténnyel, hogy Ondrus egy-egy versének forditasat soha nem lehet befejezni,
csak abbahagyni, vilag- €s dnszemléleti, tartalmi €s koltoi, nyelvi elemeinek rendkiviili
sokrétliségét és Osszetettségét, bonyolultsagat figyelembe véve — melyek helyenként
szinte megoldhatatlan nehézségek elé allitottak — klasszikusan értelmezett, adekvat vers-
forditasok helyett mas nyelveken legfeljebb csak kiilénb6z6 forditasvaltozatok (értelme-
zésprobak, értelmezésvariansok) képzelhetok el beldle. De ezek is valtozhatnak, s valtoz-
tak is valamennyi nekirugaszkodaskor, (miként masodjara Hérakleitosz folydja sem
ugyanaz mar, mint volt, amikor el6szér l€ptink habjai kéz€, Ondrus versei is minden
olvasaskor masképp mutatkoznak meg el6ttink, mint korabban lattuk (értelmeztiik) ket
(vagy mi vagyunk masok minden egyes olvasasukkor), azaz mindig mas €s mas olvasa-
tukat toljak el6térbe, parbeszédet folytatva igy olvasoikkal. EbbSl kovetkezéen Ondrust
joforman forditani sem lehet, pontosabban: akar ugyanazon fordité is — probalkozasrol
probalkozasra — csak variaciokat tud késziteni verseire (ugyanarra akar tébbet is). S kulo-
nésen igaz ez az Ovca vo vicej koZi opusaira, vers- €s szojatékaira, frazeologiai experi-
mentumaira, egyfajta lettrizmusdra, neologizmusaira, mert az altaluk patentirozott, illetve
Ondrus altal kialakitott (teremtett?) szlovak versnyelvet egyszertien lehetetlen megkoze-
liteni a kodifikalt nyelvi ismereteken alapulé nyelvtudasunkkal, egyszeriien meg kellene
teremteni azok magyar megfelel6it, amelyek megteremtésére azonban a magyar nyelv
nem biztos, hogy alkalmas (hat még én!), s amelytdl struktdrajaban €s nyelvileg-gram-
matikailag teljes mértékben ellit.
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JAN ONDRUS!

1 Jan Ondrus =
(1]932—2000), szlo- E’p eallaPOtba'n
vak kolto. (Részletek)

Forditasaimhoz ver-
seinek Basnické

dielo cimd, a 1
Kalligram Kiadonal

2011-ben megjelent A HELYEMEN,

Sletmukiadasat vet- i

tem alaput. (1 Ly IME, AZ EPE,
VISSZAHOKOLOK,
ES EZ AZ EPE,

duhoéngve a suketségben,
elsapadva a némasagban,

IME, AZ EPE
KETTONK KOZOTT,

IME, AZ ARNYEK,

IME, A METERRUD
KETTONK KOZOTT,

IME, AZ UVEGSZEM,

labikram goércsébe
surtsoddve, 6sszpontosulva,

€n, a nappali,

megdermedt fintorral, kialtasba torzult
szdjjal, s hogy eltaposom a tuzet,
elatkozom magam é€s a falba verem a fejem,
epeallapotban,

én, az €jszakai,

homlokom &sszerancolasaval, s hogy nézés kézben
tenyeremmel
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arnyékolom be szemem, karom keresztbe fonom a mellemen,
s helyet keresek a fintoromnak,
a guzs mértéke szerint,

IME, AZ EPE,
KOZTEM ES KOZTEM,

AZ ARC CSONKJA,
AZ EVEK MULASA,
IME, A HUROK,

IME, A SZA],
KOZTEM ES KOZTEM,

a varrogep altali itéletben, a halal vizének
kegyelmében, a széttart karok

s az emlékezés altali itéletben,

a sohajtas kegyelmében, a dadogas,

a nyalas, a teher cipelése altali itéletben,
az arctorlés altali itéletben, a pok

€s a giliszta miatti haborgas kegyelmében,
a megdermedeés altali itéletben,

KETTONK KOZE ZUHANT A SZA],

A HELYEMEN, AZ ARNYEKBOL KISZORITVA,
A HELYEMEN, KIEGETVE,
A HELYEMEN, KIFICAMITVA, IME,

KETTONK KOZE ZUHANT AZ EPE,

itt fekszik a hold alatti alvo, tenyere

az arca alatt, kemény agyat vetettek neki €s a tenyere aldl

itt kel fol az arca s itt a hold,

megall a tenyere folott, hallgat kicsit, s Gjbol visszahull moge,
és a nappali, ki a tavolbol

duhodt vigyorral szinezi mindezt, ezt suttogja:

Menjetek el!, Menjetek ell!,
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ECETALLAPOTBAN,

AZ ELTAPOSAS SZELLEMEBEN,
A KEZJEGY MERTEKE SZERINT,
A BEVERT SZOG PONTJAN,

folébred az alvo és tenyere alol

— mint kimeredt telihold — f6lkél a szeme,

nagy nyugalommal szétnéz, majd a tenyér moége ismét visszahull,
€s az €jszakai, aki oldalvast, arca egyetlen fintoraval elken
mindent, ezt suttogja:

Maradjatok!, Maradjatok!,

A HELYEMEN, IME, ITT A KULCS ELFORDITASAVAL,
A NADRAGSZI] OSSZEHUZASAVAL
ES A SAL MEGKOTESEVEL BEZART KOR,

a téprenges altali itéletben, a sapkacsapkodas
kegyelmében, az emlékezés
és az elhallgatas altali itéletben,

Ghost Veil (22.), manipuldlt diapozitiv, 2015




az alacsony fu kegyelmében,
a bokaig ér6
harmat kegyelmében,

A HELYEMEN, HIRTELEN, EGYMASSAL SZEMKOZT,
AZ ARCOM AZ EGYIK OLDALON,
S A MASIKON EN,

A HELYEMEN, HIRTELEN, EGYMASSAL SZEMKOZT,
AZ EPE AZ EGYIK OLDALON,
S A MASIKON EN,

A HELYEMEN, HIRTELEN, EGYMASSAL SZEMKOZT,
A FINTOR AZ EGYIK OLDALON,
S A MASIKON EN,

a megszolitas kegyelmében.

4

Ejszakai

A kereszt ceruzat és papirt ad kezedbe itt,
és te, ki a térdeden rajzolsz, binds vagy,

KIALTASOD CELJAT ELERVE,
ELHALLGATASOD CELJAT ELERVE,

ha kézfogast rajzolsz,
a kézfogasért vagy budnos,

ha vallveregetést rajzolsz,
a rajzért és a vallveregetésért vagy bunds,

AZ ELATKOZAS CELJAT ELERVE,
A FELSZOGELES CELJAT ELERVE,
A FINTOR CELJAT ELERVE,

ha egy arcot rajzolsz és titokban

elvarazsolod, és masikat adsz vissza helyette,
mely a sajat nyalat is
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idegennek €rzi majd, ha ezt rajzolod,
ezért vagy blnoés mindenben,

IME, AZ EPE
KETTONK KOZOTT,

IME, A GUZS,
IME, A GOG,
IME, AZ ALAZAT,

IME, AZ EPE
KOZTEM ES KOZTEM,

Nappali

itt gubbasztok a szobaban, az emberek a falon tul
jonnek-mennek a jardan, megallnak,
rakészénnek egymasra: ,,Jo napot!”,

s €n idebent suttogom: ,,J6 napot!”,

azt mondjak: ,Szép idénk van”, s €n suttogva:
~lgen, csak idebent, a szobamban villamlik,

csak idebent van félhomaly, egybefliggo
vaszonredony-felhézet, f6 a kavé,

s az alkoholszint az asztalon egyre alacsonyabb”,

KETTONK KOZE
ZUHANT A SZA],

KETTONK KOZE
ZUHANT AZ EPE,

megallnak a jardan, hattal

nekitamaszkodnak a falnak, €s €n, az innensé oldalon,
a falra tapasztom a tenyerem és érzem

testik melegét, ha sohajtanak — sohajtok,

ha elhallgatnak — hallgatok, s amikor elmennek,
egyedul maradok és rajzolok,

ERVEM A FAL ELLEN —
A FAL,
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ERVEM AZ ARC ELLEN —
AZ ARC,

Ejszakai

ha kétszer két szemet rajzolsz,

négy szemeért vagy bunos, ha lerajzolod,
hogy kell atlépni egy fekvo kalapon, ez a rajz
és ez a lépés a terhel6 bizonyiték ellened,

RAKIALTOK MAGAMRA,
ES EZ AZ EPE,

LEHORGASZTOM A FEJEM,
ES EZ AZ EPE,

VEGIGNEZEK MAGAMON,
ES EZ AZ EPE,

ellépek az ablaktodl és ettol kezdve

csak hatrafelé jarok, igy megyek le

a lépcson, és igy megyek fel a [épcson,
hatrafelé ugrok egyik székrol at

a masikra, magamtdl hatralva gondolkodom,
vissza, egészen a rollerig,

melyen hatralva jarok,

KIALTASOM CELJAT ELERVE,
ELHALLGATASOM CELJAT ELERVE.

9
A HELYEMEN,
AZ EN IDOMBEN,

IME, AZ EPE,
IME, A DADOGAS,
IME, AZ UVEGSZEM,

IME, AZ UVEGSZEM
KOZTEM ES KOZTEM,
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én, a nappali,
harapni készulg, fenyegeto arccal,
a kettonk kozti ivegszem-allapotban,

€n, az €jszakai,

asztalra hajtott, s annak fajatol zugo

fejjel, a féereg mértéke szerint,

amikor hirtelen az elhallgatasommal kezdek beszélni,

A HELYEMEN,
IME, AZ EPE,

AZ EN IDOMBEN,
IME, AZ EPE,

VEGIGNEZEK MAGAMON,
ES EZ AZ EPE,

szemem halalos felnyitasaban, halalos
téprengésben, €l6 megtantorodasban,
halalos sohajtasban, a szem €l6
eltakarasaban, a tort Uveg

€l6 széttaposasaban, a halalos emlékezésben,

A HELYEMEN
BEVAGTAK EGY FEJSZET,

AZ EN IDOMBEN
FEJJEL LEFELE UGRALTAK,

A HELYEMEN
TEGLAVAL DORZSOLTEK A BORT,

AZ EN IDOMBEN, A HELYEMEN
DROTTAL MEGKOTOZTEK, KORBACCSAL UTOTTEK,
KET SUGARBAN VIZELTEK RA AZ ORRA,

itt fekszik a hold alatti alvo, itt no

a kérme, s n6 a hold is, alahull, majd djra no,
€s a koérém is egyre tobb, egyre csak gyarapodik, gydulik,
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mint a tdkmaghé€j, melyet félkavar és széthord
egy szello, de nappali

visszafujja, €s ezt suttogja:

Menekiljetek!, Menekuljetek!,

RONGY-ALAKBAN,

DAC-ALLAPOTBAN,

AZ ARC CSONKJANAK MERTEKE SZERINT,
A BEVERT SZOG PONTJAN,

€s no a fog €s no a hold is, alahull és ujra n6,

mar egész halommal a fog itt, felgytlemlenek és a legfelsok
megindulnak lefelé, mint ezernyi napraforgomag,

am belul Uresek, a hangjuk uveghang,

s €jszakai, aki egyik markabdl a masikba szorva,

kibontja 6ket, mikézben vihoraszik:

Maradjatok!, Maradjatok!,

Ghost Veil (24.), manipulalt diapozitiv, 2015




IME, AZ EPE
KETTONK KOZOTT,

IME, AZ EPE,
KOZTEM ES KOZTEM,

a halalos megszodlitasban, a huvelykujjak
malmanak halalos pérgetésében,

az €l6 sohajtasban, vinnyogasban,

a halalos csuklasban, a halalos
dadogasban,

A HELYEMEN, HIRTELEN, EGYMASSAL SZEMKOZT,

A BANAT AZ EGYIK OLDALON,

S A MASIKON EN,

AZ EN IDOMBEN, HIRTELEN, EGYMASSAL SZEMKOZT,
AZ EPE AZ EGYIK OLDALON,

S A MASIKON EN,

A HELYEMEN, HIRTELEN, EGYMASSAL SZEMKOZT,
AZ ARCOM AZ EGYIK OLDALON

S A MASIKON EN,

az €l6 megszolitasban.

Mocsar

Kolt6, szadig érjen az iszap,
ha itt a merulés ideje, a mélységek ideje,

sohajts, s végy egy buboréknyi levegat,
indulj el a vakondjaratokon, kévesd a féreg utjat,

hagyd a moégotted marado sort, s egy nagy

-

O-val vésd magad benséd mélyébe.
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O, gylird, lancszem,
ahol elszakad a lanc,

O, a sotét kijarat a pohar
aljan pontban €jfélkor,

O, a hajték egyre sz(kils kore,
mely fol6tt a kés az ékezet!

Mar ég, mar kabit
a mocsargaz, s kanyargos
uton az O-hoz visz,

és az O megnyilik el6tted, kihdz az O-bdl,
kifdjja az O-bol az aprocska langot
és a gaz folsziszeg az O-bdl,

fél labaddal mar
az O-ban vagy, eltlinsz az O-ban,
igy hat a lang ellobbanasa a tied.

Az emlékezet utcajan

En, a hatrdls, az emlékezet

utcajan hatralok, atemlékezem
magam egyik végérol a masikra,

s a kielégulésig kiemlékezem magam,

kétszeresen, haromszorosan emlékezem,
minden ajtoba beleemlékezem magam,

nap mint nap visszaemlékezem
magam a némasagba, s emlékezve térdre hullok,

bezarkézom az emlékezet mégé, nem tanacsos
a kutyat se kiverni az emlékezetbe.
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A latas hataran egy tart tenyér sulya

nehezedik a szemre, amitdl elneheziltem én is,
s ha falba — abba verem a fejem,

a vilagbdl a szemem eltakaro

tenyerem mogeé helyeztem at magam,

mogéje tiltattam ki €n,

ha teszek egy I€pést eldre, a szemem

eltakaro tenyérbe Utk6zom, belevéséddm,

kitéltém, sziintelen beleemlékezem magam,
s a tenyerem elfedi ama nyitott helyet.

Kiut

Ha nem nyitja ki senki,
okollel kell bezérgetni a kiuton,

eltéveszteni a kiutat,

valaki a kiutamon kopogtat,
a kiutamnal

alldogal, varakozik,

tamaszkodik,

kopogtat, s turelmetlentl
toporog a kiutam el6tt,

ugyan mit akarhat a kiutamban,

dulakodni kezdink a kiutamnal,
én kifelé torekszem, 6 befelé,

kettos kiut ez, lam,

be kell I€épni az idegen kiutba,
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be kell térni a kiutba,

behatolni a kitart kiatba,

bevagni magunk mégaétt a kiut ajtajat,
beszégezni, bedeszkazni

a kiutat,

kivenni ajtotokjat, s befalazni a kiutat,
labujjhegyen e kiut elott,

fényesre torolni e kiutak kilincsét,

melyek nehéz helyzetbdl vezetnek ki.

Toth Laszlo forditasai

Ghost Veil (25.), manipuldlt diapozitiv, 2015
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H. NAGY PETER

Fénysebesség, szimbiozis, retorika

A Star Wars erévonalai

A Star Wars-széria hetedik epizodja (Az ébredo Ero) kapcsan ujra
aktualis egy fontos dilemma: mi a sorozat sikerének a titka? Az
elmult harom és fél évtizedben rengetegen probaltak megvalaszolni
ezt a kérdést. Sokan pusztan egy nevet mondtak: George Lucas.
Masok abbol indultak ki, hogy sok tényez6 jarult hozza a dologhoz.
Es milliészdm akadtak olyanok is, akik nem tudtak mit kezdeni a
jelenséggel. A kérdésre pedig megadhato a valasz; raadasul az erre
vonatkozo kontextus most is koriilvesz bennilinket. Bemelegités-
képpen tiz pontban ésszefoglalnam a lényeget, majd a tovabbiakban
a Star Wars univerzumot tudomanyos €s miuifajkézi horizontbol kéze-
litenénk meg, végul Az ebredd Erével kapcsolatban egy-két képel-
meéleti megoldasra terelnénk a figyelmet.

1. A Star Wars tarsadalmi jelenséggé valt, mely a 70-es évek
Amerikajaban — kétszaz évvel a figgetlenségi haboru €s par évvel a
kinos vietnami haborid utan — megvaltoztatta a haboruhoz valo
viszonyt. A kultdrakutatok egy része ugy fogalmaz, hogy a Star Wars
Ujrateremtette Amerikaban az igazsagos haboru mitoszat.

2. A Star Wars a hideghaboru ideje alatt, az Apollo-program utan
levezette a technologiai szorongast. A csucstechnologiaval valo
szembeslilés, az atomfenyegetés keltette nyugtalansagot ellensu-
lyozta a torténet egy fontos eleme: a szeparatistak képesek legy6zni
a hightech birodalmat.

3. Az Er6 koncepcidja taldlkozott a New Age filozofigjaval”.
Kell6en misztikus €s alaktalan ahhoz, hogy definialhatatlan legyen,
de nagyon hangzatos, ezért lehet vele dolgozni. A Force sz6 a Star
Wars-rajongok kulcskifejezése lesz, amely egyben az dsszetartozast
is reprezentalja. Ha az Eré veliink van, nagy baj nem lehet.

4. A Star Wars minden szubkulturaba képes volt betagozodni. A
Star Trek példaul csak egy befejezett sorozatocska lett volna nélkiile,
a trekkerek azonban visszaigazolva lattak az Grfikcioba vetett hittiket.
A hippik ugyanugy kedvelték a filmet, mint a freakek.

5. Azéta mashogy néziink €s mashogy készitink mozifiimet. A
Star Wars el6tt nem volt nagy Uzlet a sci-fi, a film azonban megmu-
tatta, hogy ez a miifaj életképes, ha megfeleléen nyulunk hozza. A
zsaner azota is huzoagazat Hollywoodban, nélkile sem az Alien-szé-
ridra, sem a Harmadik tipusu talalkozasokra (€s igy tovabb) nem ira-
nyult volna akkora figyelem, €s — befektetékedv hianyaban — valoszi-
nileg létre sem jottek volna.
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6. A filmtrikk a torténetmesélés eszkozévé valt. A nézéket nem- 1 John SutHErLAND,
csak elképesztette a latvany, hanem azt is érzékelhették, hogy a film Sikerkonyvek:

. . . DU, P . . Bestseller regenyek
nem mads, mint a tudomany (a technologia) €s a miveészet talalkoza- 1970 es avek-
sa. Egyik sincs a masik nélkil. Szamos rendezé azota ezt vallja a film-  pen, ford. BaLasan
készités legfébb elvének. (Mig persze a film néhany megolddsa ins-  Péter, Europa
pirdlé volt a természettudomany szamara is.) A fénykard azonnal eta- Kényvkiads,

PR Budapest, 1988,
lonna valt. 109.

7. A film sikeresen alkalmazta a ,h&s utazasa” modellt. Lucas egy
olyan narrativ sémat hasznadlt, mely fellelhet6 az archaikus mivészet- 2 Uo., 113.
ben és a mitoszokban, és azonnal felismerte, hogy ezt a térténetvazat
at lehet tenni ,,egy messzi-messzi galaxisba” is. Luke Skywalker szto-
rijaban olyan modellrél van tehat sz6, amely mindig bevalt, €s min-
denki szdmara ismer6s. (Erre az dsszefliggésre Joseph Campbell ira-
nyitotta ra a figyelmet.)

8. A Star Wars a western feltamasztasaként, G4j modern mitosz-
ként kezdett azonnal funkcionalni. A legnagyobb celluloid mitosz, a
western elhalasa egyfajta trt hozott létre, melyet Lucas térténete be
tudott tolteni. Ezt persze észre kellett venni, Lucas szamara azonban
evidencia volt.

9. A Star Wars hollywoodi allegoriaként is értelmezhetévé valt
szakmai koérokben, €s bar a film nem valtott ki kilénésebb kritikai
hatast (inkabb fanyalogtak a filmkritikusok), ez mégsem gatolta a tor-
ténet szamos rétegének feltarasat. Ezek kozil az egyik magardl a
filmkészitésrsl, pontosabban a mogoétte rejlé hatalmi struktirakrol
szol.

10. A Star Wars és a témakiegészitok terjesztése minden idok
egyik legsikeresebb médiamarketingje, piaci stratégiaja volt (a
Disney szintén példaértékien talalta a hetedik részt), melynek a
kereskedelmi hatadsa felmérhetetlenil nagy. E sorok irasanak idején,
ha bemegytink barmelyik Uzletbe, biztosan latunk valamit, ami Star
Wars kiegészits (még a tejesdobozon is SW-figura van). Allitdlag a
SW-ereklyék szama kétszer annyi, amennyi ember €l a Féldén. Még
olyan kiadvany is létezik, amely a film képrendszerének segitségével
ismerteti meg olvaséival a Biblia tartalmat. (Minderr6l John
Sutherland Sikerkényvek cimi munkajaban olvashatunk részletesen.)

Elképzelhets, hogy valami kimaradt a felsorolasbol, az viszont
biztos, hogy — Sutherland szavaival €lve — ,akarcsak a hamburgert, a
Gsillagok haborujat is az egész csalad fogyaszthatja, a legifjabbaktol
a legidésebbekig, nemre vald tekintet nélkil.”! Mds megfogalmazas-
ban: ,a Csillagok haborija elérte a Coca-Cola minden nemzedékre
kiterjedé vonzerejét.”? Dichéjban ennyi a siker titka. Kévetkezzen két
kitérd.

Az Uropera és a fizika
Amidta bizonyossa valt, hogy légures térben semmilyen, tdmeggel

rendelkez6 test nem haladhat a fény sebességénél gyorsabban, az
emberi képzeletet fokozott mértékben kezdte izgatni ez a fizikai
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3 Lawrence M. probléma. Ebbél a kontextusbol kiemelhets egy ,miifaj”, az Gropera,
Krauss, A StarTrek — melynek sajat Iétalapjdval fiigg ¢ssze, hogy Gjabb és tjabb verzidkat

fizikdja, ford. . . . e ~. .
HermHessy Judit Réka, talaljon ki a fénysebesség athagasara. Az Uropera ugyanis olyan

Cartaphilus Kiadd, (tr)fikcio, melynek cselekménye galaktikus méretekben jatszodik,
Budapest, 2008, ezért meg kell oldania a nagy tavolsagokon belili gyors informacio-
76-71.

aramlas, illetve utazas dilemmajat. (A zsaner aktualis A galaxis 6rz6i
és a hetedik Star Wars-film sikere miatt is.)

Bemelegitésképpen vessiink egy pillantast a mi galaxisunk mére-
teire, hogy lassuk, mit is kell athidalniuk az Groperak szerz6inek. A
Tejutrendszer kerekitve 100 000 fényév atmérsji spiralgalaxis.
Vagyis a fénynek 100 000 évbe telik, amig atszeli a Tejutat. A galaxi-
son beltli furikazas az oriasi tavolsagok miatt meglehet&sen idsige-
nyes tevékenység. A hozzank legkozelebb esé csillagrendszer, az
Alfa Centauri majdnem négy és fél fényévnyire van, tehat egy hiper-
gyors Urhajoval — ahogy az Avatar elején hallhatjuk — oda-vissza mini-
mum kilenc évig tartana az ut, a mai technologiaval pedig sok-sok
ezer évig. (A Tejuton belili kapcsolatokat remekil szemlélteti az
alabbi hires gondolatkisérlet: Legyen a Nap akkora, mint egy narancs,
ekkor a Féld egy homokszem, amely tiz méterre kering kortilotte; a
Jupiter, amely tizenegyszer szélesebb a Foéldnél, akkora, mint egy cse-
resznyemag, s ez hetven méterre, vagyis haztémbnyi tavolsagra
kering a narancstol. A Tejutrendszer ebben a léptékben szazmilliard
narancs, egymastol atlagosan ezerhatszaz kilométer tavolsagban.)

Mit kezd a fantazia ezzel a problémaval? A Star Trek az un. térhaj-
tomu bevezetésével valaszol a kihivasra. ,,Az alapétlet lényege — irja
Lawrence M. Krauss A Star Trek fizikdja cimU kényvében —, hogy haj-
tomu gyanant egyaltalan ne rakétat, hanem magat a téridot hasznal-
juk. [...] A tér gorbilete a specialis relativitaselmélet értelmében
ordogi kort eredmeényez — és ez a kor elég nagy ahhoz, hogy atférjen
rajta a Féderacio egy csillaghajoja. Ha magat a téridot lehetséges
manipulalni, akkor a maguk helyén kis gyorsulassal mozgo targyakat
korilvevé tér tagulasa, illetve 6sszehizodasa lehetévé teszi, hogy
rovid idS alatt hatalmas tavolsdagokat tegylink meg.”? Ez feltétlentl jo
megoldasnak szamit, ugyanis a fény sebességénél gyorsabb utazas
akkor is elképzelhetd, ha térben lehetetlen. Krauss kifejti, hogy ennek
egyik modja az, amikor az Urhajo el6tt 6sszehuzodik, moégotte pedig
tagul a térido, és az igy létrejové hullam magat a fényt is viszi, ezért
az Urhajo lokalisan mégsem halad nala gyorsabban. Azaz latszolag
nem sériilnek a fizika toérvényei. (A helyzet bonyolultabb, de a rész-
letek most nem érdekesek, elég megérteniink az alapétletet.)

Nézzik a Star Wars javaslatat. A Csillagok haboruja galaxisaban az
trhajok az un. propulzio (vagy l6khajtas) elvét hasznaljak. Jeanne
Cavelos A csillagok ttjan (eredetiben: The Science of Star Wars) cim
kényve szerint:

A magfiziét gyakran emlegetik, mint a propulzio taplalasahoz ele-

gendé energidt szolgaltato, elképzelheté energiaforrdast. Vannak arra
utal6 jelek, hogy a Csillagok habortja univerzumdban a magftzio sze-
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repet jatszik. [...] A Gsillagok habordja enciklopédia azt is eldrulja, 4 Jeanne CaviLos, A
hogy »a hiperhajtémiiveket fizids reaktorok segitségével latjak el  csillagok utjan, ford.

energidval«.* STEINBACH Jl{ha -
Micsik Tamads,

Athenaeum 2000,
De termelhet-e a fizi6 ilyen oridsi mennyiségii energiat? — teszi fel a  Budapest, 2001,

kérdést Cavelos. A valasz 6vatossdgra int, hiszen hatékony folyamat- 124
rol van szo, de mégsem ez a leghatékonyabb eljaras. A jelenlegi )
kémian alapulé propulzios modszerek feltuningolhatok, am koézel > Kip THORNE, Az
Interstellar €s a
sem annyira, hogy elérhet6 tavolsagba kertljenek a tavoli csillagok.  tudomadny, ford.
A Star Warsban azonban felsejlik az a lehet6ség is, melyet fentebb a ~ KovAcs Jozsef,
Star Trek kapcséan emlitettiink, illetve az Ezeréves Sélyom hipertérbeli E:rdc;pa l?%‘?gadé’
ugrdsai arra is utalhatnak, hogy féregjaratok szelik at a messzi-mesz- ;5 pest '
szi galaxist.
Kétségtelen, hogy a féregjaratok létezé€sére vonatkozo hipotézis
felvetése — a fekete lyukak leirhatosaganak kontextusaban —a kozmo-
I6gia talan ,leglatvanyosabb” és legizgalmasabb eredménye. Mirdl is
van sz6? Az ugynevezett Einstein—Rosen-hid a térido két tartomanyat
Osszekots alagut — ezt nevezik féregjaratnak. Ha az univerzum ilyen
féregjaratokkal dsszekotott terekbdl dll, elvileg lehetoség nyilik arra,
hogy a két pont kozo6tti utazas ideje kardinalisan csékkenjen, illetve
Jjarmivink” atlépje a fénysebességet (ennek minden kévetkezmé-
nyével — pl. idébeli vonzataival — egyetemben). Azt a szerkezetet,
amely ezt lehetéve tenné, Warp-hajtomunek hivjak. A Warp (hajlitas)
elméleti elképzelés a téridé6 manipulalhatosagarol, arrol, hogy egy
erre képes hajtomi féregjaratokon keresztil felgyorsitana a vilag-
egyetem tavoli régicinak 6sszekapcsoldsat. A Warp-hajtom feltala-
lasa (vagy megtalaldsa) valora valtana tehat a sci-fi-irok és a tudosok
Jlegvadabb” elképzeléseit, €s valoszinlileg az emberiség torténeté-
nek egyik legfontosabb allomadsa lenne.
Annak ellenére, hogy nem létez6 megoldasokkal nem igazan
tudunk szamolni a gyakorlatban, tébb mu, példaul a Kapcsolat cimu
regény és film felteszi a kérdést, mi lenne, ha egy ilyen hajtéomi ter-
vét megkapnank egy idegen civilizaciotol, vagy felfedeznénk a kor-
nyezetiinkben egy féreglyuk bejaratat, mint a Csillagok kézétt cimu
filmben. Az ,ami nem lehetséges” tipusu kérdésekkel rendkivili
modon vigyazni kell, hiszen ezekre Iépten-nyomon racéfol a tudo-
many. ,Amennyire izgalmasnak ttinnek a tavoli j6v6 eme hajtomu-
rendszerei — irja Kip Thorne az Interstellamol szolo kényvében —,
annyira vesznek valoban a tavoli jovo kédébe. Huszonegyedik szaza-
di technolégiaval évezredekre vagyunk mas naprendszerek elérésé-
tol. Egy foldi katasztrofa esetén egyetlen (nagyon halvany) remeé-
nyunk a gyorsabb csillagkézi utazasra egy féregjarat, mint a Csillagok
kézétt-ben, vagy a tériddgorbllet valamilyen mds extrém formadja.”>
Ezek a lehetéségek az troperakban, a Banks, Hamilton, McDeuvitt,
Reynolds, Simmons nevével jelolheté horizontban rendre felbukkan-
nak kilénbozé otletek formdajaban. Dan Simmons Hyperioni énekek-
ciklusaban un. Hawking-hajtomuvekkel kézlekednek a szereplok.
Technikai részleteket ugyan nem tudunk meg err6l a meghajtasrol,
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6 Michael HANLON, de az elnevezésbdl és abbol, hogy féreglyukakkal tagolt vilagban

A Galaxis Utikalauz iz P . PP .
tudomdnya, ford. jarunk, gyanithatjuk, hogy egyfajta Warp-hajtomdrol lehet szo.

KOVACs Levente, Minden id6k egyik legotletesebb valasza erre a kihivasra azonban

Akadémiai Kiads, egy olyan miben szerepel, amely sem itt, sem masutt nem kertlheté
Budapest, 2011, meg, ha sci-fi-6tletek keriilnek szoba. Douglas Adams Galaxis
163. Utikalauz stopposoknak cimi fergeteges sci-fi-parodidjaban szerepel
7 Krauss, I. m., 85. az un. Végtelen Valdszinltlenség Hajtomuve. A hiperirutazas érde-

kében a szatira a valoszerlséget teszi meg hajtomtnek, ami non-
szensz metamorfozisok sorat eredményezi. Mindenesetre az Urhajo-
nak (Arany Szivnek hivjak) sikerdl transzformalnia a legvalosziniitle-
nebb eseményekhez tarsithato oriasi szamokat, s ennek készénhets-
en az univerzum barmely pontjan felbukkanhat, mivel annak esélye,
hogy éppen ott bukkan fel, nem nulla.

~Douglas Adams fején taldlta a szoget — irja Michael Hanlon A
Galaxis Utikalauz tudomanya cimii kivalé konyvében. — A valészint-
ség valoban hatalmas er6, €s ha jo kezekbe kertl, €les fegyver, amely
képes elvalasztani a fontosat a jelentéktelentdl, a veszélyeset az artal-
matlantol, €s persze a lehetségest az abszurdtol; €letet menthet és
gazdagga tehet. Ha rossz kezekbe kerdl [...], akkor nincs mese. A
valoszintiséggel rendkivil furcsa és veszélyes helyre juthatunk.”® A
tudomanyos-technoloégiai forradalom el6tt a valosziniség fogalman
nyugodtan at lehetett siklani, ma mar azonban nélkilézhetetlen a
mintazatfelismeréshez. Eppen ezért mi mas is allhatna egy ilyen
ropke gondolatmenet végén, mint az, hogy a nagyon tavoli lehet6-
ségek nem biztos, hogy lehetetlenek. Ahogy Krauss fogalmazza meg
a Star Trek kapcsan: ,Valoszind, hogy soha nem szallunk fel olyan
Urhajora, amely a csillagok kézé tart, de még ennek az apro kék boly-
gonak a borténebdl is képesek voltunk athatolni az €jszakai égen, és
hihetetlen csodakat fedeztiink fél. Nincs kétségem afel6l, hogy ujab-
bak kévetkeznek.”” Tehat ha a fenti mlvek befogadasakor olykor fel
is kell figgesztenlink a referencidkat, van okunk az optimizmusra. Az
Uropera vidam tudomany.

A szimbiozis

A kovetkez6 gondolatmenet a Star Wars univerzumbdl az els6 trilo-
gia (Baljos arnyak, A klonok tamadasa, A Sith-ek bosszuja) egy apro
mozzanatara épul. Mégpedig a térténet azon elemére, mely a klasz-
szikus hdrom rész egy rejtélyes €s fontos elemét (a Jedik kilonleges
képességét, az un. Er6t) helyezi érdekes megyvilagitasba.

Ezt a kérdést Racz I. Péter egy er6s tanulmanyaban mar koérbejar-
ta, ezért a koncepcio felvazolasakor az 6 gondolatmenetét kovetjik.

Kiderul — irja a kivalo irodalomtorténész a Baljos arnyak kapcsan —,
hogy a Jedik biologiailag determinaltak, vérikben az ugynevezett
midi-chlorian nagy striségben talalhato. Minél nagyobb ennek kon-
centracidja, hordozoéja annal tigyesebb €s bolcsebb lesz. Persze mit

sem €r az egész, ha nincs kiképezve, ezért a kivalasztottakat csecse-
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moékorukban begydiijti a Jedi Tandcs, mdr ha megtaldlja, és féléves
koruktdl kezdve képzésben részesiti ket.®

Igen, a torténet szerint — €s szamunkra ez lesz Iényeges — a midi-
chlorianok olyan mikroszkopikus létformak, melyek megtalalhatok
minden €l6lény sejtjeiben. Megtudjuk tovabba az adott epizodbal,
hogy a midi-chlorianok nélkil e ,tavoli galaxisban” nem létezne élet;
s hogy eme apro organizmusok kézvetitik az Er6 akaratat. (Sét, a
leend6 Darth Vadert, Anakin Skywalkert 6k nemzettéek...)

Ugyanakkor ez a koncepcio — folytatja RIP — ,a sejt (bakterialis
szimbiozisat) és az emberi l1ény szimbidzisat feltételezi. Ezek szerint
testink nem mas, mint hordozoja a »valodi €lolények« (prokariotak,
eukariotak) tomkelegének, melyekbdl felépiliink ugyan, de az iranyi-
tas, a szellem és értelem igazabol nem a mi keziinkben van. (E targy-
ban iranyado sci-fi olvasmany példaul Greg Bear A veér zenéje [Blood
Music] cimU kotete.)”® llletve — tehetjiik hozza — a Star Wars ezen
keresztul olyan miuvekkel is kapcsolatba kerilhet még, mint pl.
Robert Charles Wilson Bioszféra cimi remeke vagy Joan Slonczewski
brilians hard SF-regényei, Elizium-ciklusa. Targyunk szempontjabdl
azonban ez egyel6re mellékes, a tovabbiakban a szimbiodzis jelensé-
gére, a szimbionta kapcsolatokra &sszpontositunk. (A szimbiozis
egymassal fizikai kontaktusban allo kilénbozé fajok egytttélését
jelenti.)

El6sz6r érdemes utalnunk a midi-chlorianok 6tletének legvaloszi-
nlbb forrdsdra, a mitokondriumok eredetére. Richard Dawkins a
kovetkezéképpen jellemzi a szoban forgo sejtszervecskéket. ,A
mitokondriumok apro, rombusz alaku képzédmények, amelyek ezré-
vel hemzsegnek minden sejtiinkben. Alapjaban véve uresek belil, de
ezt a bels6 teret bonyolult membranrendszer tolti ki. A membranok
joval nagyobb fellletet biztositanak, mint amennyire a mitokondriu-
mok kils6 megjelenése alapjan szamitanank, €s ez a megnoévekedett
feltlet hasznositasra is kerl. A membranok egy vegyilizem — ponto-
sabban egy aramfejleszté telep — szerel6szalagjainak tekinthetok.
Gondosan szabalyozott lancreakcio jatszodik le a membranok men-
tén, egy lancreakcio, amelynek tébb allomasa van, mint barmely
emberek alkotta vegyigyarban. Eredményeképpen a taplalékmoleku-
lakbol szarmazo energia szabdlyozott lépésekben szabadul fol, és
késébbi elégetésre ujra felhaszndlhato formdban raktarozodik el,
legyen erre barmikor, barhol sziikség a szervezetben. Mitokondriu-
maink nélkul egy szempillantés alatt elpusztulnank.”!°

Ez akar mar magaban €rdekes lehet, ennél azonban most fonto-
sabb, hogy a mitokondriumok sajat — tehat a sejtmagitol eltéré —
DNS-sel rendelkeznek, amely egyetlen kromoszémagydribe zarul.
Miért van ez igy? Azért, mert a mitokondriumok az €lévilag kialaku-
lasanak hajnalan baktériumok voltak, melyek nagyobb sejtek belseje-
ben éltek; s ebbdl a szimbionta kapcsolatbol jott Iétre az eukariota,
valédi maggal rendelkezé sejt. Vagyis — ahogy Lynn Margulis, eme
felfedezés kidolgozdja mondja — ,Barhova megyilnk mi, emberek, a
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Erémegmaradas:
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Idegen (latvany)vila-
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science fiction és
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szerk. H. NAaGy
Péter, Lilium Aurum,
Dunaszerdahely,
2008, 161.

9 Uo., 162.

10 Richard DAWKINS,
Folyam az
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Darwinista elmélke-
dések az életrol,
ford. BERresi Csilla,
Kulturtrade Kiado,
Budapest, 1996, 47.



11 Lynn MArauss, mitokondriumok is jonnek vellnk, mivel benniink vannak, és energi-
Az egyulitteles boly- 5 s1i4 4 < L . . - .

’ 22Y7 aval latjak el egész anyagcserénket: izmainkat, emésztésiinket €s
goja: Az evolucio uj dolkodé kat." ! Teha | . Sbb szaz billis ol
megkézelitése, ford.  Sondolkodo agyun kat. ehat valamennyien tobb szaz billio olyan
SCHOKET Zsdfia, sejt kozossegebol allunk, melyeket (egyenként) tobb ezer baktérium
Vince Kiadg, kozossége alkot. Innen nézve az ember (is) mikrobak kozotti, tobb
Budapest, 2000, 41.  ezermillié éves kélcsénhatds eredménye. Bar a mitokondriumok —
{2 Richard Dawkns,  tudomasunk szerint — nem tartanak fenn kapcsolatot egy Eréhéz
Az Os meséje: hasonlé instanciaval, a Star Wars-beli midi-chlorianok fikciéjahoz
Zarandoklat az €let  remek kiindulépontul szolgalhattak.

hajnalahoz, ford. (A szimbionta tdrsuldsokra persze kismillié példa hozhat6 — a leg-

KovAcs Lajos, e s . . . . .

Partvonal kulénfélébb mérettartomanyokbol —, de mivel az egyik kedvencem a
Kényvkiads, Meglepd szérésszeadllitas, réviden erre még kitérnék. E furcsa nevi
Budapest, 2006, ~szerzet” egy mikroorganizmus, ami az ausztrdliai termeszek bélcsa-
441,

tornajaban €l [a biologiai szakirodalomban Mixotricha paradoxa cim-
szo alatt talalhato]: egy protozoa, mely egy mikrobakbol allé kézos-
ség tagjaként a termeszek csapragoi altal fel6rolt faforgacsbol vonja
ki taplalékat. A mar idézett Dawkins megfogalmazasaban: ,,A mikro-
organizmusok olyan gazdagon benépesitik a termeszek bélcsatorna-
jat, mint maguk a termeszek a termeszvarat, €s a termeszvarak a sza-
vannat.”'2 [Az Os meséje] E taldlé hasonlat tobbszintii kapcsolatra
utal, am van itt egy kévetkezd szint is: a Mixotricha ugyanis szintén
egy varos. A kis lényt borité sok szazezer sz6récskét sokaig csillok-
nak veéltek a kutatok. Kiderult azonban, hogy a csillok korantsem
azok, amiknek latszanak, hanem baktériumok, melyek teste egyetlen
tekerg6 szorszal. Ezek hajtjak elére a Mixotrichat, mint ezernyi galya-
rab a barkat. A dolog azonban még itt sem €r véget: a szérszalakat
egy masik baktériumfaj egyedei tartjak, melyeket alig lehet elkiloni-
teni a Mixotricha fellletének ismétlodé mintdzatatol. Az aprécska
szOrszalak és tarto-baktériumaik nem €l6skédok: feltehetéen ez utob-
biak készitik el6 a fat megemészts cellulazt, s ezzel maguk a terme-
szek is jol jarnak. Tehat itt is a szimbiozis klasszikus esetével allunk
szemben.)

Lynn Margulis €s masok kutatasaibol egyértelmden latszik, hogy
bolygonk egyik alapjelenségérdl van tehat sz6. (Még ha a Gaia-hipo-
tézisig nem is terjesztjik ki annak hatokérét.) Az ilyesmikre persze
rendkivil fogékony a (tudomanyos) fantasztikus irodalom: ha igy van
valami a Foéldoén, hasonlo lehet a helyzet mas vilagokban is. Bar fen-
tebb a Star Wars mellett Greg Bear €s Robert Charles Wilson egy-egy
regényét, illetve Slonczewski ciklusat emlegettiik, a szimbiozisszerd-
ség talan legszebb — s ezért kihagyhatatlan — irodalmi példaja Philip
Pullman hires Sétét anyag-trilogidjaban (annak harmadik koétetében)
talalhato. A borostyan latcsé nagy része egy olyan vilagban jatszodik,
melyben kiilénos lények €lnek. A mulefak — ereszt el egy hasonlatot
az elbeszél6 — ,,Olyanok, mint az antiloppal keresztezett motorbicikli,
furcsasagukat tetézi, hogy kisebbfajta elefantormany lengedezik raj-
tuk.” Kerekeken gurulnak... Hogy is van ez?

A szituacio nagyon leegyszerUsitve igy fest. A mulefdk életterét

lavadmlések kovetkeztében kialakult sdrd, szalagszerli barazdak
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keresztezik, természetes uthdlézatot alkotva. Kozvetlen kérnyeze- 13 Philip PuLLman,
tikben 6riasi fak nének, melyek elhull6 terméstokjait a mulefak hasz- A borostyan ldtcso,

P s . . . . . ford. N. Kiss Zsuzsa,
nositani tudjak a helyvaltoztatashoz. ,,A kerék nem volt mas, mint a Magyar Kényvklub,
terméstok. Hat persze, tokéletes kor, hallatlanul kemény, kénnyl —  Budapest, 2003, 86.
kildénbet tervezni se lehet. A lIények ellils6 és hatso labuk kérmét
dugtak at a terméstok kézepén, két oldalso labukkal pedig elérel6k-
ték magukat a talajon.”'® Vagyis a mulefdk karma — a végtagra meré-
leges sarkantyu szarubol vagy csontbdl — tengelyként funkcional.
Masrészt megtudjuk, hogy a terméstokok hasznalat kézben hasad-
nak fel, tehat a fak ennek, azaz a mulefaknak készénhetik szaporoda-
sukat; ahogyan a fak dltal termelt olaj nélkil a mulefak népe sem bol-
dogulna. ,A két faj léte egymastol fiigg, €s ennek nyitja az olaj.
Nehéz volt eligazodni a magyarazaton, de a veleje mintha az lett
volna, hogy a mulefdk eszme- és érzésvilagaban f&szerep jut az olaj-
nak; hogy a serdiiletlen ifjisag azért nem olyan bélcs, mint a felme-
nok, mert a kerékhasznalat még meghaladja az erejiket, €s nem
vehetik magukhoz karmaikon keresztil az olajat.”'* Mindez a szimbi-
ozishoz teszi hasonlova a kapcsolatot, ugyanakkor — mint a Star
Warsban — itt is megfigyelhet6 a biologiai jelenségre €pulé kulturalis
dimenzié hangsulyozasa.

Ha végezetil feltennénk azt a kérdést, hogy miért érdemes Az
elso trilogiat ilyen szemmel, ilyen kontextusban is nézni, akkor — azt
hiszem — a valasz kézenfekv6 lehet: szimbiozis nélkil mi magunk
sem létezhetnénk. Ama ,tavoli galaxis” ebbdl a szempontbdl feltét-
lendl rokona a miénknek.

14 Uo., 124.

A képi retorika

~Minden megvaltozott, de semmi sem” — allapitotta meg a Luke
Skywalkert alakité Mark Hamill a Az ebredd Er6 forgatasan. Ez az
egyszerli mondat jol €rzékelteti az Uj epizod egy lényeges vonasat,
amely mashonnan kézelitve abban ragadhaté meg, hogy Az eébred6
Eré a (film)technikai fejlédés kiaknazasa anélkil, hogy az alkotok
elszakadnanak a Star Wars univerzum multjatol, pontosabban kezde-
tétol. Megoszlanak a vélemények abban a tekintetben, hogy a parhu-
zam a negyedik résszel mennyire kétott, az ismétlés mennyire iden-
tikus, mindenesetre remake (ami szoros kapcsolatot jelent, €s a tor-
ténet azonossagat feltételezi) helyett inkabb ujrateatralizalasrol érde-
mes beszélnlink.

A hangsulyeltolodasok kéziil els6ként egy olyanra szeretnék utal-
ni, amely a képi retorikdra tereli a figyelmet. Valoszinlleg minden
nézo szamara a klasszikus széria egyik legizgalmasabb pillanata volt
Darth Vader arcanak megpillantasa. Az ébred6é Eroben a maszkok
levétele jelolSlancba szervezédik, dnreferencidlis modon utal egyik a
masikra. A legnyomatékosabb termeészetesen Kylo Ren (Adam
Driver) maszklevétele, amely egyben meg is kettézi a lancolatot,
ugyanis amikor a fejrél lekerdl az dlarc, nagyon hasonlé bedllitasban
latjuk, mint korabban Darth Vader fejének maradvanyat. Ez az alakzat
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tehat 0sszekoti a szereplSket (Rey, Finn és Kylo Ren figurdjat), jelen-
tésége mégis abban all, hogy Darth Vader 6rékségeét vizudlis anyag-
ként, a kozelképek egymasra vetulé sorozataként viszi szinre.

Ennek észlelése utan a film nem is nagyon nézheté masként, mint
az identitassal valo jaték torténetekent. Ezen a ponton elkanyarod-
hatnank afelé, hogy ki Rey (Daisy Ridley), miképpen alakul a csaladi
saga €s igy tovabb, de maradjunk inkabb az érzékelés megujitasanak
kérdésénél. (Az el6bbi kapcsan a média kilonféle talalgatasokba
bocsdtkozott, az utdbbi megfigyelése viszont legalabb akkora
kaland.) A Star Wars széria a tudomdnyos fantasztikum azon valfajaba
tartozik, amely bovelkedik a mesterséges végtelenben: hatalmas
urhajok, vilagur, hipertér, bolygonyi varosok, galaktikus birodalom,
oriasi homezok és sivatagok kombinalasa gépesitett tajakkal stb.
Mindez totalképek rendszerét igényli, ugyanakkor a nézé kénnyen
eltévedhet az idegen térben. A méretaranyok helyreadllitasa ezért
kilénésen fontos filmes eljards a sci-fiben. Az ébredé Erd bolygofel-
szinei ebbdl a szempontbdl paradés latvannyal szolgalnak.

Rey profi roncsvadaszként tevékenykedik a Jakku bolygon, mely-
nek sivatagos felszinén (rhajo- és lépegetéroncsok lathatok. Persze,
a sterilitastol megfosztott kulturtdj egy régi habord lenyomata, és
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megldoditja a képzeletet a mult fel€é, ugyanakkor a romok a Star Wars 15 Scott Bukatman,
univerzumbdl szdrmazé médositott diszletek (innen nézve nem — a A mesterseges veg-
. ) fel [tatott talanité technikai obiel telen: A triikkfelve-
sci-fikben elGszeretettel felvonultatott — nyugtalanito technikai objek- ;. ici67 és a fense-
tumok). Egyrészt arra utalnak, hogy valami utan vagyunk (a térténet  gesrdl, ford. Simon
kezdetekor), masrészt Rey élettereként nemcsak a pusztuldst, hanem Vanda, Metropolis,

az ellenkezGijét, a létfenntartast is jeldlik. A mavi hatasok nélkiili ,él6 ~ 2003/2- 15,

diszletek” kozott otthonosan mozgo Rey perspektivdja lehetoveé teszi
a néz6 szamdra a monumentalitds és a latas elbizonytalanitasanak
rugalmas kezelését.

Scott Bukatman A mesterséges végtelen: A triikkfelvetelekrol €s

a fenségesrol cimi alapveté tanulmanyaban igy fogalmaz:

A tudomadnyos-fantasztikus objektumok fenségesen érthetetlenek:
Trantor varosa Isaac Asimov Alapitvany-sorozataban beborit egy
egész bolygot — egyike a science fiction hatartalan telepiléseinek —,
és ott van az Uirhaj6 a Gsillagok habordja nyitoképérél: tul nagy ahhoz,
hogy a filmvdszon — vagy az agyunk — befogadja. A tudomanyos-fan-
tasztikus mufaj kozvetlen és mély dsszekottetésben dll a fenséges jel-
képes értelmével.'>

Latastechnikai szempontbol ez azt jelenti, hogy mivel a Csillagok
haboruja kezdoésnittjenek a moziban Ul6 nézé a szemtanuja, nincs
jeleneten belili viszonyitdsi pont. (Ugyanez igaz a Halalcsillag felrob-
banasara is a mu végén. Mindkét beallitas megismétlodik Az eébredo
Eré' megfelel6 pontjain is.) A technolégiai fenség retorikdja ily médon
az egyik legmeghatarozobb €lménykozvetité €s hangulatszabalyzo
elemmeé valt a szériaban.

Rey karakterének kiemelése a fentebb emlitett kontextusban ezért
tébb mint térténetképz6 elem. El6szor egy maszkot latunk (vo. a
jelolslanc felvétele), majd amikor kitagul a tér (egy romhajo belsejé-
ben vagyunk), az alak behelyezése a monumentalis térbe ugy torte-
nik, hogy az egyben orientdlja is a film nézéjét abban, miként fogadja
a latvanyt és a mélységet. Ezt a funkciot diegetikus nézének nevezi a
filmtudomany, és donté jelentéségli abban a tekintetben, hogy a sci-
fi-filmekben miképpen szervezddik a latvanytér. Ha van ilyen figura a
képen belil, a nézé figyelmét reflektaltta teszi, mert egyszerre érzé-
keli a monumentalitast, a fenségest, de mégis tarsithat hozza aktualis
horizontot. Amikor Rey leereszkedik az aknaba, ami val6jaban egy
trhajo belseje, vagasonként mindig bekertl a képbe, és ezzel hozza-
férhetove, atélhetéveé teszi a film befogaddja szamara a végtelent. Ez
mindenképpen értékelhets, esztétikai megformaltsagot elSidezo
megoldas, mert altala a fenséges, a megragadhatatlan, széppé€, értel-
mezhetéveé valik.

Az ébred6 Eror6l szolo kritikak egy része azzal foglalkozott, hogy
ki Rey... Ennek a kérdésnek a fentiek fényében nincs kiléndsebb
jelentésége. Mivel a nézépontkarakter nincs eredethez kétve, éppen
a toérténethez valo hozzaférésnek a médjan valtoztathat. Ezért volt jo
valasztas Daisy Ridley. A test, a perspektiva €s az arcjaték valoszinu-
leg minden nézé szamadra emlékezetesen dramatizdlja a fenségessel
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16 Scott BUKATMAN, valo talalkozast, azaz leképezi a film koézdnségének reakcioit.
Adatmezok kozt: Bukatman terminoldgidjat alkalmazva, a ,ldtvany bevésése” (értsd: a
allegoria, retorika €s . . . . 2 :
a parater, ford. KOs kitartott képek adagolasa az akciot megakasztva) a Star Wars hetedik
Krisztina, Prae, epizodjaban nagyon koévetkezetesen ellensilyozza a folyamatossa
2001/1-2., 25. tett végtelen illuziojat. Gondoljunk arra, hogy az eddigi részek ezt a
kérdést tényleg mashogy kezelték, inkabb abban voltak érdekeltek,
hogy kitagitsak a ,messzi-messzi galaxist”. Rey funkcidja igy vissza-
iranyitja a figyelmet az érzékelés tartomadnyaira, ilyen értelemben tul-
mutat a Star Wars univerzuman.
Ezek szerint jatszadozhatunk a végtelennel? Természetesen igen.
Az ebred6 Erében van egy jelenet, amely megnyitja a mu tartoma-
nyait a tovabbi lehetséges részek felé. Egy olyan jelenet, amely szin-
tén Rey karakteréhez kotodik, de paratérben jatszodik. Ez bizonyos
szempontbdl nem is jelenet (dramaturgiailag nem egységes), inkabb
egy tudathoz vagy valamilyen megvaltozott kérnyezethez kétheto.
Amikor Rey megtalalja Luke lézerkardjat, latomasban lesz része,
paratérben latja egyesilni a mdltat €s a jovot. Vagyis ez a néhany
masodperces snitt egyszerre flashback €és flashforward: visszautal, és
egyben el6re utal olyan térténésekre, melyeket nem lathattunk. Ezek
idéindex szempontjabol elkilonithetok, de kérdéseket generalnak. A
paratérben ugyanis a szereplok racionalitasa €s szubjektuma lebom-
lik, Rey megretten a ,latottaktol”.!¢ Az identitds tobbszorosen is labi-
lissa valik, aktivizalja a néz6t, hiszen a gyors vagasokkal adagolt
montazst megprobalja alkalmazni, ez azonban csakis kudarccal vég-
z6dhet. A paratér bepillantast enged multba-jévobe, de referenciak
nélkil. Sajatos oszcillacio veszi itt kezdetét, mert a néz6 latszolag tul-
lat az aktudlis torténeten, de még sincs hozzaférése. Ez a latszélagos
paradoxon azonban arra utal, hogy a Star Wars bar része a multnak,
meégsem elegend6 ahhoz, hogy az uj karaktert régzitsiik a rendelke-
zésunkre allo vilagon belul.
Mivel mindehhez uGjabb jeldl6lancokra, horizontokra van szuk-
ség, megkockaztathato, hogy az ujrarendezés nem véletlenil a
kezdeti feltételek dinamizalasara alapoz. Ismer&s itt minden, de
mégsem ugyanaz; a visszatérés elkilonbozodés; udjrafelismerés és
innovacio 6sszeolvad. Az ébredd Eré tobbféle értelemben is sugal-
mazza ezek szerint, hogy lassunk tul az ismert torténeten, ujitsuk
meg a latdismodot a Star Wars univerzummal kapcsolatban. A fen-
tiek szempontjabol tehat azért minésilhet ez a legjobb résznek a
folytatasok koéziil, mert kétértelmden kezeli, hogy a Star Wars fon-
tos része mindenki multjanak. A Star Wars mikédése nem lehetsé-
ges Rey perspektivdja, Rey sorsanak alakitasa pedig a Star Wars
multja nélkdl. A GCsillagok habordja filmtorténeti jelentésége valo-
szinlleg ezen az egyszerd ponton valik megértett vizualis és egy-
ben narrativ hagyomannya.
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N. JuHASz TAMAS

,Udvozli 6néket a Jurassic Park”

Az emberek képzeletét mindig is elkapraztatta bolygonk tébb millic
évvel ezel6tt €lt allatai, a dinoszauruszok vilaga. Ezek az 6shullk 65
millio évvel ezel6tt pusztultak ki egy aszteroida becsapodasanak
kovetkeztében, amely az akkori bioszféra jelentSs részét elpusztitot-
ta. Ma mar tudjuk a foldtorténeti kutatasokbol, hogy nem ez volt az
elsé (és nem is az utolso) tdmeges kihalas. Ennek az eseménynek
kdszénhetden valt a késébbiek soran uralkodo fajja az emlds, amely-
nek mi, emberek is a részét képezziik. Természetesen, a dinoszauru-
szok egyik therapoda csoportja képes volt fejlédni, alkalmazkodni a
megvaltozott kérnyezethez, 6ket pedig még ma is lathatjuk, ez az
allatcsoport pedig nem mas, mint a madarak. A dinoszauruszok, a
kozkeletl allasponttal szemben tehat nem pusztultak ki egészen.
Erdekesség, a kutatok megdllapitottdk, hogy a Tirannoszaurusz Rex
mai legkozelebb €16 rokona a hazi tyuk.

Korai fossziliak mar kerultek elé Kinabol és Angliabdl is, am eze-
ket tévesen vagy sarkanycsontoknak, vagy a biblia mitikus oridsainak
tartottdk. Csupan az 1800-as évek elején jottek ra arra, hogy ezek a
hatalmas csontok egy olyan allatcsoportnak a maradvanyai, amelyek
mar rég kihaltak. A dinoszaurusz név Richard Owen (talan nem vélet-
len, hogy a Jurassic World egyik f&szereplgjét is Owennek hivjak)
angol paleontologus nevéhez koétheto.

A fosszilidk szamtalan alkotot megihlettek, koztik a Sherlock
Holmes szerzgjét, Sir Arthur Conan Doyle-t is, aki 1912-ben megirta
az Elveszett vilag cimi regényét, amely olyan sikeres lett, hogy
1925-ben meg is filmesitettéek. Conan Doyle felhasznalta koranak
tudomanyos elképzeléseit a dinoszauruszokrol, igy a buta allat szte-
reotipiaja er6sen ranyomta bélyegét az allatok abrazolasara. A késob-
biek soran még szamtalan feldolgozas késziilt, €s Michael Crichton
Jurassic Park folytatasanak is ihlet6je volt az alkotas, a két torténetnek
a cime is megegyezik. Amit mar kevesen tudnak, hogy az Elveszett
vilagnak késziiltek folytatasai, bar ezekben csak a mar megismert
karakterek (Challenger, Malone) bukkannak fel, hogy mas-mas kilén-
legességet deritsenek fel.

1990-ben jelent meg Michael Crichton mindmaig meghatarozo
dinoszaurusz-kalandregénye, a Jurassic Park. A szerz6 el6deihez
hasonléan felhasznalta a legfrissebb tudomanyos eredményeket a
toérténetében, igy fontos szerepet kap a klonozas, €s a masik fontos,
meghatarozo elem, hogy a lények mar madarszerden vannak abrazo-
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lva, illetve mas, korabbi tévhiteket is felszamolt. Kutatasaiban segitett Jack Horner pale-
ontologus (réla mintaztak Alan Grant figurajat), aki késébb az &sszes Jurassic Park film
készitéseénél is jelen volt mint szakérts. A szamtalan téves elképzelés kozé tartoznak pél-
daul a kévetkezok: a) az ember egyiitt €lt a dinoszauruszokkal — errél a Flinstones torté-
netek juthatnak esziinkbe, azonban ha a klasszikusan abrazolt Iényeket vessziik figyelem-
be, akkor 65 milli6 év valaszt el minket, igy ez a megallapitas téves. b) A dinoszauruszok
mast sem tettek, csupan harcoltak — a filmekben jél nézhet ki, de ezek az allatok is csupan
annyit harcoltak, amennyire sziikség volt, maskulénben joval korabban kiirtottak volna
egymast. ¢) Az 8sszes dinoszaurusz oriasi volt — tény, hogy voltak tébb tonnas allatok,
azonban ismerink galamb-, tyuk- vagy macskamérettieket is, méghozza nem kis szam-
ban. d) A dinoszauruszok mindegyike gyikszerl volt — ugyancsak téves megallapitas,
mivel, ahogy az mar bebizonyosodott, sok kézuilik, pl. a raptorok vagy a tirannoszaurusz
csalad tagjai tollazatot viseltek, egyes fajoknadl a fosszilidkbdl sikerdlt azt is kideriteni,
hogy az allatnak milyen szind volt a tollazata. e) ez utobbi tévedés a jatékok csomagola-
sandl fedezhetd fel, amikor allosauruszt talalunk pl. egy triceratops mellett — ezek az allat-
ok valéjaban sosem talalkozhattak volna a valosagban, ugyanis egy foéldtérténeti korszak
valasztja el 6ket (az allosaurusz a jura korszakban €lt, mig a triceratops a késé krétakor-
szakban létezett). Ez utobbi félre€rtés magara a Jurassic Parkra is €rvényes, ugyanis a
regényben, illetve a filmben bemutatott allatok sem egyetlen foldtorténeti korszakbdl
szarmaznak, hanem keverten lathatjuk Sket: pl. comsognathus — triasz, stegosaurusz —
jura, tirannoszaurusz — kréta korszak.

A Jurassic Park torténete szerint, John Hammond a vilag tajairol olyan gyantaba
ragadt rovarokat gytjt be, amelyek feltételezhetéen dinoszaurusz vérrel taplalkoztak,
hogy azok gyomortartalmabdl kinyerhessék a rég kihalt Iények DNS-ét. Az elképzelés,
hogy a voros veérsejtekbol 6rokité anyagot nyerjenek ki, a valésagban is megallna a
helyét, ugyanis az eml6sok vérével ellentétben a madarak vordsveérsejtjei tartalmaznak
ilyen ,magot”. Azonban a tudomany dlldsa szerint a kisérlet, tekintve, hogy jelent&s
idémennyiségrol van sz6, mégis lehetetlenné valna, ugyanis a DNS egy id6 utan
lebomlik. Jelen tudasunkat figyelembe véve legfeljebb mamutokat tudnank/tudunk
visszahozni klénozas utjan — ez utobbira jelenleg is folynak kisérletek. Van azonban egy
masik megoldas is, amely jelen helyzetinkben igenis mikédoképesnek bizonyulhat, ez
pedig a genetikai visszatervezés (angolul reverse genetic engineering). A kisérletek
mar megkezdodtek (a mar emlitett Jack Horner elképzelése alapjan), €s lényege, hogy
mai madarak genetikai anyagat felhasznalva, ledllitva bizonyos DNS szekvenciakat,
eljuthassanak egy az evollcio dltal egyszer mar ,Iétrehozott” dllapotba. Jelen cikk meg-
irasa kdézben meg is térténtek az els6 sikeres kisérletek, kutatok képesek voltak egy
csirke embrion a dinoszauruszokéhoz hasonloé labat létrehozni, szekvencia leallitasos
modszerrel. Az embriot sajnos megsemmisitették, igy most varhatunk egy kévetkezo
sikeres eredményre. Ennek az elképzelésnek készénhetéen egy lépéssel kézelebb is
keraltink a regény (és filmbeli) Jurassic Park azon elképzeléséhez, hogy képesek
lesziink dinoszauruszokat I€trehozni.

Bar a lények abrazolasa kézelitett a valosaghoz, azonban még Crichton és a filmvaltozatot
készito Spielberg sem tudhatta azt, hogy a Iények még madarszeribbek, azaz tollak, vagy
proto-tollak boritottak a testiiket, a filmbeli, akkoriban még tudomanyosan korrekt abrazolas
annyira kézismert lett, hogy sokan még ma sem hiszik el, hogy ezeket az allatokat tollak bori-
tottak. Bar a paleontologusok kritizaltak is a filmeket a helytelen abrazolds miatt, a Jurassic
World igen egyszerlien megmagyarazta ezt a kilénbséget, mégpedig azzal, hogy a lényeket
létrehozo tudos, Henry Wu mas allatok DNS-ével kombinalta a paleo-DNS-t, illetve, a létre-
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hozas soran Ugy alakitotta a szekvencidkat, hogy azok megfeleljenek a latogatok elvarasai-
nak, igy ha korrekt akart volna lenni, akkor a lények teljesen masképp néztek volna ki.

A regény kordlményes megjelenését kévetden (Crichton tébbszor is atirta a kéziratot)
sikeres lett, €s mar készlltek is a filmvaltozat elokésziiletei. A film dvd lemezének extraibol
kiderithetjik, hogy milyen fontos Iépés volt a CGl animdacié megjelenése a filmiparban,
ugyanis a lények nagy része mar animacioval készult, nem pedig az addig hagyomanyos
stop-motion technikaval. Bar a technika a 90-es évek elején igencsak gyerekcipében jart,
azonban Uj utat mutatott a filmkészitoknek, €s ennek kdvetkeztében olyan alkotasok johet-
tek létre, mint a Star Wars el6zményfilmek, vagy A Gydrik Ura-trilégia. A dinoszauruszok
sokkal valésagosabban jelentek meg a vasznon, mint korabban, igy a nézok reakcidja is
pozitiv. Hasonl6 technikaval készitették el a The Walking with the Dinosaurs (magyarul:
Dinoszauruszok, a Féld urai) c. BBC sorozatot is, amely maig jelentSs a dinoszaurusz doku-
mentumfilmek kozil, természetesen ma mar ez a sorozat sem teljesen pontos, de minosé-
gében még mindig megallja a helyét.

AKki olvasta a film alapjaul szolgalo regényt, az észrevehette, hogy szamos valtoztatas
tortént a sztoriban, melyek részben a karakterek jellemét érintették: pl. Hammond karak-
tere egy orult éregember, amely megalomaniasan ragaszkodik az elképzeléseihez. A
regény elején olvashato fejezetben egy kislanyt kirandulds kdzben tamadnak meg kistes-
tl szauruszok a filmvaltozatbol kikerllt, azonban a madsodik résznél felhasznaltak. Ezen
kiviil még vannak tovabbi epizédok, amelyeket felhaszndltak a filmek tovabbi részeiben.
Tovabbi eltérés, hogy a regénybeli raptorok kisebb testiiek, mint filmbeli valtozataik, am
tébben vannak, €s sokkal inkabb madarakként viselkednek; olvashatjuk a térténet vége
felé, hogyan készilnek fel, és varakoznak a sziget felé kozelité hajora, hogy megkezdhes-
s€k vandorlasukat. Amennyiben figyelembe vessziik a madarak szokasait, akkor igencsak
elképzelhetd, hogy 6seik hasonloképpen viselkedhettek.

Meég két jelentSs eltérést szeretné€k kiemelni, az elsé lan Malcolm halala, amely a film-
ben nem toérténik meg, s annak sikerét tekintve Crichton visszahozta a regény folytatdsa-
ban. Lehetséges feltételezés, hogy a masodik koétetben szereplé Malcolm nem azonos a
Jurassic Parkban szerepl6ével, erre van néhany utalas, de hogy mi is tértént, vagy, hogy
a szereplé masolataval van-e dolgunk, az mar nem fog kiderulni. Ugyancsak fontos elté-
rés a filmvaltozathoz képest, hogy az Isla Nublart a térténet végén napalmmal lebombaz-
zak, és igy a dinoszauruszokat is elpusztitjak. A Jurassic World megjelenése o6ta tudjuk,
hogy ez az alternativa a filmsorozat vilagaban nem toértént meg — a régi park ,helyére”
épitették fel az Gjat. A filmbeli T-Rex is azonos az els6 filmbeli ragadozoval, amelyhez az
emlékezetes findlé kdthetd, most mar duplan is.

A regényben és a filmben is megemlitik, hogy a Rex csupdn a mozgdsra reagal, igy
ha az ember mozdulatlanul allna el6tte, akkor akarcsak mas hillék, vagy kétélttiek, észre
sem venneé a kiszemelt prédat. A kutatasok azonban kideritették, hogy ez az elképzelés
téves, ugyanis a csontokbol rekonstrualt modellen észrevehetjiik, hogy a tirannoszaurusz
szemei el6re allnak, akarcsak mas ragadozok szemei, igy fejlett 3D-s latasa lehetett.
Ugyancsak kiderllt az is, hogy a szaglasa is joval fejlettebb volt mas ragadozokhoz
képest, igy akar mérfoéldekrodl is kiszagolhatta a zsdkmanyat. A fogazat alapjan az is felté-
telezhetd, hogy az allat harapasaval meg is mérgezhette a prédajat, erre utalnak az érsze-
rd lyukacskak a fogazatban.

Mas kulénbségek is bemutathatok az egyes allatoknal, ilyen példaul a valos
Velociraptor mongoliensis, illetve filmbeli valtozatanak reprezentdldsa. A valosagban a faj
nagyjabol kutyaméretd volt — igaz, hogy a fejétdl a farkdig két méter hosszu, azonban a
filmes verzié méretében sokkal inkabb egy késébb felfedezett rokonahoz hasonlit, még-
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pedig a utahraptorhoz. Az sem meger6sithetd, hogy a raptorok valéjaban mennyire vol-
tak intelligensek a t6bbi fajhoz képest, azonban a falkaszokasokat figyelembe véve, oko-
sabbak lehettek mas ragadozokhoz képest. Mai tudasunk szerint a dinoszauruszok kozul
testméretéhez képest a troonodon fajnak volt a legnagyobb agya.

A masik fontos kilénbség a dilophosaurushoz kéthetd, az allat a valosagban joval
nagyobb volt — ez utobbi valtoztatdst azért eszkoézolték, hogy a lény beférhessen az auto-
ba, gallérra utalé6 nyomokat sem talaltak a fossziliaknal, illetve a maradvanyokbdl az sem
derult ki, hogy a valos allat képes volt-e nyalkat képni a prédajara. Ez utobbi persze
magyarazhato azzal, hogy a Jurassic Parkbeli allatok DNS-ét mas allatokéval pétoltak ki,
és ezért jelentkeznek ezek az eltérések.

Az els6 regény sikerét kdvetSen a rajongok szerették volna, hogy Crichton folytassa
torténetét, azonban 6 elutasitotta, mivel kordbban egyetlen térténetéhez sem irt folyta-
tast, ez a dontése azonban megvaltozott a film megjelenését kovetden, ekkor mar maga
Spielberg kérte fel a szerz6t a kovetkezo rész elkészitésére. A masodik kotet 1995-ben
jelent meg, a filmvaltozat pedig két évvel késébb, 97-ben. Erdekes azonban, hogy a
regeny €s a film koézoétt tébb az eltérés, semmint a hasonlosag, igy a regény egy alterna-
tivat is nyudjthat a filmhez képest.

Esetlinkben két referenciat érdemes megemliteni a filmvaltozatbdl, ezek pedig a film-
torténelem két ikonikus szérnyéhez kéthetdek: King Konghoz és Godzillahoz. A San
Diegoba €rkez6 hajo neve U. S. S. Venture, amely azonos azzal a névvel, amivel a felfe-
dez6 csoport indult a Koponya szigethez, amelyen King Kong is €lt. A masik referencia
a Rex tamadasa kézben hangzik el, amikor is az utcan menekilé japanokra kozelit a
kamera é€s a kévetkez6 hangzik el: pont ezért hagytuk el Tokiot. Ez egyértelmd utalas a
szOrnyek kiralyara, aki, mint az a Godzilla-sorozatbdl kidertlt, lényegében egy mutalo-
dott dinoszaurusz.

Irodalom terén tehat a Jurassic Park és az Elveszett vilag tekinthet6 kanonikusnak, és
tovabbi folytatas(ok) mar nem késziiltek, legalabbis Crichton tollabol semmiképp. A har-
madik film szamos olyan jelenetet dolgoz fel, amelyeket mar olvashattunk az elsé rész-
bdl: a madarhaz jelenetre szerintem sokan emlékeznek, a hajo elleni tamadas (amelyet
ezuttal nem a Rexhez, hanem a nala is nagyobb, a valésagban vizi Spinosaurushoz két-
het6), illetve az ominozus raptorfészkes jelenet. A harmadik film alacsonyabb kéltségve-
tésbol késziilt, €s ez meg is latszott a produkcion, a rajongoi vélemeények is megoszloak
voltak. Mar ekkor késziiltek egy ujabb folytatas tervei, amelyben a dinoszauruszok gén-
allomanyat emberivel keverték volna, hogy létrehozzdk a tokéletes fegyvert, am a har-
madik film nem tudl kedvezé kritikai fogadtatdsa utan a filmkésziték ugy dontéttek, hogy
jobb lenne pihentetni a kdvetkezo résszel kapcsolatos elképzeléseiket.

A legutobbi rész, a Jurassic World 2015-ben kerlt a mozikba, igy a rajongoknak 14
évet kellett varniuk egy djabb részre. A film lényegében azzal a lehet&séggel jatszik el,
hogy a Jurassic Parkot (vagy Uj nevén Jurassic Worldét) végil mégiscsak sikerilt beindi-
tani. Az eredeti szereplok koziil egyedul Henry Wu karaktere tért vissza, aki ezuttal egy
dinoszaurusz-hibridet hozott Iétre, amely egyesiti a tirannoszaurusz €s a velociraptorok
tulajdonsagait, illetve mas allatok képességeit is képes felhasznalni. Az, hogy a valésag-
ban is eléallitsunk egy ilyen keveréklényt, eléeggé csekély esélyekkel bir. Az Indominus
rex sokkal inkdbb referenciat jelent a filmkészitéknek, mivel az uralkodé nézet, hogy
annal jobb egy film, ha nagyobb, hangosabb, és tobb ,foggal” rendelkezik. Masrészt fel-
hivja a figyelmiinket az allattartas pszicholdgiai részére is, ugyanis az allat zart kornyezet-
ben, egyediil, vagyis fajtarsi példa nélkil személyiségében torzulhat. Ezt a jelenséget mar
megfigyelték macskaknal €s kutyaknal is.

o IS ¥



A Jurassic World sikere is mutatja (bevétel tekintetében rekordokat déntétt), hogy az
emberek még mindig vonzoédnak ezekhez a kihalt allatokhoz, még akkor is, ha azok nem
is a legpontosabban vannak abrazolva, de, hogy ujra visszaidézzem Wu szavait: az
emberek azt kaptak, amit szerettek volna, nem pedig a valésagot. A dinoszauruszok vila-
ga a paleontologianak, a genetikanak €s mas tudomanytertileteknek készénhetéen egyre
koézelebbive, valosagosabba valik szamunkra.

Elvisceau, print, 2009




ZOLCZER PETER

Tyson vs. Cox

1 Az Amerikai
Egyesdlt Allamok
egyik legismertebb
tudomanyos maga-
zinja; az elsé szam
1845-ben jelent
meg.

2 Carl Sagan:
Science Is a Way of
Thinking, 1996.
madjus 3-i radidinter-
ju. Elérhets:
http://www.scien-
cefriday.com/seg-
ments/carl-sagan-
science-is-a-way-of-
thinking (2016. 03.
18.).

Az asztronomus és asztrobiologus Carl Sagan vilaghird ismeretter-
jeszté tévésorozatat, a Kozmosz: Személyes utazast, el6szér 1980-
ban sugdroztak. 16 évvel kés6bb, egy 1996-os radidinterjuban Ira
Flatow (a Science Friday elnevezésu koézkedvelt tudomanyos témaju
radiomdsor vezetdje) a kdvetkezot kérdezte Sagantdl: ,Még mindig
ugy gondolja, hogy a televizié a legjobb médium, amellyel hatast
gyakorolhatunk az emberek tudomannyal kapcsolatos nézeteire?
Mindegy mennyi Scientific Americant' vesznek az emberek, a Koz-
mosz — ami a leglatvanyosabb és legkozkedveltebb ismeretterjeszto
tévésorozat — a legjobb moddja a tudomany népszerlsitésének?”
Sagan egy egyszerl valasz helyett kifejtette, mit is jelent szamara a
televizio mint médium, a tudomanynépszerlsités €s a Kozmosz
tévésorozat:

Ugy vélem, a televizié egy rendkiviil hasznos, hatékony és egyuittal
kevéssé kiaknazott médium, mellyel izgalmassa lehet tenni a tudo-
manyt, és el lehet érni, hogy az emberek megcsodaljak az eredmé-
nyeit. Tudomanyos tényeket lehet vele tanitani, de leginkabb arra
lehet vele 6szténdzni az embereket, hogy sajat magukat tanitsak és
fejlesszék. Sosem gondoltuk, hogy a Kozmosz ilyen sikeres lesz. Tébb
mint 60 orszagban sugdroztdk, és tobb mint fél milliard ember latta,
€s nézi ma is. Még mindig kapok leveleket, még mindig leallitanak az
utcan azzal, hogy a Kozmosz megvaltoztatta az €letlket. Féleg n6k
jelentkeznek, akik elmondjak, hogy kiskoruktdl azt sulykoltak belé&jik,
a tudomany nem nekik valo, 6k tul butak annak muveléséhez. A
Kozmosznak koészénhetik, hogy ma oceanografusok €s mikrobiologu-
sok. Tisztan érezhet6 a tendencia, mely elbatortalanitja az embereket
a tudomanytdl, €s a legrosszabb, hogy €ppen azokat, akiket a legin-
kabb 6szténdzni kellene, a kézoktatdasban tanuldkat. Félink a tudo-
manytol, és ennek egyik oka, hogy a tudomanyt gonosznak véljuk,
amiért képes megmutatni a rossz valaszokat, mig mas tertileteken
barmi igaz lehet, amit mondunk. A tudomanyon belil ez nem igy
mukoédik. Itt hibazhatunk, itt meg kell tudnunk védeni sajat nézetein-
ket. Eppen ezért a tudomany zavarhatja az olyan embereket, akik azt
szeretnék, hogy a vilag az 6 kivanalmaikhoz, nem pedig az univer-
zum belsé valésagahoz alkalmazkodjon.?

Sagan c€lja a Kozmosszal tehat az volt, hogy kézelebb hozza a tudo-
manyt az emberekhez, hogy ramutasson, a tudomany nem valami
mumus, akitol tartani kell, a tudomanyos tények hasznosak, a vilag
pedig nem veszit csodalatossagabol, ha a tudomany nagyitéjan
keresztll nézzik azt. 2014-ben, 34 évvel a Kozmosz megjelenése
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utan az amerikai Fox TV csatorna elkezdte sugarozni a Kozmosz 21. 3 Interji a Kozmosz
szazadi, legfrissebb tudomaényos tényekkel kibSvitett, valamint i;j?;;’r]a;nzetlz‘e”
modern vizualis hatasokkal ellatott valtozatat. Az Uj ismeretterjeszto Degrasse T)',Son,
tévésorozatot (Kozmosz: Térténetek a vilagegyetemrol) az asztrofizi-  Ann Druyan; elérhe-
kus €s kozmolégus Neil deGrasse Tyson vezeti, aki az els6 részben t6:

elmondja, hogy gyerekként Carl Sagan hatdsdra szerette meg a tudo- Egriig MW";‘t’Zg;’V”_t;;
manyt, akivel személyes talalkozasa €lete egy meghatarozé €élménye ynianSei " (2616.
volt. Egy facebook rajongo egyszer a kovetkezé kérdést szegezte 03. 19.).
Tysonnak: ,Milyen tudast szeretne atadni a nyilvanossag szamara
egy olyan, kénnyen emészthets formaban, mint a Kozmosz?” Tyson

a kovetkezot nyilatkozta:

4 Rovid ismertetok
elérhetok itt:
http://www.imdb.
com/title/

On azt feltételezi, hogy a Kozmosz egy, a tudomdnyos tudds dtada-  tt1611787/,

sdra haszndlatos eszkéz. Bar ilyen funkcidt is ellat, igy hiszem, nem  http://www.imdb.
ez a legfontosabb szerepe. Ha azt kérdezné, hogy szerintem mit is ~ com/title/

koézvetit a Kozmosz a néz6kodzonség felé, hat azt, hogy a tudomany, ::tltzijm imdb
a természet €s az univerzum nemcsak, hogy megismerhetd, hanem com/title/tt2699374/

ennek a megismerésnek a modja mar beleivodott a civilizacionkba,  (2016.03.20.).

abba, ahogyan é€ljik az €letiinket. A tudomany szerves része az €le-

tunknek.3 5 A The Jonathan
Ross Show 2013.

Tyson szerint a tudomdnyt részben ugy lehet kdzelebb hozni az ffi'?rﬁéij}i része;
elerneto:

emberekhez, hogy megmutatjuk nekik, a tudomany mar az €letuk https://www.youtu-
része. Mar béven elég kozel van hozzank ahhoz, hogy ne taplaljuk  be.com/watch?v=
felé azt a félelmet, amelyre Carl Sagan évtizedekkel ezel6tt olyan jol ~ LecbhTSZjL4 (2016.
ramutatott. Az amerikaiak mellett a britek is belattak, hogy bar ott 03.20.).
van nekik Sir David Attenborough, a dokumentumfilmek egyik utto-
roje, ha kozelebb akarjak hozni a tudomanyt az emberekhez, némi
djitasra van sziikségiik az ismeretterjeszt6 tévémusorok terén. Egy
ilyen , Gjitas” eredményei a Wonders of the Solar System (Naprend-
szerlink csodai, 2010), Wonders of the Universe (Az univerzum cso-
dai, 2011) és a Wonders of Life (Az élet csodai, 2013) c. sorozatok.*
Mindharom ismeretterjeszt6 tévésorozatot Brian Cox fizikus vezeti.
Jonathan Ross egy interjuban arra kérte Coxot, hogy meséljen
kicsit az 4j msorardl (Wonders of Life). Cox, meglehetSsen témoren,
ennyit mondott: ,Ez egy tudomanyos musor. El6tétele: Mit tudunk a
foldi élet eredetér6l? Hogyan alakult at 3,5 milliard év alatt egysze-
riibol dsszetetté?”> Ross enyhén szarkasztikusan megjegyezte, hogy
fizikus mivolta ellenére, Cox ebben a tévésorozatban inkabb a biolo-
gia teriletére evez. Cox vette a lapot, valaszul mindéssze ennyit
mondott: ,Hat igen, néha hozza kell érnem mindenféle allathoz.” Bar
Cox humoros megnyilvanulasa féleg nevetést valtott ki a néz6kéz6n-
ségb6l, mégis oriasi tartalommal birt. A Wonders sorozatoknak
ugyanis €ppen ebben rejlik a varazsuk, hogy igenis hozzaérink az
allatokhoz, igy magyarazzuk az adott egyed kildnleges jellegzetes-
ségét. A The Johnatan Ross Show-ban, hogy tovabb fokozza a joked-
vet, Cox el is meséli, milyen volt egy csonak kézepén a kezében tar-
tani egy 70 cm hosszu nedves nyelvet. Igen, nyelvet. A harcsa testét
ugyanis négyzetcentiméterenként 700 izlel6 receptor boritja. A har-
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csa a mocsaras vizben nem a szemével lat igazan, hanem a vizben
taldlhaté kémiai elemek és molekulak ,izlelésével”. (Tobb sem kellett
Ross-nak: ,Egy szavadat sem hiszem. Most viccelsz? Egy Oriasi usz-
kalé nyelv?”)

A Wonders sorozatok igy probaljak koézel hozni a tudomanyt az
emberekhez. Cox kivétel nélkil az 6sszes részben testkozeli helyzet-
be keril a természettel, az univerzummal. A britek nem a tudoma-
nyos tényekre helyezik a hangsulyt, sokkal inkabb azok valtozatossa-
gara és szépségére. Valoban amulatba ejté az, ahogy a TV képernydje
egy-egy ordra atalakul valamivé, amit ,kézelinek” érziink, mindegy,
hogy egy hatalmas Gsz6 nyelvrél, vagy €épp a testiinkén folyamato-
san athalado kismilliard neutrinordl legyen sz6. Az amerikai stab két-
ségtelenil ugyanugy koézel hozta a tudomanyt az emberhez, de
mindezt mas modszerrel tette. Az Uj Kozmoszban a vilagmindensé-
get akartak osszefoglalni, a legérdekesebb tudomanyos tényeket
~emészthetd formdban” atadni. Ez sikerdlt is nekik, de éppen azért,
mert igyekeztek ,mindent” 6sszefoglalni, emiatt sokszor azt érezzuk,
hogy egy nagyon érdekes tandran veszink részt, ahol mesélnek
nekink az univerzum érdekességeirdl. A Kozmosz, csakigy, mint a
Wonders sorozatok, koézel hozza a tudomanyt az emberhez, de ezt
megis maskeépp, a grandiozus tudomanyos tények sokasagan keresz-
tdl probalja megvalositani.

Ugyanez a tendencia figyelheté meg akézott, ahogyan a két stab
a szamitogépes vizualis hatasokat alkalmazza. A Wonders sorozatok-
ban egyértelmlen probaljak ezeket a minimumra szoritani. Tébb
olyan jelenettel is talalkozunk, ahol a szamitogéppel Iétrehozott kép
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kimerul néhany szamadatban, esetleg a megértést kiegészité mintak-
ban. A Kozmoszban ezzel ellentétben gyakorta szembesiiltink olyan
képekkel, melyeken mindéssze egy elem (pl. maga Tyson) az egye-
duli nem szamitogépes vizualis effektus.

Az amerikai sorozat tovabb néveli a tavolsagot a néz6 €s a tartalom 6 BBC News; Neil
kozott, amikor teljességében animdcids jelenetsorokat helyez el sok  DeGrasse Tyson vs

epizédban. Ervelhetnénk amellett, hogy ezdltal vonzobba teszi a  Brian Cox:

. I, P . . . #Scifight?; elérhet6:
tudomanyt az ifjisag szamadra, ugyanakkor tamadhatnank sajat https://Www.youtu-
érvinket azzal, hogy ezzel er6siti a misor ,mesél6” jellegét, ahol a  be.com/watch?v=
nézG a nézGi szereppel, nem pedig a résztvevdivel azonosul inkdbb. ~ 7cx1bdeSMLw

A BBC News hivatalos csatornajanak egyik interjujaban megkér- (2016. 03. 20).
dezték Neil deGrasse Tysont, hogy ha 6 €s Brian Cox képregényho-
sok lennének, ki nyerne egy Urbeéli harc esetén. Tyson szabadjara
engedte fantaziajat: ,A kérdés ketrecharcra vonatkozo valtozatara
mindéssze annyit valaszolnék, hogy a kézépiskolamban én voltam a
birkézécsapat vezetdje. [ad egy barackot az interjuvolo fejére] Elég
biztos vagyok abban, hogy felilkerekednék. Egy képregényben
viszont adhatnak Briannek szuperképességeket. Példaul képes lehet
ugy hajlitani a téridot koruléttem, hogy amikor Gtdk, az 6kilom egy
madsik dimenziéban lyukadjon ki... széval nem is tudom.”s On kire
fogadna?
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BAKA L. PATRIK

A magyar steampunk hajnala I.

— Alternativ allaméletrajzok
W. Hamilton Green (Galantai Zoltan): Mars 1910

1 JAKAB Istvan, Eljott
a feltalalogépek
ideje!l, Mindennapi —
A kozéleti portal,
2011. november 24.
= http://www.min-
dennapi.hu/cikk/tud
omany/eljott-a-felta-
lalogepek-ideje-
/2011-11-24/10014

2 SzELEsI Sandor
(szerk.), Falak
mogott a vilag. SF-
antologia, Ad Astra
Kiado, Budapest,
2014.

3 GALANTAI Zoltan, A
labirintus falai
mégoétt = Uo., 128-
138.

4 Az antolégia egy
kimerit6 értékelése
— a Galantai-novellat
is beleértve — a
kovetkezé linken
érhet6 el:
http://szergely.sfblo
gs.net/2014/08/24/
ad-astra-kiado-falak-
mogott-a-vilag-sf-
antologia/

»Ahol csak lehet, kerild a gépek alkalmazasat! A gép I€lektelen,

a rabszolga nem az. Az ember sokoldalian €s a legvaltozatosabb
célokra haszndlhato... és a lehet&ségeknek csak a fantazia szab hatart.”
Részlet a Hanussen intelmei fiahoz cimi propaganda-kiadvanybol, 1905;
W. Hamilton Green: Mars 1910

Mara batran kijelenthet6, hogy az angolszasz epicentrummal biro
spekulativ fikcio szamos zsanerének és szubzsanerének akad mar
magyar dimenzidja. A hazai szerz6k, még ha bizonyos idébeni dis-
tancia beékelodésével is, de mifajvalasztas tekintetében kétségkiviil
egyltt rezondlnak a kulféldi fésodorral, mely lekévetési tendencia
éppugy magyarazhato az ,uj sikeres otlet generalta ujabb sikeres
otletek” dominé-effektusanak elvével, mint ahogy az alfak altal az
egyes iranyzatoknak mar megnyert olvasoi tabor igényeinek kiszol-
galasara tett kisérletkeént is.

Amennyiben a mifaj-szféran tullépve egészen almdifajokra torjik
a magyar SF kristalypoharat — mert méreteit tekintve természetesen
nem serleg ez még —, ugy a kisebb repeszek kénnyen megragadha-
tova valnak akar a maguk teljességében is. Mindehhez hozzatartozik
persze, hogy a szikebb korpusz egy-egy szubzsaner tekintetében
centralis pozicioba allit(hat) olyan muveket, melyek érdemeinek sora-
ban nem feltétlentl a felmerdlt irdnyzat jellegzetességeinek hianyta-
lan €s hangsulyos képviselete az elso.

A W. Hamilton Green mellett Adalbert Pseudo-Stifter ir6i dlnéven
is publikalo tudomanytérténész, tudomanynépszerusito €s jovokuta-
to Galantai Zoltan 6néletrajzaban megannyi férumon felmeridl ama
megallapitas, hogy a szerz6 ,nevéhez flizédik az elsé magyar steam-
punk regény, a Mars 1910 megalkotasa.”! Az Ad Astra kiadé gondo-
zdsaban megjelent Falak moégoétt a vilag? cimi antolégia — ahol
Galantai A labirintus falai mégot ciml novelldjaval képviseltette
magat, s mely éppugy steampunk-szinezetl textus* — vonatkozo iré-
bemutatdja® épplgy a Mars 1910°%-et teszi meg a szerzs legjelents-
sebb alkotasava, s egyben az els6 magyar steampunk — vagy ese-
tinkben akkor talan mar inkabb ,,gézvandal”” — regénnyé.

Az alabbiakban a széban forgo opust a cyberpunk, az allohistoriz-
mus és a steampunk 6sszefonodé viszonyhaldjaban kiséreljuk meg
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értelmezni, els6sorban az utobbi zsaner kategoriai mentén
kozelitve meg azt; kitérink tovabba a tematizalt kor Mars-
latasanak beszivargasara s a regény markans vilagépitéseére,
melyben a steampunk szamara egyébként sem mellékes
rabszolgasag kérdése jelentés hangsulyt nyer.

Mfajok halojaban

Induljunk ki abbdl a ténybdl, melyet az angolszasz szakiroda-
lomra tamaszkodva egy korabbi munkankban mar megallapi-
tottunk: a steampunk® szubzsdner a spekulativ fikcié mifajai-
nak ,csalddfdjan” a cyberpunk® és az alternativ torténelem'©
Jleszarmazottjaként”, 6tvozeteként helyezhets el.

Dani Cavallaro gondolatmenete szerint, amig a cyber-
punk a jovét értelmezi a jeleniink fel6l, addig a steampunk
a viktorianus kor horizontjabdl kiindulva teszi ugyanezt, de
maér a mi jelentinkkel egyetemben.!! A cyber- és steam-
punk iranyzatok k6zods jellemzdoire voltaképpen mintapélda
lehet a Mars 1910, hiszen a tarsadalom peremteriletérsl
érkez6 karakter prototipusat ebben az esetben a kilénbo-
z6, egymds pusztuldsat kivano alternativ-foldi nagyhatal-
mak titkosligynokei szolgaltatjak a maguk ujra és ujra felil-
irodo identitasaval. Ezek a karakterek, mint amilyen a leg-
tobb teret kapo német Thomas Browne, a Geheimdienst
(német; Titkosszolgalat) tagja, vagy a mexikoi paros,
Fernando Ribera €s személyi kérdezoje, Pedro, akik pedig
a Seguridad (spanyol; Biztonsag) tugynokei, a regényben
végig valaki masnak adjak ki magukat, mint akik valéjaban,
igaz, az olvaso a kezdetektdl tisztaban van a kiléttikkel.
Mindnyajukat jellemzi a naluknal joval hatalmasabb rend-
szerek elleni kizdelem, annyiban meégis masok a cyber-
punk hackereihez képest, hogy kézben 6k maguk is kiszol-
galoi egy masik nagyhatalomnak — a kell6 pillanatban
viszont mind képesek észrevenni az dnmagat emészto
emberiség egésze€re vonatkozo veszélyt, s bar egymastol
figgetlenil, mégis egymast segitve szdllnak szembe vele.
A Mars 1910 tigynokei a hackerekhez hasonléan technikai
zsenik, de érvényes rajuk az emberfeletti képességek bir-
toklasa is — ezek a zavarbaejtéen hosszira nyult l€legzet-
visszafojtastol kezdve (v6. 244-246.) a meghatarozott idé
utan djulassal jaro fizikai teljesit6képesség akaratlagos
meghatvdanyozdsan at (v6. 58.) a megfelel6en feltett,
eldéntend6 kérdések megvalaszolasa révén a jovo tulaj-
donképpeni Kkisilabizalasaig (v6. 123-127.), esetleg a
spontdn jovobelatasig terjedtek (v6. 111.) —, ami a szoban
forgo iranyzatok tekintetében negativ értelemben tolja el a
regényt a tudomanyos-fantasztikus szopar masodik alkoto-
eleme felé; e képességek altudomanyos magyarazata és
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5 Uo., 126-127.

6 W. Hamilton GReeN, Mars

1910, Valhalla Paholy, Budapest,
1997. — Az alabbiakban minden
eltérd tordelésl szovegrész és a
zarojelben kozolt oldalszamok is

erre a kiaddsra vonatkoznak.

7 A magyar steampunk kapcsan
véleményiink szerint batran
hasznalhato, otletes kifejezés
elsé felmertilése RONDAAR,
Gozerovel: A steampunk kroni-
kdja cimi cikkében fedezhetd
fel, a Galaktika online feltletén:
http://galaktika.hu/a-steam-
punk-kronikaja/

8 Az almiifajjal magyar nyelven
elséként a kovetkezd szoveg
foglalkozott, igaz, azt még a
cyberpunk ellentétparjaként tin-
tette fel: Gyuris Norbert,
Metafikcio, térténelem és identi-
tds a steampunk regényben.
Alasdair Gray: Poor Things = H.
NAGY Péter (szerk.), Idegen uni-
verzumok. Tanulmanyok a fan-
tasztikus irodalomrol, a science
fictionrdl és a cyberpunkrol,
Parazita kényvek 1., Lilium
Aurum, Dunaszerdahely, 2007,
207-243.; féként: 219-222.

9 A zsaner kapcsdan meghataro-
z6 munka Santa Szildard kortars
sci-fi-vel foglalkozé koétetének
vonatkozo fejezete: SANTA
Szilard, VoIt egyszer egy cyber-
punk = U6., Mesterséges hori-
zontok. Bevezetés a kortdrs sci-fi
olvasdsaba, Parazita kényvek 7.,
Lilium Aurum, Dunaszerdahely,
2012, 19-47.

10 Az allohistorizmus jelenségé-
vel magyar nyelven a kévetke-
z6, megkerilhetetlen munka
foglalkozik: KESERU Jozsef — H.
NAGy Péter (szerk.),
Kontrafaktumok, Selye Janos
Egyetem Tandrképzé Kara,
Komadrom, 2011.

11 V6. Dani CAVALLARO,
Cyberpunk & Cyberculture:
Science Fiction and the Work of
William Gibson, Athlone Press,
London, 2000, 200-201.



12 RONDAAR, I.m.

13 HoRrvATH Andras Dezsé,
Ujj és Galantai: Harkalyok a
vilagtirben, NOL, 2014. apri-
lis 5. = http://nol.hu/kul-
tura/20130405-
harkalyok_a_vilagurben-
1377559

14 ,[E]lgy id6 utdn megke-
restem a Valhallat (ez tehat
mar a 90-es évek), ahol az a
Gaspar Andras volt az egyik
meghatdrozo szemeélyiség,
akit amugy az ELTE-r6l
ismertem valamennyire. [...]
Mivel magyar €és torténelem
mellett technikatorténet sza-
kon végeztem, mindig is
érdekelt ezeknek a teriletek-
nek a kézos részhalmaza. Az
internet el6tti idokben azon-
ban korantsem volt olyan
kénny tajékozodni, mint
manapsag, €s éppen Gaspar
Andras volt az, aki a kezem-
be nyomta a [The] Difference
Engine-t (akkor még ango-
lul). Masfelsl ugy gondolom,
hogy a stemapunk csak egy
szamomra is rendkivil vonzé
alkategoria (azért rendkivil
vonzo, mert a kor is meg a
technologia is kozel all hoz-
zam) azon belul, amit talan
technikai-fantasztikusnak
nevezhetnénk [stb.].” — Lasd:
ACELPATKANY, Interju Galantai
Zoltannal, A Mars 1910 iro-
javall, Sztlmpunk, 2009.
marcius 23. = http://sztim-
pank.blog.hu/2009/03/23/in
terju_galantai_zoltannal_a_m
ars_1910_irojaval

15 Magyarul: William GiBsoN
— Bruce STERLING, A gépezet,
Galaktika Fantasztikus
Koényvek — Nagual
Publishing, Budapest, 2005.;
Eredetiben: William GIBSON —
Bruce STERLING, The
Difference Engine, Victor
Gollancz Ltd, London, 1990.

16 V6. H. NAGyY Péter, A kép-
zelet nagymesterei — Dicktol
Robinsonig = KEesErU Jozsef —
Ué. (szerk.), I. m., 42.

~tanulhatésaga” a ma olvasodjat kizokkentheti és bizonytalan-
na teheti a regény komolyan-vehetéségével szemben. A
cyberpunk stimulansai €s a steampunk opiuma bar vilag-vizi-
okat képesek generalni, ezek logikailag €s tudomanyosan
mégis megtamogathatok — Galantai otleteinek egy része
bizonyosan nem.

A Mars 1910 els6sorban a kiilséségeiben valik a gézvandal
iranyzat képviselojéve — ezt egyébként szamos, az itt emlegetett
regénynél joval frissebb mu szerzéjének is felrojak, s ugy tetszik,
a steampunk mint szubkultdra és mint divat ezt a nem feltétlenul
szerencsés tendencidt erésiteni ldtszanak'? —, ami viszont jorészt
csak a burat, a metonimikus réteget teszi steampunkka, a meta-
forikusat nem... noha Galantainak modjaban allt volna ezeket a
meélységeket is kiaknazni. Amig egy nem régi interjiban a
kévetkezoket vallotta be: ,Mikézben irtam a Mars 1910-et,
fogalmam sem volt, hogy ez egy steampunk regény. A fogalom
egyébként azt a sci-fin belili irdnyzatot jelenti, ahol a torténetek
egy sosemvolt viktorianus korban jatszodnak, mechanikus sza-
mitégépek és gbzhajtasi motorok vildgdban.”!3, madsutt a
regény keletkezésének korilmeényeirdl is vall, s bar tavol all
tolink a pozitivista szemléletmodra valé hagyatkozas, mégis,
még efeldl a front feldl is igazolhato, hogy Galantai elmélyithette
volna szévegszervezo eljarasait. Mint azt a Sztimpunk online
féorumon kozolt interjubol'* megtudhatjuk, a '90-es években
kertlt kapcsolatba kétetének majdani kiadojaval, a Valhallaval, s
annak — és vele a magyar spekulativ fikcio — egy markans alakja-
val, Gaspar Andrassal, akit6l megkapta a steampunk-almuifaj
kitagitasaért felelos regény, A gépezet’” egy — a félreértések
elkerilésének okan jelezzik, hogy angol nyelvi — példanyat,
amely a kiilséségeken til hemzseg a géz-alapu metaforikus kap-
csolasokban, s a térténetben jelenlévé technolégia meghatarozo
szerepét hangsllyozza a széveg medialis rétegzettsége is.
Utobbira példa, hogy a latoszég dagerrotipiaként jelenik meg, az
elébbire pedig, hogy az egyes szerepl6k Ugy szisszennek fel,
mintha gbzt engednének ki; hogy a tarsalgas alabbhagy, mert
annak valamely részvevéjebaol kifogy a g6z, s hogy gozgepek-
ként zihdlnak még a szerelmeskeddk is.!® A Mars 1910 megje-
lentetésére csak 1997-ben kerlt sor, tehat ha az eredeti, még
nem tudatosan steampunk-kézirat nem is tartalmazott a fentiek-
hez hasonl6é megoldasokat, annak modositasara €s tulajdonkeép-
peni elmélyitésére lett volna lehetoség, ami vitathatatlanul
értéktobbletet biztositott volna a kdtet szamara; az olyan clock-
punk-metaforikat sejtets felvillandasok, mint a kévetkezé citatum,
egészen mas dimenzioba emelték volna a muvet:

Nem Kkellett kilonésebb orvosi tudas annak megjoslasahoz,
hogy szervezete legfeljebb fél napon belil Ugy fog lejarni,
mint egy elhaszndlodott, 6cska Sraszerkezet[.] (114.)



A steampunk mint iranyzat, megannyi leagazassal bir. Ezek az ugy-
nevezett ,al-almifajok” egyrészt kortérésikben (amit az altaluk fel-
turbozott technologia tipusa hataroz meg), masrészt vilag-megkoze-
litéstikben kilénboézhetnek a tagabban vett nagy-kategoriatol, mind-
emellett azonban pontosito jelleggel is birnak, minek folytan a zsa-
nerhez tartozé mivek legjavaban egyszerre t6bb alkategoria is jelen
van.'” Mivel a Mars 1910 a késé viktorianus korban jatszodik, szerke-
zetei nem csak g6z alapon (steampunk) mikédnek, de kezdetleges
formdban madr a gazolajat is felhasznaljak (dieselpunk), sét, bizonyos
szakaszokon, a fogaskerék-felvillanasok révén még a mindkettst
megel6z6 colckpunk is teret nyer, az elektromossag igencsak elére-
mutato betliremkedése pedig — gondolunk itt f6ként a napenergia
sikeres felhasznaldsdra a napelemek altal — a teslapunk-nak és ediso-
nade-nak nevezett alkategoriakat is beemeli... legalabbis az elektro-
technikai felturbozasokra haszndlt terminusok szintjén, hiszen a két
tudos kozil ténylegesen egy sem szerepel a regényben. Beszivarog
azonban az atompunk néhany, féként tarsadalmi jellegzetessége is,
mint amilyen a paranoias hangulat €s a kémhalozatokkal atszétt
vilagrend; az utobbi al-almifaj technikai jellegzetességei szempont-
jabol felmeril még az (rutazds, mint olyan is, de ahogy arrdl a késéb-
biekben még sz6 lesz, ehhez mas kértilmények jatszanak koézre. A
vilag-megkozelités szempontjabdl jol elhatérolt 6t alkategoria'® egyi-
ke sem hidzhato ra Galantai regényére, amiért elsésorban annak
jelentésszerl szovegszervezési stratégidja tehetd felelGssé.

A Celeste Olalquiaga giccselméletén!® alapulé Cory Gross-féle
fajta-meghatdrozas?® szerint Galdntai Zoltan regénye a melankolikus
steampunk kategoriaba sorolando; annak vilaglatasa nem valik opti-
mistava a technikai tulfejlodés réveén, sét, a pusztitasi képesség meg-
sokszorozodasa rémit6 arnyakat vet a tarsadalom hangulatara.

A Gyuris Norbert korabban hivatkozott tanulmanyaban is részlete-
zett torténeti stratégidk mentén torténd kategorizdlas?! szerint a Mars
1910 annak ellenére is historikus (torténeti) steampunk regénynek
szamit, hogy beemeli a Mars-dimenziot, hiszen ez utobbi vonatko-
zas, elrugaszkodott jellege ellenére sem tolja el a mivet a fantasy-
gb6zvandal irodalom tartomanyai felé; Greennél egyértelmuen a tor-
ténelmi kapcsolasokkal valo operaldas és varialas lesz a markans
vonal.22 Az aldbbiakban domindnsan ezzel foglalkozunk, hiszen az
opus maga nem csak, hogy képvisel6je az allohistorizmusnak, de
bizonyos szakaszain el is jatszik a mult-térés elméletével.

Az alternativ térténelem a ,Mi lett volna, ha...?” kérdésre vala-
szol6 regény-vilagokat 6sszefogd miifaj, s ami steampunk, az volta-
képpen minden esetben alternativ torténelem is. Amennyiben az
altalunk ismert mult valamely, jellemz&en kvazi hajszalon fliggé ese-
meényét megvaltoztatjuk, egy spekulativ gondolatmenet zavarbaejt6-
en kevés ,lépés” utan is merében mas alternativ vilagot képes meg-
jeleniteni el6ttink, mint amilyen az altalunk valosagként ismert.
Lassuk, miként értekezik minderrdl a regény — kicsit hosszabban idéz-
zuk:
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17 Néhany markans
ledgazas bemutata-
sat lasd: Jeff
VANDERMEER — S. J.
CHAMBERS, The
Steampunk Bible.
An lllustrated Guide
to the World of
Imaginary Airships,
Corsets and
Googles, Mad
Scientists, and
Strange Literature,
Abrams Image, New
York, 2011, 54-55.

18 Uo.

19 Celeste
OLALQUIAGA, The
Artificial Kingdom:
A Treasury of the
Kitsch Experience,
Pantheon Books,
New York, 1998.,
foként 28-29.; 68—
74.; 293.

20 Cory GROSS,
Varieties of
Steampunk
Experience,
Steampunk
Magazine, 1. sz.,
60-63. — Online:
http://www.com-
bustionbooks.org/d
ownloads/SPM1-
web.pdf

21 Gvuris, I.m.,
218-219.

22 A torténeti stra-
tégiak vonatkozasa-
ban a kotet egyszer-
re volna értelmez-
hetd variacioként is,
mely kategorianak a
steampunk al-almu-
fajok egymasba sz6-
vése az alapveto jel-
lemzéje. Ennek kap-
csan részletesebben
lasd: http://hu.wiki-
pedia.org/wiki/Stea
mpunk



23 Lasd: Hall-effek-
tus, Kislexikon =
http://www kislexi-
kon.hu/hall-effek-
tus.html

24 Hugh Evererr lII.,
The Many-Worlds
Interpretation of
Quantum Mechanics
— The Theory of the
Universal Wave
Function — A teljes
széveg a kovetkezé
linken érheté el:
http://www.pbs.org
/wgbh/nova/many-
worlds/pdf/disserta-
tion.pdf

25 Gavriel D.
ROSENFELD, Miért a
kerdes, hogy ,,mi
lett volna, ha...?”
Elmélkedések az
alternativ torténet-
iras szerepérdl, ford.
SzELPAL Livia,
AETAS, 2007/1.,
147-160.

26 Lasd: Uo., 151.

27 Lasd: H. NaGy
Péter, Imaginarium
IX. SF: A képzelet
mesterei, Opus,
2009/2., 27.

A sokat vitatott Hall-féle fizika egyik alapelve, hogy minden pillanat
dontések kovetkezménye: lehetséges az is, hogy ez a pohar itt, a
kezemben, ép marad, vagy a kévetkezd pillanatban a foldre esik és
Osszetorik. [...] Ez persze feltételezi, hogy minden pillanatban, min-
den eseménnyel kapcsolatban dontés sziletik, €s... / — ...€s hogy
lennie kell egy fels6bbrendd lénynek, egy ndlunkndl tokéletesebb,
szinte isteni hatalmu teremtménynek][.] [...] Valakinek, aki végtelentil
hosszu ideig €l, és igy mindenrdl tudomasa van, sét, barmivel kap-
csolatban donthet. / — Na igen, litszolag. Altaliban véve mégis elég
annyit fel[t]ételezniink, hogy a legtéobb esemény vagy bekovetkezik,
vagy nem. [...] Rdjoéttem ugyanis, hogy az egyik peremfeltételként
bevezetett egyenletrendszerbdl bizonyos modositasokkal az kévet-
kezik, hogy minden lehetséges eseménynek meg kell valosulnia.
Nem feltétlendl itt, hanem esetleg valahol mashol. [...] Valahol, egy
parhuzamos vilagban, nem ejtem le a poharat[.][...][NJem elképzel-
hetetlen az sem, hogy valaki ki tudja valasztani azt a parhuzamos vila-
got, amiben mar bekévetkezett az adott esemeény... vagyis elore
lehet tudni, hogy bizonyos korilmények kozott a lehetséges kimene-
telek melyik kombindcidja valésul meg. (210-212.)

A szévegben emlegetett fizikus, Edwin Hall a mi univerzumunkban is
létez6 figura volt, akirsl késébb az altala 1879-ben felfedezett kvan-
tummechanikai jelenséget nevezték el. A Hall-effektus kimondija,
hogy ,ha egy vezetében vagy félvezetében aram folyik, €s azt mag-
neses térbe helyezziik, akkor az &ramot hordozé részecskékre fémek-
nél elektron Lorentz-er6 hat, ami azzal jar, hogy a vezetd két oldalan
feszlltségkllonbség lesz. Ezt a feszlltséget Hall-fesziltségnek neve-
zik.”?* Galantai Zoltén a definiciéban felsejlé ,feszultségkllonbséget”
gondolta tovabb, s tette meg az allohistorikus parhuzamos vilagok
egymasmellettiségének magyarazatava. A tovabbgondolas eredmé-
nye védhetd, hisz tokéletesen ésszecseng Hugh Everett IIl. sokvilag-
elméletével,?* amely bdr a tudomaény dltal megerdsithetetlentl, de
egyben megcafolhatatlanul is lehetségessé teszi, hogy a multiver-
zumban a dontések mentén felmerils 6sszes lehetéség mindegyike
megvalosuljon. A regény bevont szévegrészében érdekes a ,fel-
s6bbrend( lény” beemelése, amely a lehetséges variansok elérejel-
zése — kiszamitasa — révén képes lehet lgy alakitani a j6vot, hogy az
a szamara optimalis modon alakuljon. A mu végil ezt a ,teremt-
meényt” is életre hivja, mégpedig a marsiak technologidja révén... de
errol késobb.

Ahhoz, hogy kideriljon, a Mars 1910 miként erSsitette a magyar
alternativ torténelmi regény miifajat, érdemes segitségil hivhunk az
iranyzat talan legjelesebb kutatojanak, Gavriel D. Rosenfeldnek egy
tanulmadnyat,?®> mely az USA tadrsadalomtorténeti sajatossagainak tiik-
rében vizsgalja a mufaj képvisel6it — mi az emlitett dolgozat megko-
zelitési szempontjainak enyhe modositasaval hazai vonatkozasban
tesszik ugyanezt. Galantai Zoltan regénye ismeretlen torténelmi
torésponttal (divergdl6?® vagy neuralgikus?’ pont) dolgozik, igy az
sem fejthetd fel, hogy az mennyire volt fontos eseménye a mi vila-
gunk magyar torténelmének. Arra valo tekintettel viszont, hogy a
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regény egyetlen szakaszan sem olvashatunk a magyarok sorsardl — 28 S. SArpl Margit,
legfeljebb a Habsburgokrdl esik sz6, akik pedig a foderdcios kapocs 3;;7;2::7@?;5 tot'—
révén a Német Birodalomhoz tartoznak —, arra kévetkeztethetink, Magyar Scifitrténeti
hogy a magyarsag sorsa a Mars 1910 vilagaban suilytalan; mint Tarsasdg =
német alattvalokrol lehet szo roluk csupan. Megjegyezhetjik tovab-  https://sites.goog-
bd, hogy a regény eseményeinek legjava is — Thomas Browne révén ]tZrct?tr:r: z:::/a Snc;i'k/s_
— porosz szemszogbol értelmezédik. Az opus torténetének ideje, a sardi-margit-a-mars-
fel6link szemlélt elsé vilaghdborus elgjaték viszont kétségkivil jelen-  a-sci-fi-irodalomban
t6s id6szak a magyar térténelem — mint minden egyéb europai nem-
zeti torténelem — szamara (is).

Nehéz eldonteni, hogy a jol kitapinthaté kémkedés €s haborus
készilédés disztopikusnak szamit-e a mi univerzumunk 1910-es éve-
ihez képest, hiszen ebben az idészakban madr ,ideat” is katonai sz6-
vetségekbe tomoriltek a nagyhatalmak, s készen alltak a haborura,
mindez pedig még akkor is igaz, ha a szévetségi rendszerek sulya és
Osszetétele a Mars 1910-ben mads, mint ndlunk. A regény els6sorban
az altala ismert technologia, s a lehetséges pusztitasi kapacitas révén
mozdul el a disztopia iranyaba, amit az alternativ Fold él6vilaganak
tobb helyitt kitapinthato halodasa is erésit. Ott van tovabba a kiilso,
idegen fenyegetés, ami ugyancsak nem volt — és lehetett — sajatja az
Jideatnak”, igaz, a mi végén felmerll annak lehet&sége is, hogy épp
ez az ismeretlen rantja majd egységbe a szembenall6 emberi hatal-
makat. Ez azonban esély-statuszanal fogva még kevés ahhoz, hogy e
melankolikus steampunk vilagot jobba tegye —a Mars 1910 esetében

kétségkivul disztopiardl van szo.

Vilagépités I. — (Alternativ) Térténelem

Noha Green regényének alfa-neuralgikus pontjat nem ismerjik, a Fold
nagyhatalmainak szamito6 allamrendszerek egy-két, fel-felvillané jegye
arra kétsegkivul kovetkeztetni enged, hogy 6nnén toérténelmik mely
szakaszan keresendo az a torés, amely ezeket az orszagokat olyanna
tette, amilyenné. Kicsit bar spekulativ eljaras, de a felmeralék kozul a
legrégebbit kivalasztva azt gondolhatnank, ra is bukkantunk az emberi
toérténelem Mars 1910-ben olvashaté foldi jelenének generaldjara,
enn€l akad azonban egy sokkal markansabb valasztévonal, ami men-
tén a regény épitkezik; ami elvalasztja annak vilagat a miénktol:
,odaat” a Marson kifejlodott az élet, még kordbban, mint a Foldon.
Ahogy azt S. Sardi Margit fogalmazza meg: ,, A tudomany elérehalad-
taval azonban egyre ritkabban fordul el6, hogy sci-fi ir6 kiléndésebb
muvészi cél nélkil marslakokkal népesitené be a Marsot, hacsak nem
alkalmaz valami narrativ trikkét hozza, pl. Glalantai] Zoltan [...], aki —
hogy a tudomany mai allasaval 6sszebékitse a marsbéli civilizacio fel-
tételezését — alternativ foldi torténelembe agyazza a cselekményt,
amelyhez jogosan jdrulhat egy alternativ Mars-torténelem is.”28 Mi
azonban, mivel nem csak invazios, de allohistorikus és steampunk
regényrol is szo van, az emberi térténelem masként alakulasanak sza-
lait boncolgatnank — alternativ allaméletrajzok kévetkeznek.
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A Német Birodalom kétségkivil a Mars 1910 legjelentésebb
allama, Vilmos csaszar egyeduralma alatt — e horizont dominanciajara
nézvést talan inkabb wilhelmi korrdl kéne itt besz€lni, mintsem késo-
viktorianusrol, amit tovabb er6sit, hogy az utobbi korszakmegjeldlés
névadojanak sorsa a regényben ismeretlen, s6t, a kirdlyné 1910-ben
mar ,nalunk” is kdzel tiz esztendeje halott volt. A German Birodalom
kézponti szerepét hangsilyozza, hogy a regény egyéb orszagainak
java is a hozza fliz6d6 viszony alapjan hatarozza meg magat. A
németek zeppelinjei — melyek koézil a legnagyobb az Utopia (v6.
183.) — behalozzak a vildg egét: emiatt is nevezik Németorszagot a
légtenger uranak (v6. 13.). Annak ellenére, hogy a regény szamos
pontjan szo6 esik arrdl, hogy az abszolutista Vilmos haborura késziil,
mindez csak részben vonhaté parhuzamba a mi vilagunk Vilmos csa-
szaranak els6 vilaghaborus ténykedésével, ugyanis Greennél a biro-
dalom mar 1910-re nagyobb teriiletet tudhat a magaeénak, mint bar-
mely egyéb allam a bolygon (v6. 45.). Hogy a csaszarsag mennyire
centralizalt, az bizonytalan, feltételezheté azonban, hogy az egyes
territériumok aldrendeltségének foka kilénb6z6. A Habsburgokrol
bar nyilvanval6 lesz, hogy Vilmos akarata szerint mikédnek, nem
meghdditottakként, de inkabb csatlésokként esik réluk szé (vo. 17.).
Olaszorszag — ilyen név alatt szerepel, tehat az egyesités ,,odaat” is
végbe kellett menjen — éppugy pribékként tdnik fel, ahol viszont a
német rendészet avatkozik be a darwini tanokat kévetd biologiatana-
rokkal szembeni katolikus felkelések csillapitasara, tehat, a fliggetlen-
ség itt is igen sziik keretek kézott mozoghat (v6. 93-94.). Vellik
szemben Hollandia mar teljesen elvesztette a fliggetlenségét (vo.

Star, végtelenitett video, 3’06, 2011




45.); Finnorszag jo része, az Oulu — egy ideig finn févaros, melynek
hatszazhetven napos ostroma a masodik vilaghaborus leningradi
ostromot?® idézi, csak épp német sikerrel — és Sippola varosok kozé
hizhaté tengelytél dél-nyugatra a Német Birodalmi
Mandatumokhoz kerilt, miutan Il. Hakon az 1800-as €vek végén
alairta a békeszerzodeést (vo. 243.; 247.), a Skandinavia folotti teljes
hegemoniat pedig elsGsorban az jeldli, hogy még a Spitzbergak is a
csaszarsag részét képezik (v6. 250.). Lengyelorszagot leigaztak: igy
lett a német hadsereg mi vilagunkban egyébként teljesen ismeretlen
féparancsnoka, a poroszorszagi orias-foldbirtokos, Alexander von
Huttel nyolcszazezer alavetett lengyel jobbagy pallosjogi ura,
minek révén a térténelminek is mondhato német-lengyel szemben-
allas koészon vissza (vo. 183.). A szereplok kollektiv tudataban fontos
helyet foglal el a szcecini bombazas, mely a folddel tette egyenlévé
a lengyel varost (v6. 105.); ez a tamadas a german-polyak haboru-
ban hasonlo jelentéséggel birt, mint Drezda bombazasa a masodik
vildaghdboriban, a szovetségesek dltal.>® A kordbbi vildgtenger-ur
Anglia sorsa a Nagy-London részét képezé Croydonnal zajlott csa-
taban pecsételodott meg, igy a brit teriletek is a birodalom fennha-
tosdga ald kertltek (115.),3! akdrcsak a francia nép, melyrél mind-
Ossze egyszer, az Auxerre melletti attérés kapcsan esik szo, ahol a
német pancélosok eldontotték az 6 orszaguk sorsat is (vo. 142.). A
poroszoké tovabba a Szaharai Koncesszios Terllet, ami jol jeldli,
hogy mar Eszak-Afrikdban is megvetették a ldbukat (v6. 54.), s Dél-
Amerika legdélebbi részén €ppugy rendelkeznek gyarmatokkal; az
sideat” markansan jelenlévé german gyarmatéhség, melyet a kvazi
gyarmattalansag-allapot generalt, s mely markans indoka volt az
elsé vilaghaboru kirobbantasanak, a regényben nincs jelen, hisz még
Ausztraliat is a németek gyarmatositottak (vo6. 190.). A birodalmiak
jo viszonyt apolnak Brazilidval és Mexikoval (v6. 181.), mely utdb-
bihoz fliz6d6 kapcsolat parhuzamba allithato a mi toérténelminkben
fennalléval, szembekertltek viszont a Térék Birodalommal, ami
viszont médosulast jelez (v6. 17-18.) — az ottomanokrdl nem is
tudunk meg tébbet. A Német Birodalmat érint, egyik legmarkan-
sabb valtozas a ,légtenger uran” tuli masik allandé megnevezése, a
»Katolicizmus Oszlopa” (v6. 93-94.), mely harom dolgot jelenthet:
Galantai vilagaban vagy nem ment végbe a reformacio — melynek
pedig ,ideat” épp az északi német térség volt a torzsterilete —,
esetleg a katolikusok sikerrel allitottak meg a terjed6 protestans
tanokat, vagy a Hohenzollernek (Vilmos csaszar dinasztiaja) vezette
német uralkodohazak egyszerlien nem nyitottak feléjik. A végered-
mény ugyanaz: a papa engedelmével Németorszag a romai — s igy
egységes — egyhaz legfébb bajnoka maradt, ami arra is
feljogosit(hat)ja, hogy egyetlen uralkodé alatt egyesitse a Foldet...
ahogy a bolygon egységes a kereszténység is. Ugy fest tehdt, hogy
az alternativ univerzumban a Német Csaszarsag szarnyalasahoz
nagyban hozzdjarult a hitbéli kilonbségek felmerilésének — s az
altaluk generalt gataknak — a hianya.
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29 A téma kapcsan
lasd, TARJAN M.
Tamas, 1941. szep-
tember 8. —
Megkezdodik
Leningrad ostroma,
Rubicon online =
http://www.rubicon.h
u/magyar/oldalak/19
41_szeptember_8_m
egkezdodik_lening-
rad_ostroma/

30 Vo. UG., 1945.
februar 13. — A sz6-
vetségesek elpusztit-
jak Drezda varosat,
Rubicon online =
http://www.rubicon.h
u/magyar/oldalak/19
45 _februar_13_a_szo-
vetsegesek_elpusztit-
jak_drezda_varosat/

31 Az angolokrol
ezen kivil mindéssze
annyit tudunk, hogy
1895-ben még flig-
getlenek voltak,
hiszen parlamentjik
politikusai ekkor
bélyegeztéek szocialis-
ta felforgatd iroda-
lomnak az aldbb még
sokszor felmeruls
Lowell-muveket.
Mindebbdl egyszerre
kovetkezik az is,
hogy a szocializmus,
mint olyan, teret
nyert az alternativ
vildgban is, csak épp
nem a nalunk
Szovjetuniéva valo
cdri Oroszorszag
révén; az Amerikai
Foderacio terlletén
példaul Chicagdban is
akadt munkasmozga-
lom, amely ugyan-
azon Lowell-miveket
kapitalista tércsina-
lokként konyvelte el,
lévén a tudos tanai
szerint a természetes
kivdlasztodas a direkt
rahatas nélkul is
elhozza majd a
Kanaant (vo. 158.).



32 Lasd: Guarani
(sz6cikk),
Encyclopcdia
Britannica =
http://www.britan-
nica.com/topic/Guar
ani

33 Lasd: Jivaro (sz6-
cikk), Encyclopcdia
Britannica =
http://www.britan-
nica.com/topic/Jivaro

34 V6. TARJAN M.
Tamas, 1864. aprilis
10. — Habsburg
Miksat Mexiko csa-
szdrava kialtjak ki,
Rubicon online =
http://www.rubi-
con.hu/magyar/olda
lak/1864_aprilis_10
_habsburg_mik-
sat_mexiko_csasza-
rava_kialtjak_ki/

A regény idejéhez képest cirka egy generacioval korabban az
alternativ vilag Mexikoja még marginalis hatalom volt, kitéve az
Amerikai Foderacio fenyegetésének, mely a panamerikai eszme pre-
feralojaként nem csak déli szomszédjara, de Dél-Amerika egészére is
potencidlis, bekebelezendé célpontként tekintett. Am a mexikoi
Seguridad altal egyre tokéletesitett R-képességl ligyndkagazat meg-
alljt parancsolt mindennek, s egy, a mi tudomanyunk altal meg nem
magyarazhato, jovoértelmezo képesség révén sikertilt megmenteni-
Uk az orszagot. Mexiko tulajdonképpen vakfolt az amerikai Ggynok-
ségek térképén — az odakildoétt egységek rendre megmagyarazha-
tatlan korilmeények kozt tlntek el. Az orszag végul meger6s6dott,
német kapcsolatait feszesitette, s a regény idejére mar maga téreke-
dett a Dél-Amerika folotti hegemonia megszerzéseére (V6. 46.). A
germanbarat politikanak sulyos akadalyozéja azonban Il. Pedro csa-
szar, aki a katolicizmus helyett a dé€l-amerikai 6slakosok (a Paraguay
tertiletén €16 guaranik3? és a perui hivaro-indidnok?®) csillagisten-val-
lasat preferalja — kényszeredett vonzalmat €rez az annak alapjat ado,
s emberaldozatokon alapul6 szertartasok legitimalasa irant, ami miatt
az ,allam az allamban” modon miikéds Seguridad hajlik rd, hogy a
puccskisérlettel kacérkodo Paero tabornok moégé sorakozzon fel (v6.
129.). Mexiko torténete nincs részletezve, ennélfogva nem nyilvan-
valo, hogy a nalunk I. majd II. Mexikoi Csaszarsag tovabbélésérsl
van-e szO, a szorosabb német kapcsolatok azonban ez utdbbira
engednek koévetkeztetni, s igy Il. Pedro annak az I. (Habsburg-
Lotaringiai) Miksa csaszarnak le(het)ne a leszarmazottja — fia, legfel-
jebb unokaja —, aki nalunk 1867-ben aldozatul esett a Benito Judrez
vezette mexikoi koztarsasagi felkelésnek, s aki nem mellesleg Ferenc
Jozsef legidGsebb 6ccse volt.3* Mexiko pozicidjanak megrajzolasaban
tehat két fontos tényezé jatszott kdzre: egyrészt a német-rokonsag,
ami hattértamogatast biztositott az Amerikai Féderacioval szemben,
s a fantasztikus alapokon allé R-képesség feltlinése, amelyre ,ideat”,
a mi korlataink kézt semmilyen dllamhatalom nem alapozhatott.

A Mars 1910 alternativ Német Birodalmanak két nagy ellenlabasa
van, mondhatnank, ketten allnak az utjaban ahhoz, hogy az egész
vilagot bekebelezze.

A Tatar Birodalom egy, az allohistorikus regényekben viszonylag
ritkan felmerdlé allamhatalom, s €pp ez a vonatkozas lehet az egyik
jeloloje a magyar torténelmi tapasztalat regénybe valé betiremkedé-
sének. Az orszag hatarai nagyon nehezen kijelélhetok, de azzal, hogy
amongolok 1867-ben véglegesen legy6zik az oroszokat (V6. 101.), €s
létrehozzdk az Orosz F6kormdnyzosagot (vo. 34.), ,odautalhatjuk”
nekik a teljes orosz allamtestet, mely déntést tovabb erdsitenek meg-
nevezett, sarkkoron tuli tertleteik — Tyikszi, Kazacsje, Ambarcsik (vo.
65.) —, s az utalasok, hogy a Német Birodalommal nem csak Karélian
koézdsek a hataraik. A fovaros a nagy gy6zelem utan hatalmas pompa-
val ujjaépitett Tebriz, amely a mi vilagunkban Iranhoz tartozik, mely
vonatkozas nagyban, sét, végelathatatlanul kiterjeszti a birodalom
hatarait Oroszorszagtol dél és dél-kelet felé, nem csak az Arab-félszi-
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get iranyaba — melyen feltételezhetéen az alig emlegetett Térok
Birodalommal osztoznak —, hanem egészen Kinaig... vagy Kinara,
ugyanis az innen szarmazo alattvalok a kiképzémesterei (,hohé-
rai”) a tatar tgynokoknek, akik a legjobbaknak szamitanak az alter-
nativ univerzumban (v6. 101.). A keretek tehat azt mutatjak, hogy
a terdleti horizont fel6l szemlélve Németorszag igazi ellenfele két-
ségkivil a Tatar Birodalom, s hogy az 1867-es, oroszok felett ara-
tott gy6zelem datuma csak véletlen esik egybe az osztrak—-magyar
kiegyezés évével — a ketto kapcsolatat semmi nem jeldli.

A masik nagy német ellenlabas az Amerikai Féderacio, mely-
nek megnevezése els6sorban talan azért zavarba ejt6, mert az
allam ideolégiajanak alapvetése €épp az Amerikai Konféderacios
Allamoké. Minden jel arra mutat, hogy Galdntai Zoltdn regényé-
ben nem az Uni6, de a Konfoéderacio gy6zedelmeskedett az
amerikai polgarhaboruban (,ideat” 1861-1865), az orszag pedig,
a terminus jelentéstartalmat tekintve sokkal inkabb az antik,
mintsem a modern értelemben demokracia: a halalbuntetést vil-
lamosszékben vagy gdzkamraban (!) hajtjdk végre (vo6. 12.), a
lakossag propaganda altali megtévesztése rendszeres, s a rab-
szolgatartds intézménye is fennmaradt (!),3° s6t, ennek révén gla-
diatorjatékokkal teszik mozgalmasabba az atlag amerikaiak €letét
(v6. 30.). A nagyvarosokban, mint amilyen Kansas, Phoenix, St.
Luis vagy Memphis, mindenttt ,négergettok” taldlhatok (vo.
133.) — a mi kévetkezetesen nem haszndlja a fekete vagy afro-
amerikai terminusokat, és folyamatos ,négerezése”, illetve a
borszinbdl levezetett megfogalmazasok idonként a széveget is
éppoly rasszistava teszik, mint amilyen a vilag, amelyben jatszo-
dik.>® A regény ki is tér a szabadsagért harcolo fekete felkelSk
toérténetére; egyik jelentés vezetojiket Moses-nek hivjak, ami
akar olyan mogottes tartalmat is generalhatna, mint amilyen a
kiszobon dllé ,felszabadité” toposza, am amikor késébb kiderdl,
hogy az illet6 mar a regény elejére halott, a lancleverés leheto-
sége maga is megremeg, sot, szinte reménytelenné valik,
ugyanazon analogia okan. Mindezt tovabb rontja, hogy a sz6kétt
€s szabadcsapatokba ver6dé rabszolgak €ppoly kegyetlenek a
fehérekkel — a mexikoiakkal példaul nem, ami magaban hordoz-
za annak lehet6ségét, hogy Mexiko, mint allam, €pp a rabszol-
gak révén, azok megsegitésével lsson majd léket a foderacio
»hajojan” —, mint azok voltak velik (v6. 45.). Vannak azonban
szakaszok, amelyek szinte a rabszolgak horizontja feldl is kivana-
tossd teszik az intézményt, hiszen a szabadcsapatok dltal felddlt
terlleteken nem maradt senki, aki , gondoskodhatna” roluk, s
ezzel egyitt €lelmet sem szallitanak a térségbe; a rabszolgak az
utcakon vesztik életiiket (vo6. 136.). Amig ,ideat” Robert E. Lee
tabornok 1870-ben mar halott volt, Greennél ugyanebben az
évben elndkke valasztjak, s 6 maga szervez kutyas hajtovada-
szattal egybekotott rabszolgairtd akcidkat az dllam(a) tertletén.?
Erdekesség, hogy Lee-re a foderdcios elv preferaldjaként hivat-
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35 A legnevesebb és
legtekintélyesebb rab-
szolgakereskedd cég a
koévetkezo hirdetést tette
koézzé az egyik lapban:
,Garantdltan a legjobb
mindség! Fiatal, erds,
egészséges!
Hazimunkdsra van sziik-
sége? Forduljon hozzank!
Nincsen, aki vigyazna
gyermeke testi épsegé-
re? A Hanussen Import
boldog lesz, ha a szolga-
latdra allhat! Szérakozasra
vagyik? A Hanussen
Import altal kindlt nék
fiatalok, tisztdk €s kivana-
tosak...” (161.)

36 ,,[A] homadly inkabb
tamadojanak kedvezett.”
(57-58.)

37 A Steampunk
Magazine kilencedik sza-
maban olvashato, az
1892-es New Orleans-i
munkasfelkelést bemuta-
to iras remek jeldlGje a
gb6zvandal szubkultidra
rasszistaellenességének.
A szabadszaju szerz6 a
mi vilagunkban zajlott
felkelést mintapéldaként
emlegeti, melyben fekete
és fehér munkas elészor
harcolt véllvetve a k6zds
célért, s mely a tekintet-
ben is példas volt, hogy
a hatalomnak — bar a
sajto felhasznaldsaval
erre torekedett — nem
sikerult rasszista cselek-
kel egymas ellen hangol-
nia a munkdasokat. Lasd:
Miriam RoCek, The New
Orleans General Strike of
1892 Laughs at Your
Shitty Attempts to Divide
the Working Class With
Racism, Steampunk
Magazine, 9. sz., 32-37.
= http://www.combusti-
onbooks.org/downlo-
ads/spm9-web.pdf. A
cikk egy igazi, szabad-
sagharcos steampunk
gondolatisdagat tikrozi,
Galantainal azonban



ilyesmivel nem taldl-
kozunk. A Mars

1910 torténelme,
Lee elnok révén
inkdbb az olyan,
eseményeket idézi,
mint a Thibodaux-i
mészarlds, ahol min-
den madsként tortént
— ,ideat” is —, mint
New Orleans-ban:
az esemény csak
fekete halottakat
hagyott maga utan.
Lasd: Ellen BAKER
BELL, Thibodaux
Massacre (1887),
KnowLA —
Encyclopedia of
Louisiana =
http://www.know-
la.org/entry/740/

38 Kim Stanley
ROBINSON, A rizs €s a
so évei, ford. URAM
Tamds, Metropolis
Media, Budapest,
2009.

koznak, ami pedig lehetové tesz egy mer6ben mas Amerika-térténe-
tet: nem is volt polgarhabori, hanem €pp a dé€li, rabszolgatarto alla-
mok surgették az egységet, csak €pp sajat elveik kiterjesztésével! Az
allamhatarok vélhetéen megegyeznek a mi vilagunkbol ismert USA-
hatarokkal, azzal a kulénbséggel, hogy 6vek példaul Izland, ami a
Német Birodalommal szembeni legjelentésebb hidféallasuk, s bar
sz6 esik a Kanadai Uniordl is, ez utébbi vagy a fédderacio szoros szo-
vetségese, vagy pedig az aldrendeltje, amit az 1892-es kanadai had-
jarat emlegetése igazol (v6. 73.). Green foderacioja kétségkivil nem
kinal pozitiv alternativat a Német Birodalommal szemben, sét, az
eddig felvonultatott allamok mukédésének jellege inkabb azt az €rze-
tet kelti, hogy Galantai alternativ Féldje egy romlasnak indult vilag,
ahol semelyik szembenallo félnél sem taldlni kapaszkodokat; ahol a
rabszolgatarto foderacié olyan viziokat kerget, mint a tengermély
gyarmatositasa (v6. 69.), s azon a ponton, amikor a tenger elnyeli a
probalkozast, semmilyen egyuttérzés nem ébred iranyukba — a Mars
1910-ben nem a demokraciat temetjuk velik.

A Mexikoban talalhato aprocska teleptlés, Valle de Olivos kapcsan
merdl fel egy sulyos alternativ torténeti dilemma, mely alapjaban dest-
rualja a miben kibontakozo vilagrend hatalmi egyensulyat, s egyalta-
lan a birodalmak Iétét. A regényben igen fontos szerepet kapo indio —
indian(?) — térzseket az 1300-as évek végeére sikeril egységbe kova-
csolniuk a guaraniknak, amelyek egy hatalmas birodalmat hoznak Iétre;
a févdrosuk Valle de Olivos kérnyékén magaslott. Ut és vizvezeték-
halozat, csillagvizsgalok, jol szervezett hadsereg, oceanjarasra képes
hajohad (!) — mindezek elérhetéek voltak a szamukra.

[Elg€szen mashogy is alakulhatott volna a torténelem, mert ezek mar
kész voltak arra, hogy meginduljanak és elfoglaljdk az egész vilagotl[,]
[...]1 [€]s ha akkor jonnek, aligha titkdznek komoly ellendllasba: a feke-
te halal, a pestis épp elnéptelenitette Europa nagy részét. Hat tudod,
nem valami sokra mentink volna ellenik a kezdetleges tlizfegyvere-
inkkel: ahogy ezek harcolni tudnak... [...] [E]gy gyarmatositott
Eurdpa, ahol az indi6 féldesurak folozik le a hasznot, és a guarani a
hivatalos nyelv. Valoszinlleg atvették volna a puskaport, €s 6k hodit-
jak meg egész Afrikat meg Ausztrdliat, nem a németek. — Kivancsiva
teszel. (190.)

A pestis szoba kertlilése tovabb szinezi a helyzetet, hiszen a neves
angolszdsz ir6, Kim Stanley Robinson A rizs és a s6 éveir® cimU opusa-
nak €pp a pestis elharapozasa a divergalo pontja, minek apropédjan a
foldi jovo alakitoi nem Europa, de a Kozel- és Tavol-Kelet hatalmai lesz-
nek. Noha a guaranik ,ideat” is civilizacioteremté nép voltak, a Galantai
altal felvetett suly tdlzas, mégis, remekdl ravilagit az allohistorizmus
ama sajatossagara, hogy sokszor egyetlen apré esemény megvaltoza-
sa a vilag masik végén hullamokat vethet. A Mars 1910-ben a guaranik
vilaghodito lehetoségét €pp a sajat isteneik teszik tonkre, s noha ott ez
sokkal kézzelfoghatobban megy végbe, mint ,ideat”, az analégia fenn-

all: az elvakultsaggal vegyuil6 hit vilagokat dénthet romba.
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A steampunk €és a rabszolgasag

Mivel a viktorianus korban a diszkrimindcié megannyi formdja burjan-
zott a nyugati civilizacio megannyi allamaban, a steampunk mint iro-
dalom €s mint szubkultura is egyarant €rzékenyen viszonyul a téma-
hoz. Jaymee Goh On Race and Steampunk®® cimi cikkében sorra veszi
az éra diszkriminacios formait, melyek kézt a rasszizmust mint legsu-
lyosabbat targyalja. Olyan érdekességekre hivja fel a figyelmunket,
hogy a korabeli Egyestilt Allamokban a ,fekete” és ,fehér” terminuso-
kat eleinte az osztalyok elkilénitésére hasznaltak, s igy a jellemzdoen
munkasosztalyba tartozo irek, zsidok és olaszok eleinte éppugy ,feke-
teéknek” szamitottak. A rasszizmust, mint mindenki altal lathato, de bio-
I6giai, azaz tudomanyos hattérszéllel bizonyitottan nem biré — hiaba
probalkoztak ilyesmivel példaul a nacik — diszkriminacioként mutatja
be, mely tulontdl széles modozatokban €s mélységekben van jelen,
ami miatt mindannyiunk €életében felbukkan. Haromfélét kilénbozte-
tink meg: intézményit — allamitdl egészen céges szintig —, tarsadalmit
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— jellemz6en multikulturalis k6zegben merdl fel — €s episztemologiait —
ez utobbi civilizacios vonalon gydkeredzik, s magdaba foglalja a valésag
természetérsl alkotott legmélyebb, elemi felvetéseinket®. Galdntai
Amerikai Féderacicjanak, mint rabszolgatarto tarsadalomnak a felfogasa
mindharomra kiterjed: intézmeényesitett rabszolgasag, ahol a tarsadalmi
norma része, hogy a feketék pusztan vagyontargyak, €s a fehérek
viszonylataban allatokként kezelenddk; civilizacios szempontbol érték-
telenek. Goh olyan kérdéseket tesz fel, hogy amennyiben egy kisebbsé-
gi steampunk (mint személy, a szubkultura képvisel6je) az amerikai €s
angol viktorianus kori 6ltézkoédési mintakat kovet, ugy az a jelzett kor
kereteinek, gatjainak €s diszkriminaciojanak meghaladasa-e, vagy €pp
ellenkezoleg: asszimildcié a domindnsabb kultdraba? Am ha egy ugyan-
ilyen kisebbségi sajat népi hagyomanyainak elemeit — pl. viseletét —
csempészi be a keretbe, azzal meghaladja a viktorianus kort; lazad elle-
ne? Ha viszont egy tébbségi 6lt magara mas kultdrahoz tartozo viseleti
cikkeket, az tisztelgés vagy a kulturalis sajatossagok divatcikkekkeé valo
lealacsonyitasa? A szerz6 szerint, mivel a steampunk, mint irodalom és
mint szubkultira is egy korok kereteit és lehetoségeit keverd fantaziavi-
lag, a kultdrak és azok ,szineinek” vegyitése révén — itt dominal a szub-
kulturalis dimenzié —, a diszkriminacios jegyek felvillantasaval €s lerom-
bolasaval — itt pedig az irodalmi — megmutatja, milyen is lehetett volna
egy emberségesebb 18-19. szazad. Mert a steampunk ilyen: antirasz-
szista €s antiimperialista, a sokszintségre nyito, s a szineket egybekeve-
16 liberalis ideologia, ahol az egyenl6ség nem mas, mint alapvetés.
Mindennek fényeben szlkséges megjegyezni, hogy a Mars 1910 bar
témafelvetésében megannyi szakaszon kéveti azt a steampunk-taktikat,
hogy a kor tarsadalmi problémainak sorozatos hangsulyozasaval és
kidomboritasaval hivja fel a figyelmet a még jelenlinkben is meglévé
nehézségekre, legyenek azok bar faji — Greennél rasszizmus, rabszolga-
sag —, nemzeti — szembenall6 vilaghatalmak —, esetleg nemi — vegyuk
észre, Galantai regényének nincsenek (!) néi szerepl6i, ami a nemi disz-
krimindcio oly fokat sejteti, mely a témadra egyébként meglehetdsen
érzékeny steampunk regényeknél sem megszokott — alapuak, azonban
sokkal disztopikusabb is az atlagnal, féként a tekintetben, hogy nem
kinal megoldast; nem villantja fel az enyhilés semmilyen szikrajat.
Hacsak nem a marsiak beavatkozasa révén, kiknek horizontjabol nézve
az ember — legyen bar fekete vagy fehér — éppoly alantassa lesz, mint a
rabszolgak a rabszolgatartoik szamara.

[Clsak azok banhatnak igy velik, akik szdmdra egy ember kevesebbet
jelent, mint a gazdag foderacios szamadra rabszolgdja élete. (197.) —
Majd késébb: — [N]incs is olyan nagy kiilénbség a két felfogas kozott:
mindkettd abbdl indul ki, hogy a gyoztes felsébbrendi a leigdzott
fajlhoz képest.] (281.)

Bar lehet, ez is csak egy gyengécske fogddzo; az olvasénak ebben a
reménytelenségben kétségkivil maganak kell megteremtenie a
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VIDA BARBARA

Tul az Operencian,
a Transzoperencian

Laszl6 Zoltan: Egyszervolt

Karsa Harlan torténete 2013-ban jelent meg az Agave Kényvek gon- 1 LAszLo Zoltan,
dozdsaban, s elészor az Unnepi Konyvhéten vehették kezikbe a — Egyszervolt Agave

L . . Kényvek, Budapest,
kivancsi olvasok. 2013, 7.

Gyermekként tobb mindent hisziink valésnak, nemcsak a sze-
munkkel latunk, a képzeletiinket eresztjik szarnyaira, nem kell bizo-
nyiték a mesékhez, tudjuk, hogy tébb van a vilagban, mint azt az
unalmas felnéttek gondoljak. Erdekes lenne egy felmérést késziteni
arrdl, hol is térik meg a varazslat, hol kezd ativelni a felfogas raciona-
lissa. Olyannyira, hogy késébb mar a bizonyiték sem elég, hogy
elhiggyiik a mesét.

Igy van ezzel LaszI6 Zoltan hése is, Karsa Harlan, aki szerencsét-
len mellékszerepl6 figurabol valik sz6 szerinti h6ss€, néket, mese- és
a valos vilagot megment6 akciofigurava. A regény elején a kovetke-
z6 sorokat olvashatjuk: ,Karsa Harlan felnétt €letét két korilmény
sulyosbitotta igazan. Az egyik, hogy a patologian dolgozott, a masik
pedig, hogy idénként emlekezetkiesésektdl szenvedett. Valoszinileg
a munkahelye volt a rosszabb.”!

Szerencsétlensége bizonytalansagabol fakad, ami pedig egyrészt
az emlékezetkies€seire, masrészt a szulok hianyara, azaz a gyermek-
otthonban val6 nevelkedésre vezethetd vissza. A néknél sincs sze-
rencséje, a torténet maga is egy rosszul elsilt randevuval indul,
amire Harlan nem is emlékszik, csak a masnap észlelt sajgo oldalara,
a koszos ruhaira €s eltlint robogojara. Természetesen a lany sem volt
mar sehol. Mint kés6bb kideril, ezek a bizonyos emlékezetkiesések
szorult helyzetekben segitik ki a fé6hdst, megvédve magat a gonosz-
tol vagy épp a halaltol. S bar valahol mélyen 6 is sejti mindezt, nem
foglalkozik vele, hiszen merében tulmutat mindez a racionalison.

Miutan azonban héstinket felkeresi Vago, a burokrata (alias hétfeji
sarkany — ahogy tetszik), Harlan belekeveredik egy rejtélyes nyomo-
zasba, amivel az emlitett Uriember bizza 6t meg, cserébe a szileirdl
vald informdcio atadasaért. S bar eleinte bizalmatlan a burokrataval
szemben, miutan az megmenti 6t a Kisgdmbdctdl, kezdetét veszi a
mese. Mar csak azért is, mert ettél a ponttol kezdve Harlan egyre
nyitottabb szemmel jar, s igy mar azt is észreveszi, amit a hétkéznapi
ember nem. Nagy utazas veszi kezdetét Budapest utcain, ahol hirte-
len ugy tlnik, hemzsegnek a mesealakok: a kigyoné a Westend vize-
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sése mogott, az Orids az Orszdghaz épiiletében, a magikus autdbusz,
ami Hidegkdtra kalauzol bennlnket vagy €pp a kacsalabon forgo
palota. S mikézben sorra megismerkedink az elbujdokolt meselé-
nyekkel — akik éppugy, mint Harlan €s a mellé szegéd6 nyomozond,
mind az elveszett Transzoperenciat keresik, ahol békében élhetnek a
vardzslények —, a vdros is kezd atvaltozni fantaziavilagga, s f6hésink
is hésként kezd el viselkedni az oldalak mulasaval.

A torténet tehat két szalon fut. Az utat meséli el tele megprobal-
tatasokkal, miként is jut el Harlan €s a nyomozond Transzoperenciara,
illetve a nyomozasrol szol, amivel a birokrata megbizza Harlant, s
aminek segitségével fény deril az igazsdgokra mesevilagtéren.

Az ir6 sokat biz az olvasoé képzelSerejére, elnagyolt, kidolgozatlan
terekkel dolgozik. Transzoperenciarol sem tudunk meg szinte sem-
mit, holott a regény kézéppontjaban végig ez a hely liktet, ez a hely
vdrja a host az ut végeén utopisztikus gyoényoriségével €s kacsalabon
forgo kastélyaval. Természetesen itt sem minden az, aminek latszik.

A kidolgozatlansag mint technika, Gaiman regényeiben szintén
megfigyelhets, ahogy a fanyar, szarkasztikus humor, a jellemtelen
fohos alakja egyarant. Az olvasokdzonség java nagyszerd otletnek
tartotta az urban fantasyt keverni a magyar népmesék hagyomanya-
ival. Koézilik is legtobben Gaiman Soseholr cimi regényével lattak
parhuzamot:

A kritika altalaban Neil Gaiman hatasat szokta kiemelni. [...]
Kulénoésen érdekes parhuzamokat figyelhetliink meg Karsa Harlan és
Richard Mayhew, a Sosehol cim( regény f&szerepl6i, valamint Vago
ur és Mr. Croup €s Mr. Vandemar alakjai kozoétt, de akdr China Miéville
Kraken cimu regénye is eszinkbe juthat, kilénésen a rendér/nyomo-
z6 vonal és a sci-fi athalldasok miatt.>

Egy masik olvaso szerint a regény ,jellegzetesen gaimani hagyoma-
nyokat kovetd, jol sikertlt kotet”.

Vannak persze kivételek is, akik a neves irotol kdlcsénzott eleme-
ket épp a koényv karara sorakoztattak fol. Az egyik ilyen kivételként
hozhato fel az az olvaso, aki nem tartotta jo oOtletnek a muvet
~Gaimanhez hasonlitani, akinek bar minden mive ugyanolyan szin-
vonald, mégis van egy egyedi hangja, ami csak ra jellemzé.”>

Néhany sorral feljebb elhangzott egy kategorizalds, ami a kényv
boritéjan is érvényesil, igy semmiképp sem szabad szem eldl
tévesztenunk. Urban fantasy regényrol van ugyanis sz6, ami manap-
sag roppant nagy €rdeklédésnek érvend kulféldén, nalunk azonban,
akarcsak a fantasy tobbi almiifaja, hianycikknek szamit.

Urban fantasy alatt olyan regényt érttink, ami a modern helyszine-
ket keveri a fantasy elemeivel. Vita targya, hogy sziikséges-e a kate-
goriahoz, hogy a mu nagyvarosban jatszodjeék, a meghatarozo azon-
ban inkabb az, hogy a helyszin modern idében legyen. Esetiinkben a
kategoria minden kritériumat teljesiti a regény, a helyszin ugyanis a
cselekmény haromnegyedéig a modern id6k Budapestje, ezutan a

keresés a Balaton kornyékén folytatodik.



Az urban fantasy elemi hozzatartozoja egy parhuzamos vilag is,
ami természetfeletti erejének mivoltabdl a valos vilagra fenyegetett-
séget jelent. Laszlo Zoltannal ez maga Transzoperencia €s a magyar
népmesek uUjraértelmezett alakjai.

A regény végére kozponti szalla n6 ki Réka, a rockerlany, Harlan,
illetve Ella, a dogos, klis€ktdol sem mentes nyomozondé szerelmi
haromszdge, amit az ir6 fokozatosan tar elénk, hogy aztan tindér-
mesébe ill6 befejezéssel mindenki boldogan, amig... zdrja le a szto-
rit. A két holgy karaktere egymdshoz viszonyitva fekete-fehér, ami
azért is érdekes, mert a konyv végére a jellemek szaznyolcvan fokos
fordulatot vesznek, s ezzel teljesen mds, azonban még mindig egy-
masnak ellentmondo karaktereket kapunk.

Fontos szerepl6je még a minek Mayer néni, aki Harlan lakasa
alatt egy szinttel lakik, s mint kidertil, a néni joval tobb titkot rejteget
az Uveges vitrinben, mint az elsére gondolnank.

A szereplok a terekkel ellentétben kidolgozottak, elevenen élnek
a regény lapjain, azonban ha megfosztjuk &ket természetfeletti
képességeiktol, atlagos embereket latunk, s ez okozhatja némelyek-
ben az érzést, hogy a kényv nem képes teljesen magaval ragadni.

A regény végén egy sci-fi elemekkel dusitott akcidjelenetben
részesit benniinket az ir6, varatlan fordulatokkal €s sok zizodassal
vegyitve gy6z a jo a gonosz felett, a hanyatott sorsu szegénylegény
Harlanbdl pedig vilagmegvalto szuperhos lesz, aki a csata kézepén
végre rataldl természetfeletti képességeinek nyitjdra, s jatszi kény-
nyedséggel zuzza szét a tarsasagot.

Az, hogy Laszl6 Zoltan regényébe belecsempészett egy adag sci-
fit is, szintén tekintheté gaimani jegynek. Tudjuk ugyanis, hogy
Gaiman is tobb alkategoridjat mveli a fantasztikus irodalomnak (elég
csak a Sandman sorozatra gondolnunk).

Laszl6é Zoltan szintén miveldje a fantasy tobb almifajanak is:
Hiperballada cimU regénye a cyberpunk kategoriaba sorolando,
Nagate cimU regényére 6 maga bar urban fantasy regényként hivat-
kozik,° sci-fibe ivels high fantasy regényként is tekinthetiink r4, illetve
a Keringés cim kényve, ami egy idéutazos hard sci-fi-nek feleltethe-
t6 meg.’

A befejezés, bar tekinthet6 elvarratlannak, az ir6 elmondasa sze-
rint nem tervez folytatast, ezért az elvarratlansagot is tekinthetjik a
regény kotelez6 jegyének, s ekképp vdlik ez a regény befejezetlen-
ségével is befejezette.
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ALABAN FERENC

Torténelem — oktatas - kulturalis
identitas

A magyar nyelvi és irodalmi énazonossag hatasaihoz

.Az europai identitds alapvetéen kulturdlis kategoria.”
R. Zs. nyoman

A kisebbségek jovojének szinei K6z€ép-Europaban
(A torténelmi és geopolitikai értelmezéshez)

K&ézép-Eurdpa és a kisebbségek fogalma a régio specifikus térténelmi
fejlédése miatt feltételezi egymadst, amely beldathaté idén belil nem
fog megvaltozni, megsziinni. A kisebbségek sajatos kdzép-eurdpai
probléma hordozoéi, melyeknek sorsa leginkdbb azaltal van befolya-
solva, hogy a koézép-europai kis nemzetek mint un. utodallamok
egyértelmiien nemzeti dllamokként hatdrozzak meg magukat. Igy a
kisebbségi kérdés problémaja, ill. annak megoldasa mar az identitas
kérdéskoreének szintjéen kezdodik €s mélydl el. A kisebbségi lét
masodrangusagat egy bizonyos fokon a demokratizalédds elimindlja,
pontosabban enyhiti (perspektivikusan idealis korilmények koézott
szlintetheti meg), amely megfelel6 intézményes és adminisztrativ
valtoztatasokat jelent az utodallamok tolerans kisebbségi politikajaval
kardltve. Az intézményesitett €s legiszlativ megoldas viszont a gya-
korlatban csak akkor lesz elfogadhatd, ha a tobbségi nemzetben feliil-
kerekedik az eseményeket elditélet-mentesen lato, ,demokratikus
koézvélemeény”. Fejlett civiliziciokban még az is elképzelhetd, hogy e
feltételezettséget az adott dllam kormanya kezdeményezi és teljesiti
a kisebbségek jogos koveteléseit.

A torténelem tanusagaira hivatkozva hangsulyozzuk, hogy
K6ézép-Europa kis nemzetei a nemzetek dnrendelkezési jogara hivat-
kozva ,nemzeti” allamoknak nyilvanitottak magukat, holott ezen dlla-
mok egyike sem volt szoros értelemben vett nemzeti allam. Kézép-
Eurdpa teriletén a torténelmi véltozasok folytdn a huszadik szdzad-
ban olyan helyzet alakult ki, amely lehetetlenné tette az etnikai hata-
rok kijelélését, igy valojaban minden allam soknemzetiségtivé valt.
Ez azt is jelentette, hogy a régioban egyidejlleg (bizonyos értelem-
ben dramai) kisebbségi helyzet €s probléma keletkezett, amelynek
kilénb6z6 hangsulyd megoldasi lehetoségei ismétlodo érdogi kor-
héz voltak hasonlatosak, s valojaban semmi sem valtozott.
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A kézép-eurdpai régio jovojének érdekében a kialakult Gj tarsa- 1 BiBO Istvan,
dalmi és politikai helyzetben a nemzetéllamoknak le kellene monda- V‘ﬁolgflt‘;tf tanulma-
niuk azon hegemon toérekvésekrol, aminek koévetkeztében meg K,)\:)g(ve't(;oéitc’iapest,
lehetne erdsiteni, pontosabban Uj alapokra lehetne helyezni a koézép- 1986, 221.
eurdpai népek egyittmikodésének kérdését, ami idonként a fel-fel-
toré nacionalista kezdeményezések miatt hattérbe szorul, de idésze-
riségét eddig még soha nem vesztette el.

Hogy hogyan alakul Kézép-Europa €s a kisebbségek helyzete,
sorsa €s jovoje az elkovetkezd idokben, a kialakult rendszerben
jorészt a politika és a politikusok befolydsoljak. Bibo Istvan, aki jelen-
t6s érdemeket szerzett a magyar térténelem eurdpai kontextusainak
felfedésében, igy latta a kozép-eurdpai politikustipust: ,Kézép és
Kelet-Europa politikai €letére a politikusnak egy sajatos tipusa valt
jellemzové: a hamis realista tipus. E tipusnak, mely hol arisztokratikus
kornyezetbdl ereszkedett le, hol népképviseleti, demokratikus erék
szarnyan emelkedett fel a politikaba, kétségtelen tehetség mellett
bizonyos ravaszsag €s bizonyos er6szakossag volt a jellemzdje, ami
kivaléan alkalmassa tette arra, hogy a demokracia meghaladasanak a
demokratikus formdk kozott folyd antidemokratikus kormanyzasnak
vagy valamely er6szakos politikai alkonstrukcionak a kezel6ivé és
letéteményeseivé vdljon.”! llyen — vagy ehhez hasonlé — vezets poli-
tikusokat jelentiinkben szép szamban talalunk a kézép-europai régio-
ban, beleértve Szlovakiat is.

Kézép-Europa alapvet6 és kozponti kérdése marad az elkdvetke-
z6 idoben is, hogyan tudja kezelni az etnikai sokszinlséget az egyes
allamokon belul, valamint a térség tobb allama koézt. Az eddigi ered-
meények ezen a téren ui. elsésorban ellentmondasos jellegiikkel hiv-
jak fel magukra a figyelmet, s egyfajta tehetetlenséget arul el az a
tény, hogy a kis kézép-eurdpai allamok az etnikai heterogenitas hely-
zetében nem képesek sajat erejiikbol biztositani az allam bels6 stabi-
litasat €s szuverenitasat. Az ilyen jellegu kisérletek kudarcba fullada-
sarol arulkodik a régio huszadik szazadi politikatérténete is. A kérde-
sek és vitak e témaban mindig is szerteagazoak: voltak, akik Kézép-
Europat ,koézds értékrendl” térségnek nevezték (Milan Kundera),
voltak, akik K6zép-Eurdpa sajatos ,,szellemi dimenzidjat” fedezték fel
és hangsulyoztak (Konrad Gyérgy), s olyanok is, akik geopolitikai
szempontu magyarazatat adtak a régio europaisaganak €s egyedisé-
gének. Kevésbé lehet igazuk azoknak, akik alternativ kérdés formaja-
ban probaljak megkdzeliteni a problémat: a valasztas ebben az eset-
ben vagy Europa, vagy Kézép-Europa irrealis €s provokalé kérdése-
nek kontextusaban jelenik meg.

A nemzetiségileg nem egységes Kézép-Europa mostani kulcs-
problémaja az eddigi jelek alapjan bizonyadra az a feltevés, hogy csak
a kozeép-europai allamok haladasanak parhuzamossaga biztosithatja a
térség belso stabilizalasat és a békés megoldasokat az ésszeuropai
keretben. Az egyenletes €s parhuzamos fejlédés elézheti meg azt a
veszeélyt, hogy az orszagok kozétti kilonboézéség gazdasagi instabili-
tast idézzen el6, ami negativan befolydsolhatja az egész térséget.
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2 KENDE Péter, A Masrészt: csak a politikai kiegyensulyozottsag biztosithatja azt az
kelet-eurcpai kis értelmiségiek dltal kezdeményezett intellektudlis egyuttmukodési

nemzetek harom lehetGsé I Spai civilizacios | b ‘- 55 haté
lehetséges dtja = Kis 1€ etoséget, amely az europai civilizacios keretben sajatos €s hate-

nemzetek €s orszd- kony koézép-eurdpai kulturalis, szellemi €s lelki térség kialakulasat €s
8ok Kozep- megerosodését jelentheti. Ehhez azonban az sziikséges, hogy az
Europaban, Dialogus  grqekeltek szamara az Eurépai Unidhoz val6 csatlakozds ne csupan a
Koényvek, Pozsony, o . . P R . . <15

1998, 17. technikai feladvany megoldasaban meriljén ki, hanem lelki-mentalis-

politikai azonosulast is jelentsen. Megfontolando ebbél a szempont-
bol Kende Péter meglatasa: ,[...] meg kell tanulni, hogy sajat kisebb
koézdsséglinkdn belil hogyan férjink meg a mas vallasidakkal, mas
nyelviekkel, mas fajuakkal, mas elvek szerint €lkkel. Amikor ez
megtortént, mar kénnyebb lesz a jelenlegi hatarokon tulmend kap-
csolatokhoz is felnoni.”? Megfigyeléseink alapjan néhdny tanulsdg-
szerlséget is meg lehet allapitani az eddig felvetett kérdésekkel kap-
csolatban:

— A mostani nagy mérték( integracios folyamat lélektani és egyben
érzelmi ellenhatasokat €s ellentmondasokat valt ki, s az ezzel jaro
elidegenedés ujabb meglepetésekkel is szolgal. Az eurdpai szin-
téren is megfigyelhets, hogy a szélséséges nacionalista és parti-
kularis megnyilvanulasok az integracioval parhuzamosan terjed-
nek, még olyan régiokban is, ahol mar visszaszoruloban voltak.

— FeltételezhetSen az integracioban létrejévé embertipus sem lesz
valamilyen jellegtelen és nemzettelen ,szabvanytermék”, hanem
a vilagra valo nyitottsaga mellett egy kisebb-nagyobb k&z6sség-
hez szervesen tartozé ember, aki képes lesz a fokozatosan kiala-
kulé ,kétpolusu vilag” lényegét magaénak vallani, egyben har-
monikusan €lni €s alkotni. Ez azt is jelenti, hogy a kiilénbségek és
a sajatossagok fennmaradasa — amelyek kisebb k6z6sségek kul-
turajanak, mivészetének is jellemzoi — nemcsak valoszinlen valo-
sagosak, hanem kivanatosak is lesznek, aminek kdvetkeztében a
~kulénbség” és a ,sajatossag” fogalmdnak egyetemes jelentése
egyre nagyobb hangsulyt kap, s igy idovel atértékelodik/atértéke-
16dhet.

— Az integracios folyamat beinduldsaval és fokozatos feler6sodésé-
vel elkezdodoétt a kozép-europai kisebbségek jovojének udjabb
szakasza. Bar — tegylik hozza — természetes modon tovabb €l a
mult, és szivosan tartja bastyait. Egyre hatdrozottabb felismeréssé
valik azonban az is, hogy nemzeti érziilet €s nemzeti tudat nem
iktathato ki a huszonegyedik szazad térténelemformalo erdi kozil
sem, s hogy alaphelyzetéhez tartozik a nacionalizmus €s az ebbdl
fakado konfliktusok permanens kockazata. A massag €szrevétele
€s tudatositasa is elég egy nemzeti eloitélet |étrejotteéhez, mely-
nek tulajdonsaga az, hogy énmikdédoéen hatalyba l€p, ha az alap-
jat képezo kulénbségekrol tudomast szerziink.

— Utaltunk ra, hogy a kézép-europai nemzetek €s nemzeti kisebb-
ségek egyuttelésének problémas mozzanatai térténelmileg meg-
hatarozhato hiedelmekre, el6itéletekre €pulnek, tehat tudatilag
identifikalhatok. Ezeket szivhatja magdba a nemzeti kultdra, és
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terjesztheti, hordozhatja a nyelv is. A nemzeti €rzilet felhasznal- 3 PomocATs Bela, Az
ja, terjesztGje pedig jeleniinkben is, viszonyaink kozt is — mint az ~ 9557€fogas jegye-

e oo s g e et e 2 P e . P ben = Kisebbségben
€l6z6 idékben — a politikai érdekeltségl, a politikdhoz kdzel allo 4 magyarsigban,
vagy politikaval foglalkozé ,értelmiség”. (Ennek a kérdésnek a  NAP Kiads,

részletes kifejtése azonban most nem lehet célunk.) Dunaszerdahely,
1997, 114.

Az Onismeret és a kulturalis identitastudat
alakulasa (A szemléletrendszer valtozasai)

A kisebbségi magyar nemzeti kultirdk és irodalmak fejlédésének
folyamata és mai helyzete két fontos 6sszetevobdl és feltételbdl ala-
kult ki: az id6k soran meghatarozta sajatos nemzetiségi (kisebbsegi)
jegyeit, és folyamatosan Iétrehozta ennek a kultiranak és irodalom-
nak az értékeit. Az egyik kérilmény szerint szembe kellett néznie a
kisebbség valosagos helyzetével €s térténelmi tapasztalataival, a
masik igény szerint olyan kulturalis, irodalmi €s esztétikai értékeket
kellett l1étrehoznia, amelyek segitségével felzarkdzhatott az egyete-
mes magyar kultira €s irodalom térekvéseihez €s eredményeihez.
Pomogats Béla megfogalmazasaban: ,A nemzetiségi irodalom ott
talalt igazan magara, s ott érte el az egyetemes magyar irodalom
szinvonalat, ahol... a nemzetis€gi 6nismeret, illetve a muvészi egye-
temesség igénye talalkozott, s teremt6 kélcséndsségben hozta létre
az irodalmi alkotdst.”® Sajnos, olykor el6fordulnak mds vélekedések
is, amelyeket a hiteltelen — kutatomunka hianyan alapulé — maga-
biztossag jellemez, s amelyek a magyar kisebbségi sajatossagok
meg- vagy kikerilését hangoztatjak, szorgalmazzak. Az ilyen véle-
meények leginkabb elméletiesked6 sikon proébaljak felallitani erdlte-
tett tételeiket €s nagyvonalu tudatlansaggal elnéznek a valosag
felett. A kulturdlis identitas hianya — amit az ilyen vélemények jelez-
nek — az emlékezésre valé képesség elvesztését jelenti, kisebbség
esetében kuléndsen problematikussa valhat, mivel a kisebbségi iden-
titas a kulturalis identitassal fémjelezheté leginkabb. Az esztétikum-
hoz vezet6 ut is — szinte minden esetben — a hitelt érdeml6 identitas
lépcsofokaival, kéveivel van kirakva...

A fokozatos tdrsadalmi demokratizdlodds, atrendezédés kovet-
keztében a kulturalis €s irodalmi szemléletrendszerben beallt valtoza-
sok is figyelmet érdemelnek. A régebbi, eredendéen szintézisterem-
tésre iranyuld eszmeiség atértelmezodve latszik felbomlani. A teret
nyert posztmodern szellemiség szempontjabol valoban lényegtelen-
né valhat az énazonossag megoérzésének — az egyéni €s kollektiv
identitasnak — 6sszehangolasara tett kisérlet. A nyelv ,mint anonim
igazsagtorténés” (Heidegger kifejezése) tételezése az én ,maszkja”
alatt minden identitast lehetetlenné tesz/tehet. A valaszthaté szub-
jektivitasok szétszorodnak a nyelvben, €s minden érvényességi igény
valdjaban az adott diskurzus fliggvényévé valhat.

Az el6z6 irodalmi eszmények ,itt é€s mast” (Bretter Gyorgy foga-
lomparja) megfogalmazasabol is meritettek egy bizonyos tarsadalmi-
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4 SUT6 Erika, kisebbségi elkotelezettség kinyilatkoztatdsaval — 6sszhangban az
Valosdagertelmezés - ‘s L o P .

A - alkotok sajat esztétikai felfogasaval, amely sokszor az irodalomnak a
€s identitasformalas i4lis Vila korlatab betdlts A <bs| indult ki
magyardran = Az szocialis vilag gyakorlataban betoltott sajatos szerepébdl indult ki —
identitds szemiotikd- ~ €rot. Ezekben az esetekben a tarsadalmi praxisban gyokerezé eszté-

Ja: Tanulmanyok, tikum szikségszertien kapcsolodott 6ssze moralis megfontolasokkal,
fzeg‘\'/}\zZ‘ERc’;’,‘:' Eva mivel az irodalom (mint olyan kommunikativ cselekvés, amely az
és it, o 12 R s . P C o
Szegjed 2011. 56. ~€letvilagban” funkcionadl...) nem volt fliggetlenithets a nyelvi aktivi-

tas és tett korulményeitol, koérnyezetétdl €s hatasaitol. Meggy6z6
példa erre példaul a hatdron kiviili ,,egyetemesség méltésaganak” a
gondolata, amely az erdélyi irodalomban a transzszilvan eszmeiség
individualitasat €s kollektivitasat szintetizalni igyekvo célkitliizésének
a megfogalmazasa volt. A koncepcié magva egyértelmiien a nemzeti
identitas €s az egyéni identitastudat 6sszekapcsolasanak szandékat
fejezte ki.

Hasonlé formdk szintjén, kiléonb6zé mértékd igénnyel, minden
hatdron tdli magyar irodalomban megfigyelheté az emlitett sajatos
ismérv. A fiatalabb alkotok egy része — kilén generdacionak tudva
magdat — a tedria iranyabdl kozelit az esztétikum fogalmahoz, az iro-
dalmon sokszor elméleti elofeltevéseket kér szamon, az ,absztrakt
nyelviség gondolati modelljét” helyezi el6térbe. Ebbol az aspektusbol
az etikai €s esztétikai szempontok tarsitasa jorészt elhallgatasra, rosz-
szabb esetben elutasitasra talal, ugyanis a moralitas kérdése elhanya-
golodik, vagy teljesen alarendel6dik egy elvont nyelviség, jaték vagy
kisérlet totalitisdnak. Igy — ezekben az esetekben — az erkélcs fogalma
relativizalodik, adott diskurzusok fliggvényéve valik, amelyeket nincs
is mivel 6sszemérni. Esetenként a , provincializmus” elitél6 jelszavaval
ezek a véleményezdk az ,itt” elvét teljesen figyelmen kivil hagyjak,
és csak a ,mdssag” elvét tudatositjak és deklaraljak.

Nyelv — oktatas — identitas (Magyarok nemcsak
Magyarorszagon €lnek)

Az egyéni és kozdsségi identitas formalddasa szempontjabol fontos
Osszetevonek szamit az iskolak kilénb6zo szintjein az oktatasi anyag
Osszetétele, ezen bellil az anyanyelv és az idegen nyelv oktatasa, a valo-
sagértelmezés differencidltsaga és a bel6lik szarmazé kévetkezmeények
sora. Egy magyarorszagi elemzés konkrét megallapitasa egyrészt meg-
lep6, masrészt joggal elgondolkodtato: ,[...] az oktatas tartalma, a tan-
anyag szemlélete sem hatdron innen, sem hatdron tul nem veszi figye-
lembe a kisebbségben l€évo tarsadalmi csoportok valosagértelmezését,
ezzel altalanossagban véve rontja az oktatas mindségét. A hiba, meg-
itélésem szerint, az oktatasi folyamat szerkezetében van, hiszen a tudas
atadasa kizdrja a kisebbségek tapasztalatat.” Ha ez igy van, az oktatasi
rendszer az amugy is hozott hatranyokat €s problémakat tovabb néveli,
és kevéssé (vagy egyaltalan) nem veszi figyelembe a massagot, a vilag-
€s valosagtapasztalat kiildnbségeét, s igy az iskolarendszer fontos dolgo-
kat ignoral, rosszabb esetben diszkriminal.
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Hasonloképpen a magyar irodalmi kilénbségekben meglévo
nemzeti kisebbségek iranti érzéketlenséghez — amelyeket az utobbi
évtizedben t6bbszér tapasztalhatunk — a nyelvi kilénbségekre is
érzéketlen tankonyvek és pedagégiai attitlidok vannak. Ugy véljik,
hogy t6bb szempontbdl is karos lehet, hogy a magyarorszagi tan-
kényvekben nincs sz6 ,hatdron tuli magyar kultdrarol”, pedig egyér-
telmd, hogy nem beszélhetiink egységes masszarol. Sem a magyar
irodalmat, sem a magyar nyelvet nem lehet igy, ennyire leegyszeri-
sitve bemutatni. Kéztudott, hogy a hataron tili magyar nemzeti
kisebbségek a sajat, ottani sztenderdet beszélik, egy masik részik a
nyelvjarast, legtébben persze mindkett6t, €s a kilénbségek is nyil-
vanvaloak. Arrél sem szabad elfeledkezniink — amint azt Stté Eniké
megallapitja —, hogy a tankényvekben kétnyelviiségrol €s a kontak-
tusvaltozatrol nem talalhato egy megjegyzés sem, pedig ez az egyik
leglényegesebb jelenség, ami az sszes hataron tuli magyar nyelv-
valtozatra jellemz6.

Altalanosan igaz, hogy a magyarorszagi magyar nyelvi tankény-
vek azt sugalljak, hogy a hataron tdliak nyelve nem nyelvvaltozat, €s
csupan tajszavak szintjén tér el a magyarorszagitol. Mindez azt a
sztereotipiat hangsulyozza €s egyben er6siti, hogy a hataron tul még
az ,6si”, archaikus nyelvet beszélik.

A bilingvizmus problémaja (A massag €s az
érték felismerése)

Kalénb6z6 vélemények alakultak ki a kétnyelviségrol, amely kisebb-
ségi helyzetben nem egyedil a problémadk forrdasat jelenti. Azok a
magyar szakos tanarok, akik kisebbségben magyar nyelvet tanitanak,
tobb esetben negativan viszonyulnak az un. ,kontaktusjelenséghez”,
meghatarozoan kétnyelvu kérnyezetben sem tartjak természetesnek
a ,kontaktusvdltozatot”,> esetenként még bizonyos kultirfélényt is
jeleznek, amikor a magyar nyelv gazdagsagarol eértekeznek.
Hangsulyozni nem sziikséges, hogy az ilyen differencidlatlan tanari
attitiid nem nagyon érdemel elnézést. Altaldban a bilingvizmus kere-
tében az adott két nyelv kilénbdzé szintl ismerete figyelheté meg,
leginkabb az anyanyelv alaposabb €s jobb ismerete a dominans, leg-
ritkabb a két nyelv azonos szintl ismerete, amit a nyelvmaveldk , ket-
t6s egynyelviiség”-nek is neveznek.

Pszicholingvisztikai kutatasok szerint a kétnyelviiség felgyorsithat-
ja az elvont gondolkodads fejlédését, mert csdékkenti a nyelvi kizardla-
gossag hatasait. Nyelvmiuvelok €s bizonyos nyelvmivel6 kényvek
szerzOi nézete ezzel szemben ellentétes, mondvan, hogy a két nyelvi
rendszer keveredhet, egymdsba fonodhat, ami el6idézheti az anya-
nyelvi rendszer fellazuldsat, ami akadalyozza az alkotéi gondolko-
dast.

A kétnyelviseég persze természetes allapot is lehet, melynek sza-
mos pozitiv hatasa van. Mivel az egyén kommunikaciés hatokére
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5 A kontaktusnyel-
vészet az egyes
nyelvek, nyelvko-
z6sségek, a tobbsé-
gi és a kisebbség-
ben levé nyelvek
egymasra hatdsat
figyeli és interpretal-
ja. Ez érvényes a
magyar-magyar
nyelvi kontextusra
is. A hatdron tuli, az
anyaorszagtol elsza-
kadt magyarok a
magyar nyelv kon-
taktusvaltozatait
beszélik, amely
bizonyos mértékben
eltér a magyarorsza-
gi nyelvhasznalattol,
mivel érvényesiinek
benne a tébbnyelvi
kérnyezet hatdsai.
Egyes nyelvészek
(pl. Lanstyak Istvan)
hataron tuli magyar
nyelvvaltozatokrol
beszélnek, miszerint
a magyar nyelv
tobbkozpontu
nyelvnek tekinten-
do, attdl fuggden,
hogy a részleges
koézpont erdélyi,
szlovakiai, vajdasagi
stb. teruleteirsl
legyen szo6.
Lanstydk Istvan
nevéhez kapcsolo-
dik annak a katego-
ria rendszernek a
kidolgozasa is,
amely a nyelvi val-
tozokra vonatkozik,
azokra a nyelvi
jelenségekre, ame-
lyek ugyan formai-
lag eltérnek egy-
mastol, de a jelen-
tésik megegyezik.



6 A felvetett problé-
makért kiléonbézé
szempontok alapjan
targyalja a magyar
nyelvhelyeséggel és
nyelvkultaraval fog-
lalkozo szakiroda-
lom. Itt €s most kie-
meljik KONTRA
Miklos Egy s mas a
kétnyelviis€grol
cimd tanulmanyat =
SANDOR Klara szerk.,
Nyelv, nyelvi jogok,
oktatds, JGyF Kiado,
Szeged, 2001.

nemcsak kitagul, de a nyelvtudas néveli az egyén nyelvi, kulturalis €s
etnikai toleranciajat is, elosegiti az egyén kognitiv fejlodését. A
bilingvizmussal kapcsolatban a legnagyobb problémat Koézép-
Eurépaban abban latjuk, hogy az egyik nyelv (ez altalaban a tébbség
nyelve) kiszoritja a hasznalatbol a masik (kisebbségi) nyelvet. Ez az
egyoldalu bilingvizmus, az un. szubtraktiv kétnyelviség, mivel az
allami szervek csak a kisebbségek kétnyelviségét szorgalmazzak, s a
hivatalos oktataspolitika nem térekszik arra, hogy példanak okaért a
vegyes lakossagu terlleteken €l6 allamalkoté nemzet kisebbsegi
nyelvi tanulasat el6segitse. Eurépa tébb régicjaban — a kézép-euro-
pain kivil — ehhez képest eléfordul a kétoldald vagy az un. additiv
bilingvizmus is, ami a gyakorlatban azt jelenti, hogy a tébbs€gi nem-
zetalkoto tarsadalom tagjai mar az iskolaban a nemzeti kisebbség
és a finnek gyakorlata, ahol a gyerekek mar kisiskolds koruk 6ta hiva-
talosan tanuljak egymas nyelvét). Az ilyen iskolak mar nem az allami
asszimilacio tervezett eszkézeiként hatnak, mert nem szamit emoci-
onadlis tehertételnek, hogy a diakok a kétnyelvi iskolakban elsajatita-
nak egy masodik nyelvet is. Sajnos, a hataron kivili magyar nemzeti
kisebbség a gyakorlatban csak az un. egyoldalu bilingvizmust, tehat
az asszimilalo, a tébbségi nyelvhez igazodo, kétnyelvu oktatasi gya-
korlatot ismeri, ezért is tartozkodo a bilingvizmus egész kérdéskore-
hez valé hozzéallasa.¢

Hangsulyozando tény, hogy a mdssag elismerése fontos identitds-
formalo tényezd, abban az esetben is, hogy a hataron kivili magyarok
elfogadjak-e sajat kulturdlis massagukat, az anyaorszagi magyarokétol
eltéro torténetiket, tapasztalataikat, nyelvhasznalatukat, egész sorsu-
kat. A kisebbségi magyar nyelvvaltozatokkal szemben kialakitott pozi-
tiv magatartas befolydsolja a hatdron tuli magyarok lehet&ségeit, s
ennek €rdekében sokat tehetnek a sokszor talan akadémikusnak és
(egyuttal) merevnek mondhaté nyelvmivelSk és nyelvkultira-kéz-
pontu intézmeények, amelyek a kulturalis massag sokrétd, de legalabb-
is tobbféle aspektust elismerve, fogékonysagot mutatva, alkalmaz-
kodnak a valtozo vilaghoz és a valtozo identitashoz.

Az irodalom nemzettudat-alakito funkcioja (A kul-
turalis dnismeret €s az integralodas rokonsaga)

Az identitas-interpretaciok egyik fontos gondolata az irodalom és a
kultdra szerepének fontossagdra utal a nemzeti identitds megorzésé-
ben, mindannak ellenére, hogy az irodalom kézdsségformalo szerep-
vallalasa leértékel6dott az utobbi évtizedekben. A nemzeti énismeret
nem egy valtozatlan allapotot jelent, nemcsak a k6z6ss€gnek tudato-
sitasat €s megorzését jelenti, hanem egyfajta allando alakitast, forma-
last és bovitést igényel. Az identitast azonossagunk tudatositasa €s
valtozasunk fesziiltsége ugyanigy formadlja, mint az egyes kultdrak

talalkozasanak, fesziiltségének tapasztalata, s mivel az anyanyelv
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nem csupdn egyszerlen kommunikdcios eszkdz, hanem sajatos 7 GOrOmBEI Andras,
szemlélet- és gondolkoddsmod, a modern nemzeteszme legfonto- ~ AZ irodalom szere-
bb alapkritéri . I d I I itségével pe a magyar nem-
sabb alapkritériuma is az anyanyelv marad, melynek segitségevel az o tyqat alakitasa-
egyén egy kozdsségi torténelmi tapasztalatnak, szeml€letformanak  pan = Kultdra és

és egylttal kozosségi ,titkainak” birtokdba jut. Ezért van az, hogy az  identitas, A VI.

irok tobbszor is veszélyben érezték a magyar nyelvet, a magyar iden- ﬁemzet"ﬁZi "
o P, . . . ungarologiai
titas legfontosabb hordozojat, €s sokszor mondtak véleményt a [, gresszus

magyar nyelv védelmében. Gérémbei Andras megallapitasa €rtel-  (Debrecen, 2006.
meében: ,A magyarsag anyanyelvvédo €s az anyanyelv €értékeit tand-  augusztus 22-26.)
sité irodalma az emberi szabadsagigény és otthonigény egyetemes fZ’Z'r’If’ i?ﬂfg\‘/ﬁzai’
érvényld megnyilatkozasa is.”” Gorémbei meggy6zéen Czeslav s cer Nyerces Judit,
Mitoszra hivatkozva hangsulyozza, hogy a kézép-eurdpai irodalmak  Nemzetkézi
»legszembetlndbb sajatossaga” a torténelem, a torténelmi tények €s ~ Magyarsagtudo-
kisugdrzasuk kiilénbézé formdban 1étezs, de egyben dllando jelenlé- ';ua;;';g:trsazzalg]’ a4
te és hatdsa, s hogy ez a konstatdlds a magyarsagra nézve kuléndsen ' T
igaz. Eppen ezért, mivel a magyar toérténelem az, hogy ,Mohécs 6ta 8 Uo., 45-46.
az orszagot iranyito politikai hatalom és a nemzet szellemiségét kife-
jez6 irodalom csak egy-egy kivételes pillanatban talalkozott, altala-
ban azonban szemben éll egymadssal.”® Val6jdban az irodalom tette
nyilvanvalova, hogy a modern korban a nemzettudat atértékelése,
kitagitdsa €s humanizaldsa, értékekkel valo telitése létfeltétele a
magyar nemzetnek. Ezt a példazatot teszik meggy6zéve Ady Endre,
Nagy Laszlo, Csoori Sandor, Németh Laszlo, lllyés Gyula és tovabbi
kivalé magyar irok €s koltok mivei €s gondolatai, s tették lehetove,
hogy a kommunista diktatura ne Gzhesse ki a nemzeti érzést é€s gon-
dolatot a magyarsag szellemi €letébdl, s hogy a személyiség autono-
miajanak védelme megallhasson az erkdlcsi normakat semmibe vevé
politikaval szemben. A huszadik szazad legnagyobb térténelmi val-
tozasa az a tény, hogy Trianon o6ta a magyarsag egyharmada az
orszag hatarain kivilre szorult, s ez meghatarozova tette, hogy az
irodalom gyakran valt a nemzeti identitas mértékéveé, és hogy a
magyar regények €s kéltemények gyakran telitédtek a nemzeti sors-
kérdésekkel.
Az integracio szerves része a sz€tszort magyarsag szellemi 6ssze-
tartozas-tudatanak ujboli helyreallitasa €s megerositése. A hataron
tali magyarsag évtizedekig tarto kirekesztése a magyar nemzetisme-
retbdl ,6nszemléleti korldtoltsagot” jelentett, de ami még ennél is
rosszabb volt, hogy ez az attitld a kisebbségi magyarsagot kiszolgal-
tatta a tobbségi allamok asszimilacios térekvéseinek. Ezt a helyzetet
bonyolitotta az a tény, hogy a szocialista berendezkedés a nyugatra
emigralt magyarsagot egyszertien osztaly- €s nemzetellenségnek
tekintette.
A kisebbségi magyar nemzeti irodalmaknak vitathatatlanul fontos
szerepe volt abban, hogy a mult szazad hetvenes €s nyolcvanas éve-
itol esztétikailag magas szinten 6rokitette meg a kisebbs€gi magyar-
sag sorsanak €s sajatossagainak vonasait, védve ezzel is a nemzeti
identitasukat. Mindezzel a magyarsag természetes szellemi integra-
l6dasa teljesebbé €s egyben 6sszetettebbé valtoztatta a magyar iro-
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9 Paradigmavaltasa  dalom nemzeti 6nismereti dbrazoldsat és kialakitott képét. A szépiro-

Zi?:;ewg:’ politiza- dalomnak e metamorfézisban is nagy szerepe volt azon téren, hogy
Ezredforduls: a torténelmi amnézia feloldodjon €s a magyarsag vilaghaborus sze-
Stratégiai tanulma- repérol kialakitott torz tudat modosulhasson €s a torténelmi tudat
nyok a Magyar korrekcidja megvaldsulhasson. A habord utan nyugati magyar irék
Tudomanyos jogosan védték az 1956-os forradalom eszméit, és egész torténetét

Akadémian, 2008. Py I . PO < . <
2. sz 20. targyilagosan értékelték. Muveik, tanulmanyaik — annak ellenére,

hogy hivatalosan a politikai rendszervaltasig nem kertlhettek a
magyarsaghoz — fontos szerepet jatszottak, mert eljutottak a magyar
értelmiség legjobbjaihoz. A redlis torténelmi tudat fokozatos kialaki-
tasat el6segitette tovabba az a tény, hogy az 1956-os események
tabuként valo kezelése felszamolodott, melyben fontos szerepet jat-
szottak azok a tanulmanyok és értékelések, amelyek az irodalomtor-
ténészek interpretacioit jelentettek.

A jovokeép imaginarius konturjai (A sajatossagok
felismerése és megbecsulése)

A hozzaférhet6 forrasokban a kisebbségi képviseletnek az Eurdpai
Unioban alapvet&en két fontos szintje rajzolédik ki az utébbi idében:
a szélesebb, az eurdpai kisebbségi védelem €és a szlikebb — de minket
koézvetlen érinté —, a hataron tdli kisebbségi magyarok védelme.
Feltételezhetéen azoknak van igazuk, akik azt allitjak, hogy az egész
magyar kisebbségvédelmet europai kontextusba kell helyezni, s azon
belil szikséges a feltételek €s lehetoseégek megvizsgalasa. Ennél
azonban — ugy gondoljuk — tovabb lehet és kell I€pni, s ez kell hogy
€reztesse magat az eddigi kisebbségi politikai szemlélet valtozasa-
ban is. Ebben az esetben — a lehetéségekhez igazodva — a politikai
szemléletvaltozas igényének csupan egyetlen példajat emeljuk ki.
Gal Kinga, az Eurépai Néppart eurépai parlamenti képviselgje, fogal-
mazta meg vilagosan:

Ahhoz, hogy érthetové és értelmezhetéve tegylk masok szamara is
a Trianon ota megoldatlan problémakat, paradigmavaltasra van sziik-
ség. Ugy gondolom, hogy most valéban nem egy dltaldnos hatdron
tali politikaval vagy nemzetpolitikaval tudunk el6relépni, hanem elsé-
sorban szakpolitikaval. De azokon belul is lokalis programokkal, min-
dig szamba véve az adott erdélyi, vajdasagi vagy felvidéki kozosség-
nek az adott teriileten tapasztalhaté sajatos problémait. gy latom fel-
vezethetének az autonémia kérdését is... Hiaba akarunk mi valamit
elérni, ha masok nem akarnak réla targyalni. Ezért fontos elfogadtat-
ni, megértetni Eurépaval a mi helyzetiink sajatossagait. Igy egysze-
rabb is targyalni, €s kénnyebb érthetéve €s €rtelmezhetévé tenni a
problémakat.®

A sajatossagok jelentoségének felismerése €s alkalmazasa a kisebb-

ségek helyzetének felismerésében poétolhatatlan szereppel €s funkci-
6val bir. Annal érdemlegesebb, ha a politika minden szinten ezt a fel-
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ismerést minél hamarabb tudatositja. Nem véletlen, hogy barmilyen
kérdésrol, elérendd célrdl is legyen sz6, maguk a kisebbségek tudjak
a leginkabb meghatarozni ezeket a sajatossagokat, s emelhetik arra a
szintre, hogy ne jelenthessen megkérddjelezhets tgyet, vagy €ppen
komoly legitimitasi problémat masok szamara. Masképp mondva:
sajat érdekikben a nemzeti kisebbségek tudnak kézvetlenul és leg-
hitelesebben megszalalni.

Az elmult évek tarsadalmi és politikai torténései kovetkeztében a
K6ézép-Europardl valéo gondolkodas nem veszitette €rvényét, mivel
egyre inkabb bebizonyosodni latszik, hogy csak a nemzeti kultarak-
ban, vagy csupan a vilagkultidrakban valoé gondolkodas nem jelenthet
megoldast €s perspektivat. A kézép-europaisag hozzatartozik a
magyarsag onismeretéhez €s perspektivikus természetes orientacio-
jahoz, mivel a massagok meéltanylasat €s tudomasulvételét jelentheti.
A még jocskan eléfordulo, a régio népeinek fel-felcsapé egymas iran-
ti intoleranciaja, rosszabb esetben gytildlete egyrészt a politikai meg-
tévesztésbol, tovabbd az 6n- és helyzetismeret hidnyabol fakad.
Kozép-Eurdpa szellemi jelentéségének fel nem ismerése, netan taga-
dasa, a nemzeti 6nismeret hianyat, a nemzeti €s a kisebbségi 6nmeg-
hatarozas problémait is jelzi. Szamos kérdés tisztazasa azonban id6-
szerl marad, mivel nincs meggy6z6en bizonyitva, hogy példaul egy
kisebbségi nemzetrész milyen mértékben rendelkezik nemzeti 6nis-
merettel, vagy hogy lehet-e egyaltalan kisebbsé€gi sorban €l6 embe-
reknek kilén nemzettudata? stb. Mar néhanyszor bebizonyosodott,
hogy Kézép-Eurépa — mint politikai fogalom — nem létezik, s a jov6-
ben is inkabb a kultdra, a szellemiség szotaraba tartozik majd, mint
~imagindrius térség”. Ennél fogva a politikatol elvarni, hogy oldja
meg a régio problémait, hiu és irrealis elképzelés marad a jévoben
is, mivel a politika sem elfogadhato kisebbségi programot, sem elfo-
gadhato jovoképet — kilénbdz6 okokndl fogva — nem tud/tudott lét-
rehozni, megvalositani.

A kozép-europai kis népek, kisebbségek mult €s jelenbeli sorsko-
z0ssége, Orokos veszélyeztetettsége, ide-oda csapodasa, 6rok atme-
netisége, formatlansaga, marginalitasa jelenti lIétének legfelismerhe-
tobb jellegzetességeit. Ez a kisebbs€gi magyar kultdrak €s irodalmak
sui generis egyik értéksajatossaga €s hangsulytébblete, elemi mély-
szerkezeti metaforizmusanak felismerheté lényege. Ez a nemzeti
kisebbségi sorsot dokumentalo irodalomtipus is — torténeti, moralis,
helyzet- és lelkiismereti hitele, megalapozottsaga révén — ugy emel-
kedhetett egyfajta kozdsségi kulturdlis ontudat vezérszolamanak
alapjava, hogy valdosagosan is tobbféle kommunikacidos forma és
beszédmod részéve integralodott. Az, hogy az uj tarsadalmi korul-
meények kozott korszerli nemzetiségi/kisebbs€gi nemzeti tudat kiala-
kulhasson, szlkséges figyelembe venni az érintett koérilményeket,
feltételeket — egyben meghatarozottsagokat. Hogy ez sikertilhessen,
kévetkezmeényeként elkertilhetéveé valik, hogy az integracio dém-
pingjében ne vesszenek el az un. ,kisnyelvek” és a ,kiskultirak”.
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SANDA VOicA

Koltészet, ami kozvetit!

I Megjelent a La A fordito, Pallai Karoly Sandor el6szavaban mélyrehatéan tanulma-
Cause Littéraire onli-

e irodalomikritikai nyozza a kotetben megjelent szévegeket, kezdettdl hangsulyozva,
folydiratban 2016. hogy . mint minden igazan értékes és kiemelkedd koltészeti alkotas,
janudr 27-én. ugy Fellinger Karoly irasai is szamtalan dimenziot jelenitenek meg,

sokféle értelmezési sikot rejtenek magukban”. Az alapos elemzésben
a fordito szamadra a kélteményekben a leghangsulyosabban megjele-
né jegy a szévegek ,metafizikai, filozofiai és teologiai” gazdagsaga,
»a kutatas, mellyel a szerz6 az €rzékelésen, a megismerhet6ség
hatarain és az ismereteken tdli vilagba eljut”. A fordité kalén kiemeli,
hogy ,a kétetben a vilag mintha valamilyen bizonytalansagban, izga-
tott varakozasban élne és fejlodne. Isten jelenlétének és milyenségé-
nek koltéi mélységeit és az elvont filozofiai dimenziét a hétkdznapi
élet mindennapi eseményei keretezik”. Azt is megjegyzi az el6sz6
iréja, hogy ,Fellinger nagyszer( érzékkel vizsgdlja, tarja fel, fejti ki és
arnyalja az €let nyilvanvalo €s banalis vonatkozasaiban rejlé gazdag
dimenziokat, ezzel a lét térképét elénk tarva annak teljességében,
szellem és lélek teljes vilagat beleértve”. A kovetkezokben pedig
igyekszem nem idézni t6bb mondatot a rendkivil atfogé elészobal,
hogy meghagyjam az olvasoknak a lehetdséget, hogy sajat maguk
szamara is felfedezzék. Mivel pedig az értelmezés szabad, dlljon itt
alabb a mi olvasatunk.

Fellinger Karoly koltészetében minden kommunikal, minden kéz-
vetit. A versek olyanok, mint a kdzlekedéedények, melyek kezdet-
ben egymasra hatnak, hiszen képek €s gondolatok lagy 6sszeérése-
nek, egymasba folyasanak lehetiink tanti oldalrol oldalra, a versek
pedig, egymasra hatasuk erejénél fogva, maguk teremtik meg az
aramlast a szévegek kozott, illetve a szévegek €s kodztiink, az olvasok
kozott. Igazi gazdagito viszony ez, mely nagy éréommel tolti el az
olvasét: drommel olvassuk és fedezziik fel ezt az egyedi és kildnle-
ges univerzumot, €s merilink el benne. Minden kélcsénhatasban
van, az ellentétek is allando kapcsolatban vannak, ahogy ezt az
Eletrajz cim( versben is lathatjuk, melyben oximoronok sorozatanak
lehetiink tandi:

A sorsszerliség rarakodik a
véletlenre, 6rok élet a por,

az elmulas pedig centrifuga,

ami a gondolatbdl nyeri a
kifogyhatatlan energidjat,

a csukott szem igy tulajdonképpen
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bélyeg, a szavak kibeszélik a
koltot a letisztazott szévegbdl,

a kényvet nem lapozza fel senki,
bevalthato papirzsebkendonek,
a fak ugyis kivilrol fajjak a
leveleikben szunnyado tuzet.

Olyan versr6l van sz6, mely jol tiikroézi a szerzé ars poeticdjat, hiszen a szévegben nagyfoku
érzékenyseg, szerényseg, sot alazat €s lelkiismeretesség nyilvanul meg a vilag valtoze-
konysagaval is dacolva, mely soha nem vész el a gondolatokbdl €s a szévegbdl, a sorokban
tovabbra is €g a tliz és csak a megfelel6 alkalomra var, hogy ismét langra lobbanjon.

A valosag, a hétkdznapi Iét €s a gondolatok koézotti hatarvonal elmosoédott, valtozo.
A megértés a latomasokon keresztil torténik. Az idé nem linedris, folyamatossaga meg-
torik, kibillen: mult-jelen-jové felcserélhets, nem ritkdk az e vildg €s a masik vilag (vagy
masvilag) kozotti valtasok sem.

De miben is all ennek a kéltészetnek a rendkivili egyedisége?

Talan a sokféleségben, melynek a kétet hordozdja, €s amely esetenként mar a zeug-
ma hatarat surolja — amint az mar a cimben is megnyilvanul — a hétkéznapi €let egy konk-
rét, sulyos targya, egy munkaeszkéz (a betonkeverd) egy ellentétes szohoz vagy valo-
saghoz (a cimben szerepl6 részegséghez) tarsul, mely igy mar az alomvilag univerzuma-
ba tartozik, és kozel all a valosagon tulihoz. Mindez nagyon is jol 6sszefér, hiszen az emli-
tett sokféleség, sokszinlseg az iras révén egynemuve valik, ebbdl pedig Uj valosag fakad,
mely €ppen a versekben testesil meg. Mint egy lagy anyag, mely a I€t, a vilag, s6t az
univerzum repedéseinek, toréseinek kitoltésére hivatott.

Talan ebben a koétetben a vers nem egyé€b, mint — a kolté szavaival élve — ,a semmi
levagott ujjain névo koréom”, még ha azokat ,le is ragja ugyis az 6rokkévalosag”.

S talan épp ez a leginkabb meglepd, hiszen a lehetéség €pp a semmibdl, az tresség-
bél, s6t a haldlbdl fakad, tarul elénk. S hogy hogyan is fogjunk hozza?

Huncut a kolto, ellopja a halal
kaszajat, majd ugy rendelkezik, hogy
vele egyutt temessék el az 6rok-
kévalosagba, mint valami Ures
vasladat...

A jelen vilag multban valé meghosszabbitasarol, és egekig, s6t az €gen tulra valo kiterjesz-
tésérdl van sz6: mintha egy szemfényveszté mutatvanyarol lenne sz, melytél megszédu-
link, ugyanakkor mégis a masik vilag felé valé egyensulyozas kellemes érzése tolt el.

Janos ugy néz a csillagos €gre, mintha
csak a sajat kis multjara nézne vissza,

[...] trojai faloba terelgetjik

a bennunk lakozo 6slakos szemgolyo
arnykatondit, késébb a falovat el-
tlntetjik a masvilag vaskapujahoz,

eldllva a kifele és a befele

vezeto egyetlen lehetséges utat,
megfeledkezve magunkrol, igy otthagyva
mindent, vagyis hat csak a vacogé fogunk.
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Legy6zni a halalt... — mar-mar megszallottsagrol van szo, igen. Visszatérés az €letbe:
olyan ez a kényv, mint egy Odisszeia, ahol a h6s — a kélté — nem adja fel almat, miszerint
megleli az 6 szeretett Ithakajat, ugyanakkor mégis kezet nyujt egymasnak a szévegekben
€let €s halal. Nem az élet utani halalrdl, a halottként valo tovabb élésrdl, vagy a feltama-
dasrol van szo, egyszerlen csak arrol, hogy a foldi €let maga a foldi halal, és forditva: a
foldontudli élet pedig a foldontdli halal. Hogyan is fogalmazhatndank meg ezt masképp?
Valéjaban a két dolog egyenértékd. Fellinger pedig nagyszerden fejezi ezt ki: ,meghodit-
ja az anyag a semmit”.

A humor athat minden versszakot. Néhany sor, kép és gondolat, ahogy Janos alakja is,
szamos szovegben visszatér €s alakul, fejlédik egyik versrél a masikra, mely a folyamatos-
sag mar emlitett, mar-mar valoszerttlen €rzését adja, s amely révén egy hatalmas, szavak-
bdl felépiilé gombolyag képe sejlik fel el6ttiink, melynek egy szélat lefejtjiik; megvan benne
minden sz6, a kolt €s a nyelve, minden nyelv, még ha nem is besz€li azokat, de ugy veél-
juk, ugyanabbol é€plil fel Iényegtik, esszenciajuk valahol mélyen, hiszen a koéltészet, a koltoi
nyelv valojaban a vilag 6sszes kolt6i nyelvének és koltészetének testet Sltése.

Ez az uj koltészet pedig egy Uj Isten teremtése, aki megismétli a vilag teremtését, de
nem egy alapveto, egyszeri gesztusban — a Teremtésben —, hanem sokkal szerényebb
modon, mivel nincs batorsaga ,nevén nevezni a dolgokat”, hogy biztositsa a szeretett
no, Juli tiszta lelkiismeretét.

Es ha valami még a haldlnal is nagyobb félelmet képes kelteni, az az idé. Nem maga
az id6é mulasa, hanem a korhadé idé: , Lassacskan elkorhad az id6, mint a / ruhaszarité
kotélnek ledsott / akdckaro”.

De ezt mintegy ellenpontozva, a vicces és kifinomultan ironikus szitudciok végigvo-
nulnak a teljes kéteten. Majd ismét megjelennek a beletérédés €s a defetizmus hangjai.
Ismét csikorog a lélek. Ujra megjelenik a filozéfus bolcsessége, aki inkdbb szemlélve és
irva tanul, még ha ez rengeteg a hattérben megbujo olvasast is feltétez.

Meglep és lenyiigoz e koltészet djdonsdga: a nyelv, a képek, a hangulat. Es az ers-
teljes metaforak, melyekkel Iépten-nyomon taldlkozunk. Es persze az emlékezetes vers-
sorok: ,.a lelkiismeretfurdalas madara / csérével feltori a lathatatlant, / akar egy haszna-
vehetetlen angyal”. Vagy: ,a koltok kavicsok a részeg betonkeverében”, ,egyszer meg
megérem / majd, hogy a tokéletes semmibdl / szllessek Ujja, mint a fejetlen sarkany”,
csakigy mint az, hogy ,vakon tapogatézik sugaraival a nap”. Es megannyi sort idézhet-
nénk még. Gyakran sejthet6 a hattérben szojaték is, am errdl a forditas miatt, mivel nem
eredeti nyelven olvassuk a szévegeket, meggy6z6dni nem lehet.

Mintha csak Georg Trakl verseinek utoizét éreznénk a verseket olvasva, ahol a sokféle
mitikus, mitoldgiai alapon bibliai sorokat véllink félfedezni, mig Janos (a kolts) Noé€, s6t
egyenesen az Isten bérébe nem bujik: ,az Ur / tavesovébe tekint / de madskalénben /
olyan mindegy / vallara madar / szdll le / és nem tér vissza / és nem tér vissza”.

Janos alakjaban a koltot veljiik felsejleni — ez a tavolsagtartas, kozvetettség, eltavolo-
das elviselhetébbé teszi a banat vagy a kétségbeesés hangjait:

Janos véleménye sulyos, mint egy
szikla, ami éppen elkerdli

Szisziphosz mogorva tekintetét,

a téma targya lélekben van csak

jelen, meglovagolja egy 16 agyhullamait,
ilyenkor az élmény

vizzel telt szivacs puha arnyéka,

bepisil, kihdl, majd djra nyalzik,
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s Janos izlelgetve e szavakat,
elszopogatva ragot, mult idGjelet,
jelét sem adja kivancsisagnak,
kicsontozza anyanyelvét”.

Még ha Janos élete konzisztensnek tiinik is, alkossa bar sokféle elem és a kézzel foghato
€let megannyi darabja, hirtelen mégis szétesni latszik, eltlinik €s semmissé lesz az Egy
idoutazo naplojabol cimu verset olvasva, melyben a kolté olyannyira eltavolodik sajat
magatol, hogy sajat |étezésével kapcsolatban is kérdés mertil fel benne és ettél a kérdés-
t6l aztan nem is tagit: ,No, de ki is az a Fellinger K.? A féldi / kronikakban nem talalkoz-
hatunk / a nevével. Vajon melyik szazadbdl / szalasztottak?”.

Egyre er6teljesebb lesz a kotetben a csend, és a konyv olvasasat valamiféle nyugta-
lansagérzettel zarjuk. Egyre ismételjik a koltével, hogy ,minél tébb a csillag / az €gen /
annal jobban tudom / a végem”, és hissziik, hogy ha pillanatokra is csupan, de mi is bolcs-
csé valunk, s bolcsességlink forrdsa maga a nyugalom.

FELLINGER Kdroly, Bétonniére ivre, ford. PALLAI Kdroly Sandor, Périzs, Editions du Cygne, 2015.
Forditotta: Pallai Karoly Sandor

(A fordité munkajat a Nemzeti Tehetség Program egyedi
fejlesztést biztositd 6sztdondija
[NTP-EFO-P-15-0180] tdmogatja.)

Erased 89 (1.), lentikuldris nyomat, 2010 Erased 89 (3.), lentikuldris nyomat, 2010
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Bozsik PETER

Sas €hezo6 nyulra

A szerzo, Sirbik Attila kétéves, amikor meghal Josip Broz Tito, az egykori szocialista
Jugoszlavia teljhatalmu ura, tizenharom éves, amikor ez az allamalakulat 6sszeomlik, pol-
garhaboruba sodorva az orszag nagy részét, és huszonegy éves, amikor a NATO-bomba-
zasokkal véget ér a rémalom. Ha az Amerika Egyesiitl Allamokba sziiletik, épp akkor valt
volna foéln6tté. De nem ott szlletett, bar az amerikai minimalista prozairék lathatéan
hatottak ra. A regény, pontosabban annak elsé tizenegy fejezet, nem a NATO-bombaza-
sokkal ér azonban véget, hanem Szlobodan Milosevics, a Balkani Mészaros halalaval. (A
tizenkettedik, utolsé fejezetrél majd késébb szolok.)

Szabadka, Rovinj, Pécs, Budapest, Balatonfenyves, Ujvidék, Pozsarevac, Vranje a hely-
szinei ennek a toredékekbdl dsszealld kisregénynek, kerete pedig a testvérhaboru és
annak utézéngeéi. A kényv iréja, mintha nem is csak féltétlen szépirodalmat akart volna
irni, hanem kiirni magabol mindazt a fajdalmat, énpusztitd dihét, kilatastalansagot, lel-
kifurdalast, amelyet a haborus hatorszagban, illetve kényszerl gimnazista éveiben (mar
Magyarorszagon) megtapasztalt. Kényszerl, mert azért megy Pécsre tanulni, hogy
nagyobb biztonsagban legyen (€s itt mar nem az irérol, hanem a regény f6h6sérol beszé-
lek). Es pont ez a biztonsdgérzet valik dlsdgossa, azaz it vissza. Mert hidba a magyaror-
szagi haverok, a csajok, az alkohol meg a fii, a szabadkai baratok fronton vannak, vagy
rettegésben bujkalnak, nehogy odakeriljenek. A regény hosét meg lelkifurdalas kinozza,
neurotikussa valik, mert nem érti, hogy nem értik, mi torténik par kilométerrel délre.
Olyan hisztérias rohamot kap, hogy a haverjai kénytelen letitni. Ebben a vilagban a have-
rok kibasznak egymassal, a fi paranoiaval jar, a rossz alkoholok éréknek tiné masnapos-
saggal és depresszioval, €s a szerelem sem megvaltas semmire. Marad a testi vagy, ami
csOmort okoz, €s a szesz mamora, a folszivodasnyi id6, a hatds kezdete.

Egyébkeént is, a f6hds csaladjaban mindenki neurotikus, félbolond vagy egészen az. A
gyermekét terrorizalo apa idegbeteg, mert elvesztette a titoi Jugoszlavia nyujtotta
viszonylagos biztonsagérzetet, az anya vallasi fanatikus, aki gyermekébdl a satant probal-
ja kitizni, a nagymama pedig beledril abba, hogy ellizték Rovinjbdl, mert elcsabitott egy
nos férfit. Sirbik Attila ide-oda cikazik hése kiilénb6z6 multjaiban, mégis van valami line-
aritasa a kényvnek, hiszen a rovinji kisgyerekkori nyaralasoktol jut el a féln6tt korig.

Végiil az utolso, tizenkettedik fejezetrSl. Az utolso fejezetben az ir6 Ujra visszatér a
NATO-bombazasokhoz, €s az azt megel6z6 hetekhez. Dél-Szerbiaban jarunk, ahol egy
Jenki nevi illeté meséli el, hogyan élte tul azokat a szérnyl honapokat. (Az el6z6 fejeze-
tek én-elbeszéldjének nem tudjuk a nevét.) A magyar szarmazdsu Jenki énként vonul be;
nem akar bujkalni, miutan lekerll a ,védett vadak” listajarol, mert otthagyja az egyete-
met, mivel nem tudja finanszirozni. Nem részletezem azt a sok borzalmat, ami Jenkivel
torténik a rettegéstdl, az €hezésen at, a kényszerd kutyahus eveésétdl a fasultsagig. Ahol
sasok vadasznak éhezé vérnyulakra.

Olyan az egész, mintha egy delirdlé régész hianyos, romai kori mozaikot fedezett
volna fél, amely egy rettenetes istent abrazol. A részletek jol latszanak, az egész meg fej-
ben all 6ssze.

SrBIK Attila, St. Euphemia, Forum — Magvets, Ujvidék — Budapest, 2015.
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Az Opus 2009-es megalakuldsa ota figyelemmel kis€ri a (nemlétez6) hataron tuli
magyar képzémiuveészeti €letet. EI6bb Hushegyi Gabor segitségével mutattuk be a
szlovakiai, majd Szombathy Balint segitségével a vajdasagi képzémuvészek egy-
egy nagy csoportjat. Gabornak és Balintnak ezuittal is k6sz6njik munkajukat.

A mostani szamtol kezdve a romaniai, magyar vonatkozasu képzémiuvészek
kévetkeznek. A gazdag €s izgalmas képzémiivészeti €letbe Ungvari-Zrinyi Kata fog
minket bevezetni. Kata, tiéd a sz6 és a kép... (Rokko)

1987-ben szllettem, Marosvasarhelyen (Erdély, Romadnia). A Kolozsvari
Képzémiivészeti és Design Egyetem grafika szakan tanultam (alap- és mester-
fok), Erasmus Osztondijasként révid ideig a dublini NCAD képzésén is részt
vettem. A gyakorlat utan az elmélet felé kezdtem fordulni, és kortars muveé-
szettorténetben, a londoni Goldsmiths egyetem Visual Cultures szakosztalyan
szereztem diplomat. Kurdtori és materialitaselméletet tanultam, kutatdsi tert-
letem a policentrikus muvészetszemlélet(ek). Erdekel Deleuze és Guattari
kisebbségi irodalmanak modellje, az agonizmus és a hatalom kilénb6z6 dina-
mikai, valamint a rendszerek és a rendezetlenség koncepcidja.

Jelenleg mdikritikusi, forditoi és kuratori szerepkorben tevékenykedem
kiléonbozé miivészeti rendezvényeken; a marosvasarhelyi B5 Studiéval dol-
gozom egyutt.

UNGVARI-ZRINYI KATA

A tarsadalom alma. Percepcio, realitas,

emlékezet
(Laszlo Istvan munkassaga)

Az erdélyi mlveészeti szcéna egyre dinamikusabb; ma talan valamivel
tobben alkotnak és vallalnak szerepet az itthoni mivészeti életben.
(Kolozsvar rohamosan fejlédik, ezzel kulturalis szintere is Uj kezde-
meényezésekkel gazdagodik; a MAGMA Kortars Kézeg sikertorténet-
be illéen fellenditette Sepsiszentgydrgy kulturalis életét, fejlodik és
ébredezik tobb mas varos is.) Az erdélyi magyar mivészek genera- Laszlo Istvan
cioi azonban jelentés szamban emigraltak és emigralnak ma is, szak-
mai lehetéségeket €s aktivabb miuveészeti szintereket keresve. A
kivandoroltak legtébbszor sajatos nézépontot vagy stilust Sriznek
meg, viszont akadnak, akik tematikailag is a hatrahagyott kontextus-
bol meritenek.

Laszl6 Istvan esetében inkdbb a plasztikai nyelvezet az, ami bovil
az uj kérnyezetben; alkotasai még mindig zémmel az erdélyi, roma-
niai, kelet-eurdpai tarsadalmi valosagbol taplalkoznak, €s szocialis

érzékenysége kitiinden megvilagitja ennek a vilagnak a viszonyrend-
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1 A Revolution 89 cimd
video a '89-es forradalom
meédidban elterjedt, ikonikus
fotojat eleveniti meg: az
ujjongé mozdulatokban,
zaszlolengetésben megmere-
vedett, szinte a mozdulatlan-
sagig lassult forradalmarok
katonai autdja fokozatosan a
nézo fele kozeledik. Lassan
elétiinik a gomolygo flistbol,
majd ugyanugy elttinik
benne; a kamera ezzel egy-
idében viszont enyhén hatral,
igy a szemmel lathatoan
felénk gurulo kerekek ellené-
re a nézé mégis tavolodik a
jarmitsl, miel6tt elnyelné a
flst.

2 A Global cim( sorozat
egyértelmien felismerhetd
bankjegy dizdjnnal alkot fiktiv
valutat.

3 Az Erased 89 sorozat lenti-
kuldris nyomatain a nézé
pozicidjatdl figgden katondk
(€és néhany civil) jelenik meg
vagy tinik el.

4 Elvisceau fotdjan fura, sem-
leges ikon jon létre.

5 Filmstudiok introit lathatjuk
a Capitalism cimd videon,
amelyek neveit a
»Capitalism” szdra cserélték

6 A Star cimU video végtele-
niti a WC-kagyl6 vizében
Uszo otagu fekete csillag
mozgasat (6rvénylik, lebeg,
orvénylik)

7 Mint az késébb kidertilt, a
forradalom valdjaban puccs
volt, €s, ahogyan az egyre
vildgosabba valik a lakossag
kérében, a diktatirabdl fenn-
maradt rendszerek keveset
vagy nem valtoztak; a tit-
kosszolgdlat €s sok egyéb
intézmény is pusztan nevet
valtott, a hatésagok, kézin-
tézmények és adllampolgarok
interakcidiban pedig még
mindig a mély gyokeret vert
viszonyrendszerek €s viselke-
désformak nyilvanulnak meg.

szereit. A tavolsag tompitas helyett valoszinlleg €lesebbé tette
a muvek perspektivajat.

Nyugat-europai Kkiallitasokon valo részvételei mellett
Romaniaban é€s Magyarorszagon is rendszeresen Kkiallit.
Munkait bemutatta €s arhivumaba foglalta az elmult 50 év
romaniai mivészetét népszerdsité Plan B Galéria, kolozsvari és
berlini terében egyarant. 2002-ben, két diakkollégajaval,
Ciprian Muresannal és Cristi Pogaceannal k6z6sen megalapitot-
ta a Supernova csoportosulast €s projektet, amely a popularis
kultdra €s média elemeivel dolgozott, ily modon egyrészt rele-
vansabba téve a kortars muvészetet, masrészt pedig aktivan is
beleavatkozva a fogyasztoi tarsadalom folyamataiba.

Mig a Supernovara inkabb a pop art-os, direkt hangnem,
explicit témakezelés vagy a kulturaba valo kézvetlen beavatko-
zas volt jellemz6, Laszlo Istvan munkassaga szurrealisabb meg-
kozelitést hordoz. Az elénk tarulo képek egy személytelenebb,
indirektebb néz6pont tavolsagabol nyilatkoznak; kritikajuk
humoros is, de nem gegszerd, pontosan a nézépontban rejlé
tavolsag miatt.

Bar a muvek nagyon is realis problémakat tematizalnak — a
tarsadalomban fenndllé dllapotokat, a manipulativ hatalmi
rendszereket €s a tarsadalmi emlékezet, illetve a tarsadalmi
tudat disszonanciait (hianyos vagy hamis konstrukcioit) —, az
alkotasok sokszor hallucinacio jellegl jelenetekben vagy eny-
hén dlomszerd latvanyban tarjak fel ezeket.

A forradalmdrokkal teli auto végtelen lassisagban ring
felénk, de ezzel egyszerre tavolodik is'; globdlis pénznem, a
Global bankjegyeit vessziik kézbe?; katondk jelennek meg min-
dennapias vagy nem tul reprezentativ pozokban, forradalmi
események helyszinén vagy hagyjak Uresen a képtereket;
Ceausescu €s Elvis vonasai kolcséndsen hatastalanitjak egy-
mast, €és Ures hasonmadssd olvadnak egybe?*; moziban nézziik a
vilagunkat atszévé rendszer, a kapitalizmus logoit®; kollektiv
multunkat lehidznank a WC-n, de az anyagtalan fekete csillagot
nem viszi le a viz, folyton a felszinre lebeg.®

Ebben a visszafogottan alomszerd, immaterialis térben, ha
fizikai format is kap a mi vagy hordozéra kertl is fel - mégsem
az anyag vagy a plaszticitas dominal. Az alkotasok vilaga a
képre és annak lathatatlan szemantikai halozataira €pul.

Mintha egy furan kénnyed montdzst almodnank, pregnans
tartalmakkal, elgondolkodtaté asszociaciokkal, emlékkeé szeli-
dult motivumokkal sajat valosagunkrol. Az alom elérevetit egy
tudatosabb allapotot, amelyben, bar diszkrét szimbolika altal,
de tisztabban latjuk akar a '89-es forradalom ,kod el6ttem, kod
utanam” karakterét’, vagy a mindennapjainkban felbukkand
visszatéré jelenségeket/formakat. Ugyanilyen vilagosan tarja
elénk a kapitalizmus erdit, hatasmechanizmusat, demonstral-
van azt a hatalmat, amely meghatarozza életink.



Mint ahogy az lenni szokott, az alom az €bredés kezdeti, homalyos szédiltsége utan
fokozatosan egyre tobb Osszefliggést, meg- és raddbbents jelenséget kezd feltarni, és
ezeket egyre éberebben szemlélhetjik. Az ébredési folyamat potencidlis érkezési helye
pedig olyan pont, ahol a tarsadalom mar kollektiv tudatalattijat felszinre hozta, letisztitva
verbalizalta, €s mélyebb ralatassal tekint jelenére.

A percepcio kérdései megyvilagitjak a latvanyt taplalé vagy az azt meghazudtolni kiva-
no hatalmi gépezeteket. Olyan témak, mint a foté események reprezentaldsara valo
alkalmatlansaga, a percepcio szubtilis volta mindennapjaink vizualitasa esetében, egy
masik kor képeinek interpretacios nehézségei, a valosagbol kiragadott képsorok énkeé-
nyessége — mindegyre felhivjdk a figyelmet a térténelmi emlékezet szelektivitdasara, a
képek politikai €s ideologiai telitddésére €s arra, hogy ezek altal kénnyen valhatunk
manipulalhatova.

A Ghost Veil cimi, 2015-6s sorozat némileg eliit a tobbi alkotastdl: az alkoto eddigi
koncepcioit még tagabb dimenzidva boviti. Régi diapozitivek képeirdl kivagja a koztéri
szobrokat, majd az igy keletkez6 lyukakban elcsusztatva megismétli a hatteret. Az ered-
meény olyan érzeki csalédasok halmaza, amelyben mintha a tér €s id6 rendellenességeit
latnank. A fotokon ugyanis a tér feltéredezésével mintha az idé dimmenzidja is meghaj-
lana: reflexiot visz a torténelmi dokumentumokba. A kép valé beavatkozas metafizikus
nyom, amely magat a beavatkozast jeldli. [ly modon a ma megkapja helyét a mult archi-
vumaban.

Ha ez is alom, akkor talan mind kozul ez a legradikalisabb: a kilénallo idésikok illa-
ziojaval szamol le.

We’ll Meet Again, végtelenitett vided, 2011
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Alaban Ferenc (1951, Guszona) irodalomtor-
ténész, a Selye Janos Egyetem oktatdja.
Legutobbi konyve Hungarologia €s énismeret
cimmel 2012-ben jelent meg. Nyitran €l.

Baka L. Patrik (1991, Brinn) prézaird, iroda-
lomkritikus, a Selye Janos Egyetem doktoran-
dusza. Legutobbi prozakotete Vérbokok cim-
mel 2015-ben jelent meg. Szazdon és
Komaromban él.

Bozsik Péter (1963, Csantavér — Szerbia) iro,
koltd, az EX Symposion f6szerkesztdje.
Legutobbi prozakétete 2012-ben jelent meg A
palinka dicsérete és mas térténetek cimmel.

Csehy Zoltan (1973, Dunaszerdahely) kolts,
mdfordito, irodalomtudos, a pozsonyi
Comenius Egyetem docense. Legutobbi kdtete
Experimentum mundi. (Poszt)modern operaka-
lauz (1945-2014) cimmel 2015-ben jelent
meg a Kalligram Kiadonal.

Dunaszerdahelyen él.

Gyorgy Norbert (1972, Losonc), ird, filmrende-
z6, mifordité. Legutobbi prozakotete
Atmeneti dllapot (2011) cimmel jelent meg,.
Fuleken él.

Hizsnyai Toth Ildiké (1966, Vagsellye) miifor-
dito, tanulmany- €s esszé€iro, a pozsonyi
Comenius Egyetem oktatdja. Legutobbi fordi-
taskotete: Pavel Vilikovsky: A gonosz énélet-
rajza (2011). Pozsonyban él.

Merva Attila (1978, Dunaszerdahely) irodal-
mar, muforditd. Jelenleg Pozsonyban él.

N. Juhasz Tamas (1987, Komdarom) irodalom-
és filmkritikus, a Nyitrai Konstantin Filozofus
Egyetem Kozép-europai Tanulmanyok Karanak
doktorandusza. Firén él.

H. Nagy Péter (1967, Budapest) irodalomtor-
ténész, kritikus, szerkesztd, a Selye Janos
Egyetem oktatdja. Legutobbi kényve Ot
modern kolté cimmel 2015-ben jelent meg.
Ersekdjvéron él.

Pallai Karoly Sandor (1986, Miskolc) iroda-
lomtérténész. Legutdbbi konyve Liberty
Limited cimmel 2013-ban jelent meg.
Budapesten él.

Toth Laszlo (1949, Budapest) kolts, iro,
miifordito, szerkeszt6. Legutobb (2015-ben)
esszékotete jelent meg Hatarsertok cimmel a
Gondolat Kiadoénal. Dunaszerdahelyen €l.

Valyi Horvath Erika (1978, Dunaszerdahely)
miifordito, Ujsagiré. Legutobbi forditaskotetei:
Jana Juranova: Rendezetlen ligy (2016) és
Gustav Murin: Maffia hatarok nélktl (2016)
Jelenleg Budapesten €l.

Vida Barbara (1993, Dunaszerdahely) a Selye
Janos Egyetem magyar—szlovak szakos hallga-
téja. Nagymegyeren és Komaromban é€l.

Zolczer Péter (1988, Nagykiirtds) az ELTE dok-
torandusza, a Selye Janos Egyetem oktatdja.
Ipolybalogon és Komaromban él.

A folydirat idei hat szamat az SZMIT ajandékba adja a tagsagnak, az irodalmi szer-
vezeteknek €s a folyoirat-szerkesztéségeknek.
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