A mondat egy,
addig grafitti-
mentes, frissen
festett fellletre
kerult. A felirat
egyrészt sajat
magat tagadija
(a grafittisnek
~Semmi sem
szent...”),
masrészt pedig
hitelesiti az
intervencio
utoeéletét:

a firka ugyanis
a falon maradft,
részéveé lett

a varosképnek,
és senki nem
tunteti el —
valéban szentté
valt.
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NEMETH ZOLTAN

G.

G. akkuratus modszerességgel jarta végig

az utak, jardak feluletét hanyasfoltot keresve.
Tapasztalt volt, ezért letérdelt, a széttaccsolt
hanyas peremére, a sugar sz€lére,

és eroételjes nyelvcsapasokkal nyalta fol

a hanyas vordsessarga szonyegeét.

A permen kezdte, majd egyre beljebb haladt

a pupos kézéppontig, amely gyakran még puha volt.
Megallt egy-egy szilardabb részecskénél,

majd mohon felszippantotta sovargo ajkaval.

A szaraz foltokat vizzel feldntotte, lagyitotta,

€s a pépes anyagot igy ette meg.

Estére végzett is azzal szakasszal,

amely csillapitotta éhségét, hiszen:

onellato volt.

Volt hugyfolt is, ezt mar nehéz lesz megmagyarazni.
Szokatlanul erds tocsa, nagy tal leves,

habos felszine hullamzott, talan egy kapitalis
hugyholyag engedte ra az aszfaltra,

esetleg két-harom vizelet sikeres keveredésébol
eléallt vegyuletrol beszélhetink.

Lehajolt, és kimért kortyokkal,

mintegy €lvezete csucsa- €s ajandékaként,
felhabzsolta a sarga meleg tavat, horpasza
reszketett, mint az aluminium a traktorok oldalan.



VERES ISTVAN
A Nazareti

Ne azért akarj egytitt lenni valakivel, hogy téged erositsen,
hogy téle kapd meg a szeretetet, amire vagysz.

Azeért legyé€l egyiitt valakivel, mert vele akarsz lenni.
Oravecz Nora

Korhadt tekintettel vettik tudomasul, hogy uj ember érkezik a valla-
lathoz. Nem is a jévevény miatt, hiszen nem nagyon akadt lény a
bolygon, mellyel ne talaltuk volna meg a kéz6s hangot, inkabb csak
lelombozott a hir, hogy Rencsi, akitol addig a feladatokat kaptuk,
elkoltézik. Pontosabban férjhez megy. Pontosabban férjhez megy €és
elkoltézik, pontosabban Morra. Nem értettik, miért koltozik el egy
harminchat éves n6, ha van egy j6 munkaja, nem értettik, miért
megy férjhez harminchat évesen, ha eddig kibirta, €s nem értettuk,
miért koltézik éppen Morra, ahol nem tértént ez idaig az égvilagon
semmi, leszamitva azt, hogy ott tértént a mori rablogyilkossag, a
véres bankrablas. Magas, er6s, hatarozott, szeplds, karcsu, hosszu
fekete haju n6 volt, és amikor a raktarba jartunk, mindig azt ismétel-
gette, hogy 0 itt, a févarosban tanult meg igazan vezetni. Jartok
a buliba? — kérdezte még néha. Jarunk, valaszoltuk. Régebben 6 is
jart, tette hozza, de mar nem jar, mert 6 ugy szeret bulizni, ha nem
zavarja senki tanc kézben. Itt meg, pontosabban ott, a kollégium
nagytermeében, ahol ezek a bulik havonta kialakulnak, elég sok ember
zsufolodik dssze, igy egy féktelentl tancolé harminchat éves né sok-
szor belelitkézik masokba, vagyis zavarjak 6t, ugyhogy inkabb nem
jar. Nem értettik, mirdl beszél, de azért elvoltunk vele, végtére is
egy lany volt, mi meg fidk. Egyszer aztan bejelentette, hogy bejelen-
tette, hogy elkéltdzik Mérra, mivel férjhez megy. Es hogy jon a hely-
ére egy fiatalember, a vezérigazgato helyettesének unokadccse.
Okos kutyaarccal meg is érkezett a Nazareti, foglalkoztatoi hagyo-
manyainknak megfeleléen elsé nap oltényben. Azt a feltételt kapta a
vezérigazgato asszonytol, hogy egy honapon belil meg kell tanulnia
angolul. Vagy kettS. Néhany hete dolgozhattunk egyutt, amikor nem
sokkal karacsony utan, ahogy errefelé mondjak, két karacsony kozt a
vezérigazgato asszony ugy dontétt, elkapraztat minket egy gesztus-
sal: mindenkit meghivott ebédre a kozeli pizzériaba. Pizzat ebédelni
akkoriban még elég nagy flancolasnak szamitott, ki is huztuk magun-
kat, ebbSl mi lesz bazmeg. A pizzéria zegzugos kiképzése miatt ugy
alakult, hogy mi fiik harman mar nem fértink oda a nagy asztalhoz,
igy egy kulén részben teritettek nekink, meg a Nazaretinek. Gyula
bolonyai pizzat rendelt, €én valami hagymas-kolbaszosat, a Nazareti
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meg tésztat. A vezérnd idonként rank pillantott, elégedettséglinket nyugtazando, de
egyébként nem alakult ki koztink beszélgetés. A csajok persze vihogtak, Gyula nem
értette, hogy az 6 pizzajan miért nincs mas paradicsomos daralt hdson kivul, Nazareti
nem értette, mié€rt kapott a villaja mellé kanalat kés helyett, €n pedig nem értettem, miért
nem azt rendelték a tébbiek is, amit én.

Késébb, amikor a raktarba jartunk a Nazaretivel rakodni, kifejtette elméletét a terep-
jarokrol. Minden masodik terepjaroban vékonyka, fiatal né Ul a kormanynal — ezt figyelte
meg, miota a fovarosba koltézott. Nem értem, honnan szedik ezek a kurvak azt a sok
dzsipet, gondolkodott hangosan.

Rozsdas-homalyos csutortoki reggel volt, amikor kiadta a raktarban a munkat, mire
azt valaszoltuk, Rencsi ezt nem igy szokta csinaltatni. Mire azt felelte, Rencsi mar nincs
itt. Aztan egyszer azt mondta, eléggé idegesitjik 6t a trukkézéseinkkel, hogy minek
megyunk a szomszéd utcaba egy szem dobozért ketten. Mondtuk, azért, mert amikor
elindultunk, még nem tudtuk, milyen nehéz lesz a doboz, és mekkora. Pedig nem ezért
mentink ketten, hanem mert tizoraizni akartunk: halsalatat ettiink kiflivel egy talponallo-
ban. Szobahémeérsékletl viszonyunk akkor htlt nagyot, amikor a Nazareti Uj segédet
hozott, az unokatestvérét, épp abbdl a varosbol, ahonnan 6 jott. Ki akar minket tdarni.
Csak hogy mi tudtuk rola, hogy nem tanult meg egy honap alatt angolul, sem ketto, igy
pozicidja a vallalatban ingatag. Nagybatyja tartja 6t, a vezér-helyettes, akit titokban min-
denki ugy hivott, a Kolbaszorrd. Mi mindenkivel joban voltunk, a Nazaretit leszamitva.
Rosszban vele sem voltunk, de jéoban sem.

Egyszer meg azzal j6tt, nincs-e kedvink valamelyik este teremfocizni vele meg a
haverjaival, mert nem teljes a két csapat. Nem volt kedviink, de ha lett volna sem men-
tunk volna, pedig jartunk teremfocizni mi is. Tudtuk, hogy csak éssze akar rugdosni min-
ket az apostolaival. Meg a palanknak is jol nekilokétt volna, hisz mi sovanyak voltunk, 6
meg koévér. Na, nem volt kimondottan kévér, csak nalunk testesebb. Meg nagy volt a
segge. O volt az elsé nagyseggii férfi, akit ismertem. Ennek f& oka, hogy kordbban a fér-
fiak seggméretét nem figyeltem, mignem az egyik kolegina, akit csak ugy hivtunk, Hatos,
és aki még tolunk is jobban utalta a Nazaretit, egyszer megjegyezte rola, hogy ennek az
embernek kiléndsen nagy valaga van. Egy masik kollégarél meg azt mondta, tékén
ragja. Velink egyébként kedves volt, de amikor az utcan talalkoztunk, magara huzta az
esernyojét, hogy ne talalkozzon a szemunk.

Néha a raktar el6tt a Nazareti megkinalt cigivel. Az is j6 volt, amikor a szolgalati auto-
ban az Angyalok varosa cimi amerikai film betétdalait hallgattuk. Megvolt neki cédén.
Féleg a Hendrix-dal tetszett rola, de az Alains Morrisette nota is jo volt, meg a Goo goo
dollstol az Iris. Utobbit néha felrakom, borusabb tél végi reggeleken foleg, €s a Nazareti
dulledt, markas farmerbe oltéztetett farizmaira gondolok. Meg arra, amikor megkérdez-
te, nem tudunk-e palinkat szerezni. Gyula hozott neki kukoricapalinkat, akkor épp azzal
kisérletezett az apukdja. Attetszé voroésesbarna folyadék volt, a Nazareti megvett beléle
egy litert. Majdnem kipotyogtak tole a szemeim, mondta legkdzelebb. Aztan a vezérno
nyugdijba ment, a Kolbaszorribdl pedig cégvezetot csinaltak. Nazareti baratunk bizton-
sagban tudhatta magat. Egyébként raktaros volt, f6 feladata, hogy a szolgalati autokon
kicseréltesse a téli gumikat, tovabba nyilvantartast vezessen a gépkocsik allapotardl.
November: a z6ld Opelen a jobb elsé ajton karcolas. llyeneket irkalt az ivekre, az iveket
pedig sokszorositottak, flzték, majd iktattak. Egyszer a Nazareti egy ikerpart hozott segi-
teni, mert kitalalta, hogy nem gyo6zzuk a munkat. Pedig gyoztik mi, csak szandékosan
elhuztuk, hogy tébb pénzt kapjunk. Alairasokat hamisitottunk €s muanyagkesztyiket
csomagoltunk a labgomba elleni krémekhez, hogy ha valakinek labgombaja van, és be
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akarja kenni maganak a gombas labat, hogy elmuljon a labgombaja, lelje 6rémét abban,
hogy a krémhez a dobozkéban keszty(it is taldl. gy érezhetik magukat a Mikulds csoma-
golouzemeének dolgozai is, akik €jjel-nappal csomagoljak az ajandékokat, €s nem farad-
nak el soha, hiszen a tudat, hogy minden mozdulatukkal érémet okoznak egy gyereknek,
tartja bennuk a lenduletet. A Mikulas csomagolouzemében egyébként sincs sem €jjel,
sem nappal, hiszen nem a F6ldon talalhato, hanem a felhok felett, a vilaglrben, a Miku-
lasbolygon. A Mikulas minden évben kirakja a sok ajandékot, visszafelé pedig teleulteti
a hintéjat munkanélkuliekkel, és viszi 6ket a Mikulasbolygora, a csomagolo uzemébe
segédmunkasnak.

Labgombakrém csomagolas kézben az ikerpar néhanyszor kirohogoétt minket beszé-
dunk miatt, majd elmondtak, hogy zenekarban jatszanak, egyikik gitarozik, masik éne-
kel. ElImondtak, hogy néha jarnak a kézeli kocsmaba zenélni. Erre elmondtuk, hogy mi is
jarunk oda, mert néha van jo blues-koncert. Erre 6k elmondtak, hogy a blues a legegy-
szerUbb zene, amit jatszani lehet a vilagon. Erre nem mondtunk semmit. Tudtuk, hogy
paprikas szalonnat fogunk ebédelni, amibdl 6k nem kapnak, meg azt is, hogy aki nem élt
meg nehéz idoket, nem tudja, milyen a jo blues. Aztan otthagytuk a céget, mint hitében
a szalonnat. Tiz évvel késobb egy ujsagbdl tudtam meg, hogy uj vezért kaptak, valoszi-
nuleg elkildték a Kolbaszorrut.

Szerda reggel varatlanul szembe jott a Nazareti méretes, Mustang farmerbe 6ltézte-
tett segge. Néhany dé€lutannal késobb lattam, ahogy egy kisfiu kezét fogja, €s egyenletes
tempoban ballagnak azon az utvonalon, amelyen €n is egyenletes tempoban ballagok,
gyerekkézzel a kezemben. Multkor pont szembejottek — a Nazareti is masfelé nézett, én
is. Tudom, hogy egyszer térténni fog majd veliink még valami k6z6s, pedig tudom, hogy
soha semmi k6z6s nem fog velUnk térténni mar.

Pityu néni és a fogatlan capa

Kezdett feltamadni a sz€l, de mintha 6 maga sem gondolta volna komolyan: abbahagyta,
majd ismét legyartott néhany selejt hullamot. A siralyok kezdtek elmaradni. Pityu néni
majfoltos kezével megkapaszkodott a csonak szélében, €s probalt a mélybe nézni.
A repuldjegyet a szallodai szobaban hagyta, az asztalon. Holnap hazautazik. Pedig csak
tegnap érkezett. A lényeg viszont megvan, hiszen itt Ul a nyilt tengeren, egy csonakban,
hallgatja, ahogy a lusta sz€l gyartja a hullamokat. Ezért jott ide, nem masért — harom nap,
két €jszaka a hotelben, meg a repuldjegy, ennyire sikerult 6sszesporolni a nyugdijbodl. De
ez épp elég, hiszen kint van a nyilt tengeren, egy csonakban, €s szerencsére nem torténik
korilotte semmi. Persze tudta, milyen az, amikor nem térténik semmi, és 6 csak otthon
Ul az agyban, varja a reggelt, mert idés ember Iévén aludni mar nem tud. Itt ugyanez van,
csak a tengeren, €s jOl sejtette: az 6cean azért bizony mindehhez sokat hozzatesz. Valami
ilyesmit lathatott az 6reg halasz is, mielott megakasztotta a nagy halat Az 6reg halasz és
a tengerben. Pityu néni szerette ezt a konyvet, Hemingway elbeszélését, Ottlik Géza for-
ditdsaban, Uj Magyar Kényvkiadé, kemény papirkotés, 1954. Pityu néninek azok a részek
tetszettek a legjobban, amelyek arrél szamolnak be, amikor Santiagoval, az éreg halasz-
szal nem toérténik semmi. Néhany esetben éppen térténhetett is volna valami, vagy
majdnem tortént is, de nem, aztan nem tértént mégsem. Igy volt ez jol, érezte ezt Pityu
néni is. Idonként szivesen elbeszélgetett volna Santiagoval a kertvendégloben, vagy €pp
kivasalta volna az ingét, ami alatt az 6éreg a szekrényben a felesége fényképét tartotta.
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De Santiago nem jart a kertvendéglébe, mert nem volt pénze, és inget sem hordott,
Kubaban ugyanis meleg van, nem kell ing. Az idegenforgalom is erre €pit: sok a szalloda,
mert a helyiek szamolnak azzal, hogy rengetegen utaznak majd ide, hogy éves szabad-
sagukat a tengerparton toltsék el, melegben, ing nélkil, amig még Kuba olyan, amilyen.
Van Hemingwayhez cimzett kocsma is, meg ki lehet Ulni az 6éreg Santiago szobra mellé
a partra, ha valaki mindendaron fényképezkedni akar. Pityu néni persze nem ezért jott.
Kivarta az oktobert, hogy leteljen a szezon, eltlinjenek a turistak, €s becsukjon a Heming-
way bar. De elszamitotta magat, Kuba ugyanis olyan meleg orszag, hogy ide szezon utan
is sokan jénnek, tehat gyakorlatilag egész évben tart a szezon. Pityu néni igy is megkap-
ta, amit akart: az egyik kevésbé ismert, turistak el6l eldugott partszakaszrol egy kdlcsén-
z6tt facsonakkal kievezett a nyilt tengerre, és figyelte a sz€l meg a viz kolcsénhatasabol
keletkez6 neszeket.

Mar szurkulni kezdett, amikor hirtelen bevagodott a csénakba egy repuldhal. Pityu
néni megijedt, aztan ugy doéntétt: mivel ez mégiscsak egy hal, még ha egy Kicsit torz is
az otthoni pontyfélékhez képest, nem hagyja megfulladni, inkabb visszadobja a vizbe.
Felallt, és elindult a csonak orra felé. A vordsbarna repiléhal halszemével meredten
bamulta, mire készul Pityu néni, majd amikor az asszony érte nyult, ugrott egyet, Pityu
néni pedig megijedt, de olyan szerencsétlentl Iépett, hogy laba megakadt a csonak szé-
Iében, és hattal az 6ceanba fordult. Viragos kétényruhaja egybdl atazott, de mivel tudott
Uszni, kénnyen a felszinre kalimpalta magat. Amikor koérilnézett, bosszankodva allapitot-
ta meg, hogy vagy tizméternyire kertlt a csonaktol. Ekkor jott egy nagyobb meglepetés:
capauszony bukkant fel a vizen, €és sebesen kozeledett felé. Az asszony megprobalt
néhanyat csapni a kezével a csonak iranyaba, de a capa mar huzta is lefelé, a labanal
fogva. Huzta, huzta, mire Pityu néni rantott egy nagyot, €s egyszerten kirantotta a labat
a capa szajabol. Mindez megismétlodhetett vagy harom-négyszer, végul Pityu néninek
sikerult elkapnia a csonak szélét. Két kézzel fogta a vizes deszkat, kohogott €s fajtatott
az ijedtségtol meg a sos viztol. A capa is a felszinre emelkedett, kidugta a fejét a vizbadl,
majd igy szolt Pityu nénihez.

— Szia.

Pityu néni ijedtében visszakdszént ugyanigy, bar nem szokta szeretni, ha a magyaror-
szagi Ugyintézéseknél egybdl letegezik a hivatalnokok. O maga hatéron tdli magyar volt,
de ezt sosem hangoztatta, most is csak azért fontos, mert a hataron tuli tertleteken, mint
tudjuk, magdzédni szokds. Elénk tarsalgds kezdddott, melynek sordn kidertlt, hogy
a capa és Pityu néni korulbelil egyidosek. Ezért sem sikertlt a capanak véres cafatokra
szaggatnia Pityu nénit, ugyanis olyan 6reg hal volt, hogy mar a fogai is kihullottak:
a vizbe esett asszony tehat nagyobb megeroltetés nélkul ki tudta rangatni a labat a capa
allkapcsai kozil, amelyek fogak nélkil csak olyanok voltak, mint valami hungarocell-lap
vagy témorebb szivacs. A capa elnézést kért, amiért egybdl az észtdénei szerint viselke-
dett, majd felajanlotta Pityu néninek, hogy visszavontatja 6t a partra — elvégre mindjart
itt az este. Pityu néni faradtan beleegyezett. Megtették visszafelé a szikséges harom-
négy kilométert, kézben elbeszélgettek az unokakrol, az éreg halaszrol, Barack Oba-
marol, meg hogy milyen nagy a dragasag itt is, ott is. A partra €rve Pityu néni felvetette,
hogy uljenek be a kertvendéglobe, és egyenek valami helyi ételt, mondjuk sult banant
rizzsel és fekete babbal. A capa megkdszonte, de inkabb visszauszott. Mint kifejtette, fur-
csa lenne, ha egy hal csak ugy betilne a kertvendéglébe, plane ilyenkor, szezonban, ugy-
hogy inkabb eltekintene az ilyesmitdl, kilénben sem akarja, hogy ideszokjanak a turistak.



FORGACS PETER

Ajté

— ikernovella —

Ajton innen

H. tébb mint husz éve dolgozott ugyanabban az irodaban. Tette a dol-
gat, sosem elégedetlenkedett. Agglegényként jol birta az egyhangusa-
got. Telefonalnia, hal istennek, csak elvétve kellett. A valtozatlansag volt
szamara a tulélés zaloga. Eddig mindig sikerult elfoglalnia magat vala-
mivel. Egy ideje azonban ratelepedett az unalom. Fojtogatni kezdte a
kis helyiség aporodott leveggje, €s a munkanapok is egyre hosszabbnak
tdntek. Nemrég azon kapta magat, hogy a nyugdijaig hatralevé id6t
szamolgatja. Az eredmény csak még jobban elkeseritette. Tudta, hacsak
nem talal ki valamit, a monotonitas el6bb-utobb fel6rli az idegeit. Valami
otlet utan kutatott, amivel enyhithetné ijeszt6 €rdektelenségét. Ezért
aztan egy nap hatradolt forgoszeékében, kezét 6sszekulcsolta tarkojan,
€s tekintetével végigpasztazta az iroda falait. Nem tudta, pontosan mit
keres. A szekrény folott két helyen is foltokban levalt a vakolat. J6 id6-
toltésnek tdnt kitalalni, mire hasonlitanak. Az egyik szinte hibatlanul
abrazolta Malta térképét, a masik meg egy lepkeszarnyra emlékeztetett.
Mivel tébb folt nem volt a falon, a jatéknak hamar vége lett. Ezutan az
iroasztalfiokokkal probalkozott, hatha talal bennik valamit, ami eltizi az
unalmat, de hiaba. Iratok, pecsétek, iroszerek és egy csomag papir
zsebkendd, semmi mas. Felallt €s kinézett az ablakon, hatha felfedez
valami kulénlegeset, ami eddig elkertilte a figyelmét. A latvany lehan-
golo volt. Az elhagyatott kabelgyar telephelyét felverte a sargan viragzo
parlagfl. Hosszabb-révidebb fekete kabeldarabok kigyoztak mindenfe-
lé. A depo kopott, szirke fala tévében egy patkany futott végig, majd
at az udvaron, ijedten meg-megtorpanva a gazbdl kimeredé kabelcson-
kok lattan. H. megmosolyogta a jelenetet: ,Na, legalabb valami.”

Ekkor kopogtak. ,Ez Barbara” vagta ra H., még az ablak felé fordul-
va. Voérésre ruzsozott, kozépkoru né I€pett be az ajton egy paksamétat
szorongatva a hona alatt. Tényleg Barbara volt az a szemkdzti iktatobol.
Odakoszont, letette az iratot, €s mar ment is. H. az asztalhoz lépett, fel-
utotte az aktat, de ekkor ujra kopogtak.

— Gyere be, Martin! — szolt ki, mire kinyilt az ajto, és valoban Martin
allt a kiiszo6bon a jogi osztalyrol. Csodalkozva kérdezte:

— Honnan tudtad, hogy €n vagyok?

— Nem is tudom. Talan a kopogasbdl.

Aznap legalabb tizen jottek még, és H. a nap végére biztos volt
benne, hogy megtalalta unalma ellenszerét. , Tizbdl hat talalat, nem is
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rossz arany, €s meg javithato. Csak egy kis odafigyelés az egész. Na, majd holnap.” Azzal
bezarta maga mogott az ajtot, €s flitydrészve elindult hazafelé.

Masnap frissen €bredt. Rég nem tapasztalt izgalom motoszkalt benne. Tudta, ma sokkal
nehezebb dolga lesz, hiszen péntek van, a hétfé-szerda-péntek pedig tgyfélfogadas. Tobb
tucat leszazalé€kolt, rokkant, testi vagy szellemi fogyatékos €lt a kérzetében. Legtobbijukkel
gyakran talalkozott, de korantsem annyiszor, mint a kollégaival, ezért a mai kopogos jaték-
ban nem sok esé€lyt adott maganak. Odalilt az iréasztalahoz, kipakolta aktataskajabol a
gyogyteas muanyag termoszt €s a parizeres kiflit. Majd lecsatolta csuklojarol Pobjeda tipu-
su karorajat, rakonyokolt az asztalra, két kezével megtamasztotta a fejét, €s lehunyt szem-
mel vart. Alig mult kilenc, amikor kopogtak. Osszerezzent. ,Ez Berger, a leszazalékolt tar-
goncds.” De elbizonytalanodott. Ugy dontott, kivar. Tekintetét a tomor ajtéra szegezte.
Osszpontositott. Kisvartatva Gjra kopogtak. Ujjongva ugrott fel az asztaltdl: ,Dehogyis
Berger! Ez a csipoprotézises Wolf lesz! Hat persze!” Nyilt az ajto, €s a vilagfajdalmatol min-
dig savanyu képu Wolf Iépett be rajta. H. dromében majdnem atdlelte.

Lassan 6szbe fordult a nyar, télbe az 6sz, €s kozeledett a karacsony. Péntek volt. H. tgyfelei
ebédszilinetig egymasnak adtak a kilincset. Mar tébb mint 6t honapja €lt a kopogos jaték
bivdletében, €s ma is jol ment a jaték. A gondosan vezetett statisztika alapjan egyre
nagyobb pontossaggal azonositotta az ajté mogott allokat. Persze, még javithatott volna
rajta, de ilyenkor, délutan mar nemigen jott senki.

Irodaja ablakaban allva nézte a behavazott udvart. A telephelyen tekergé kabelek ugy
kandikaltak ki a ho alol, mint jégbe fagyott murénak. Egy raklap rohado deszkai kézott fol-
tos macska tanyazott. Figyelte egy darabig, azutan visszault az asztalhoz. Gondolta, iszik
egy korty teat. Epp lecsavarta a termosz kupakjat, amikor kopogtak. Felkapta a fejét. llyen
kellemesen lagy, nem tolakodod, de mégis a virtuozitas jegyeit magan viseld kopogast még
sosem hallott. Biztos volt benne, hogy uj tgyfél. A kivancsisagtol hajtva az ajtohoz ugrott,
és kinyitotta. Egy piszkosszoke, kifejezetten csinos harmincas n6 allt el6tte, napszemuveg-
ben, jobb kezében fehér botot szorongatva. H.-nak még a szaja is tatva maradt a latvanytol,
hang is alig jott ki a torkan. Betessé€kelte a vak nét, s mikézben az iratait tanulmanyozta,
néha rasanditott, mert sehogy sem tudta 6sszeegyeztetni a jelentésben leirtakat — a cukor-
betegséget, a pocs€k anyagi helyzetet, a rokkantsagi nyugdijat — azzal, amit latott. Pedig
mar rég megtanulta, hogy a latszat €s a valosag altalaban elmellézik egymast. Miutan a né
tavozott, H.-nak soha nem tapasztalt hianyérzete tamadt. Lehunyt szemmel igyekezett fel-
idézni a zeneileg is értékelhetd, finom kopogast €s a not, akire negyven évet kellett varnia.

Szornyen telt a hétvégéje, akarcsak a ra kdvetkezo hete. Képtelen volt 6t kiverni a fejébdl.
Ujra ldtni akarta azokat a kecses rajzolatu ujjakat és hallani azt a kiiloénleges, kifinomult kopo-
gast. Elhanyagolta a statisztikait, a jaték sem ment, hibat hibara halmozott. Mintha egyre
csak tompult volna kilénleges hetedik érzéke, ami az utolsé pillanatban kiragadta 6t a nyo-
maszto letargiabol.

Az ezistvasarnapot kovetd hétfon épp a kabelgyar behavazott udvaran viaskodo varja-
kat figyelte, amikor kopogés hallatszott az ajton talrél. Nem akart hinni a fiillének. O volt az,
semmi kétség.

—J6jjon be, kedves Andreal

H. megrémiilt a sajat hangjatol, de leginkabb a bizalmaskodé hangvételtsl. Hogy jon 6
ahhoz, hogy csak ugy leandreazza az ugyfelét? De a n6 addigra mar botjaval végigkocog-
tatva a helyiség butorait, eljutott a karosszékig, és ledlt.

— Mondja, kedves H. ur, honnan tudta, hogy €n vagyok?
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— Megismertem a kopogasat.

Andrea bajos mosollyal nyugtazta a furcsa valaszt. H. érezte, hogy elpirul. Most el6szor
orult annak, hogy a né mindezt nem lathatja. Amig a szocialis juttatasok lehetséges mérte-
kérol beszelt, végig a nét figyelte. Sosem latott nala vonzobb teremtést. Mire befejezte a
mondokdjat, teljesen belehabarodott. Gyorsan még megemlitette a kotelez6 terepszemlét,
amit ezen a héten, de mindenképpen az tinnepek elott nyélbe kéne Utni, hogy az eredmeé-
nyét csatolni lehessen a kérvényhez.

— Varni fogom — mosolyodott el a n6, és tavozott. H. megbabonazottan meredt az ajtora.

Cstitortokig birta. Ugy dontétt, munkabdl hazafelé menet felkeresi. Féloranyi bolyongds utdn
ott allt a harmadik emeleti lakas ajtaja el6tt. Izgatottan bekopogott. Néhany masodperc
mulva mar kattant is a biztonsagi zar, s az ajtoban ott allt Andrea. Arcardl derl sugarzott.

— Udvézlém, H. dr! Faradjon be.

H. meghokkenve Iépett a szlik elészobaba.

— Na, de honnan tudja, hogy €én vagyok, hiszen...?

— A kopogasabol — vagott a szavaba a né.

H. elcsodalkozott.

— A kopogasombol? De hiszen most hallotta el6szér. Ez fantasztikus! Erre €én sosem len-
nék képes. — A ,szakmai” irigységénél csak a csodalata volt nagyobb. Andrea, mintha latta
volna meglepett abrazatat, elmosolyodott.

— Nem bizony! Mivel 6n nem vak, kedves H. ur!

A latogatast kovetden H. felhagyott a kopogos jatékkal. Be kellett latnia, hogy Andrea
képességeit sosem szarnyalhatja tal. De nem is banta. Id6kézben ugyanis kezdetét vette
egy masik, sokkal izgalmasabb jaték: kettejuk k6zos kalandja.

Ajton tal*
1986. november 1.— december 1.

H. megfigyelése tigynoki karrierem eddigi legizgalmasabb feladata. O az az ember, akirdl a
kutya se gondolna, hogy barmivel is felhivhatja magara a hatosagok figyelmét. Az allamra
teljesen artalmatlannak tunik, térvénytiszteld, szerény ember. Erre utal bintetlen el6€lete is.
Persze, mindez korantsem zarja ki, hogy a feddhetetlenség leple alatt konspirativ tevékeny-
séget folytasson. Megbizatasom €pp e feltételezett kettos €letvitel lehetoseégének feltarasa
iranyul. Munkahelyi kapcsolatai feliletesek, igy kollégai koziil senki sem alkalmas a megfi-
gyeldi feladatra. Magané€lete is sivar €s egyhangu. Agglegényként é€l, alkalmi partnerei,
baratai nincsenek, tarsasagba nem jar. Hétkéznapokon munkahelye és otthona kézétt inga-
zik, estéit €s a hétvégeket lakasaban tolti a négy fal kozott. Havonta egyszer felkeresi vidé-
ken €l6 6zvegy édesanyjat. Mashova nem utazik, leszamitva néhany hivatalos jellegl szol-
galati utat. Mozgastere annyira behatarolt, hogy a kozelébe férkdzes legkézenfekvobb
modjanak az mutatkozott, ha ugyfélnek alcazom magam. A Kézpont ugy dontétt, hogy a
leghatékonyabb megfigyelést vak nének dlcdzva hajthatom végre. Igy nagyobb a valészi-
nisége, hogy a megfigyelt személy elarulja magat egy gesztussal vagy mozdulattal. A
Koézpont segitségével sikertlt dokumentumokkal alatamasztani hamis identitasomat, lakast
biztositottak a szamomra, kaptam fehér botot, napszemiiveget, miegymast. ElStte specialis
foglalkozasokon sajatitottam el a vakok viselkedéskulturajat.
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1986. december 5.

Ma kertilt sor az els6 bevetésre. H.-t az irodajaban kerestem fel, mint egy olyan ugyfél,
aki egészségi dllapota miatt szocidlis segélyre szorul. Arulkodé nyomok utdn kutatva
korulnéztem a helyiségben, de hamar ra kellett jonném, hogy ha H. egyaltalan folytat is
valamilyen konspirativ tevékenységet, azt nagy valoszinlséggel nem az irodajaban teszi.
Egy-két furcsasagra azért felfigyeltem. A szekrény folott példaul a levalt vakolat furcsa
rajzolatu foltot hagyott maga utan (készitettem is rola titokban egy fotot a fehér botomba
rejtett mikrokameraval — lasd 1. szamu mell€klet). A folt szinte hibatlanul abrazolta Malta
térképét. Felotlott bennem, nem egy zuglugyvéddel van-e dolgom, aki titkos adougyle-
teket bonyolit, de késébb ezt a feltevésemet elvetettem.

1986. december 15.

Ma talalkoztam H.-val masodszor. Rogton a megérkezésemkor egy sokat igéro furcsa-
sagra lettem figyelmes. H. rendelkezik egy rejtélyes képességgel: elenyészé hangeffek-
tus (pl. kopogas) alapjan képes azonositani a forrasként szolgalo személyt. Elképzel-
hetének tartom, hogy megbizoi €épp e kuldnleges képessége miatt alkalmazzak. Hogy
konkrétan mire, az még tovabbi megfigyelést igényel.

Egyértelmuvé valt, hogy H. a gyengéd vonzodas fogalmat kimerité szimpatiaval visel-
tetik irantam. Nem is csoda, hiszen igénytelen testi €s lelki jegyei egyébként nem predesz-
tinaljak a magamfajta attraktiv hoélgyekkel valo ismerkedésre, hacsak nem hasznalja ki hiva-
tali poziciojabdl eredd helyzeti elonyét. Pontosan erre a tényre alapoztam a stratégiamat.
A vagykeltés egyben a megfigyelési folyamat masodik fazisanak kezdetét is jelentette. El
kellett érnem, hogy kapcsolatunk hivatalosbdl személyess€, majd intimmé valjon. Ez volt
az egyetlen modja, hogy a kézelébe férkdzve otthonaban is kutakodhassak.

1986. december 19.

Taktikam helyesnek bizonyult. Ma délutan, holmi hivatali okokra hivatkozva mar itt is allt
lakdsom ajtaja el6tt. Ugy dontéttem, megtréfilom 6t, ezzel is ndvelve a koztiink kibontakozé
(latszolagos) bizalmat. Kopogasat kdvetoen a sajat fegyverével tamadtam ra: kitalaltam,
hogy 6 all az ajto el6tt. Ezen felettébb elcsodalkozott, s ugy lattam, letaglozta a gondolat,
hogy egy ,vak” né még nadla is tobbre képes. Az, hogy talan nem is vagyok vak, fel sem
merult benne. Sajnos, a kis tréfa hatasara H. soha tébbé nem hasznalta (legalabb is a jelen-
létemben) kildnleges képességét. Lehetséges, hogy a , hangeffektusos” nyom is téves?

1986. december 24.

A karacsonyt mar H. lakasaban unnepeltuk, meghitt kettesben. Az elmult harom napban
igyekeztem alaposan atkutatni a lakas minden szegletét. Tobbszor is. Mégsem akadtam
semmilyen kompromittalo nyomra. Felmerult bennem a kérdés: lehet, hogy H. mégsem
végez allamellenes tevékenységet? Lehet. Viszont id6koézben ra kellett jonném, hogy a
latszattal ellentétben nagyon figyelmes, muvelt, raadasul nagy természettel megaldott
férfi. Bevallom, hogy irantam tanusitott vonzalma azéta viszonzasra talalt nalam, €s tobb
esetben tulléptem a hataskérém szabta hatart. Ezért azt gondolom, ugy tisztességes a
részemrol, ha személyes érintettség miatt kérni fogom a célszemély megfigyelésével
kapcsolatos tigyndki munka aloli felmentésemet.

* Részletek K. Andrea alias ,, Vak n6” ligynék megfigyelési naplojabol.
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BAKA L. PATRIK

Hotel Ucka

Lucka Wasserman fecskeszive félt, hogy az apja faradt
hullaja mellett felsejlé Medusa-arcélek,
melyeket a hullamok mély tintaval festettek,
az 6 vonasait remegik vissza.

Az Uj izekre el6bujtak a rakok is,

a molo repedései helyenként tovabb repedtek,

s a Hotel Ucka mézéles lépcsofalan
sig-rana villant a vaskabatokon.

5
Basszus, ilyen meleg tengerben se furédtem meég.
5

Josip Vukanovic szédult az északi fusttol.

Duhében a szallo falaba nyomta a csikket:
az elso 16vés volt a lanyszind vakolaton.

Teritéskor a kések, villak, a német porcelan Morse-kodot
kopogtak —
nem tudta felfejteni. Csak egy tanyér tort a padlora —
mintha Lucka hangjaval repedt volna szét.
Az emeleten a Standartenfiihrer épp elélvezett.

oS

Elharaptam a szam, ahogy a kavicsparton aludtam.
Egész héten marta aztan a kaposzta meg a so.

oS

Saul Wasserman a keletre néz6 ablakokbdl latta,
hogy Josip Vukanovi¢ a homloka kézepére mutat.
Otszaz méterrdl tette, az a pont mégis Ugy égett,

mintha YHVH o6lt6tte volna fel az usztasa ruhat.

Lucka hozzabujt, miel6tt kiment volna elé€juk,
hogy a molon adja at életmuve kulcsait.
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5

Brutalisan sokat esziink, mintha Bacchus teritene;
mintha egész Eszak- és Kelet-Europa itt akarna
megtémni magat. Talan még a rohadt naptej is dagaszt.

5

Lucka Wasserman végig az apja hata mogott allt,
amig az a terveket rajzolta. A keleti és az északi
falat, illir k6b6l a partot, a kiralyi Iépcsot a
kiralyi bejarathoz. A te palotad,

a mi birodalmunk, mondta, és a szakalla megdsziilt.

5

Amig kopkdéddm a vizet meg a kétszer annyi sot, nézem a kislanyt,
Osszehuzott fenékkel és surlodo combbal a Iépcsén. A rom
akkor sem huzodik félre, amikor a tévébe enged minden természetszinut,
ami 6sszecsomozta, mint valami kalozkétélcsomaot.

5

A Wasserman-félsziget északi fokan futo spirallépcsé
a tengerfenékbe mertil, és apa azt mesélte,
a pokolba vezet. De az alkonyat folfel€ is megrajzolja
az iveket. A mi birodalmunk rakos kéve a hatar.

5

Olyan jokat alszom, €s nem almodom semmit — fildugohatalom.
Az viszont ciki lett volna, ha nem hizom le a mellkasom:
olyasmi ez mar, mint a fecske papi-firdéruhak. Aztan egy ujabb
mementon uszom at: mélyfoltos a tenger, pedig nincs arnyé€k,
ami vesse. Gyikemberek mindenttt €s az égen egy atlatszo fecske.

5

Lucka Wasserman Josip Vukanovicot nézi, amint az anyjarol
elnevezett 6svényen sétal, majd a spirallépcsonél megall
és mérlegel. De a lelke egy tollpihénél sokkal... sokkal nehezebb.
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5

Péterék ugy — €s olyan sésan — Usznak, ahogy €n sose fogok:
két analog rendszer a rendezetlenségben.
A szbke furtdk spiraljait simogatom, a szotagokat pedig
a lassu, szerelmes szuszogas ritmusara rajzolom.
Nem is gondolnam, hogy a friccek ilyen jo kedélydek...
biztos feloldja oket, hogy olyan olcsé a horvatok melege.

5

A Standartenfiihrer vaskabatja uralja a szobat. Lucka Wasserman illir
ranakat rajzol, fénnyel. A kabat mindig melegebb a testnél.

5

Swimming Pool, Sex on the Beach, Breskva €s Schweppes rendel.
A katonas pincér néni a hajamba tur — a tébbiek nevetnek.
Poharainkon mementoként koccan a Hotel Ucka —
lehetne a valtozatlan reggelit felszolgalo kisvaros €ke is,
de még a buszon hallottam, hogy az utédok eladni €s felugjitani sem —
ilyen emléknek akarjak. A tet6 allitolag tavaly omlott be,
de komolyan, ilyen meleg tengerben se flirédtem még.

5
Aztan Kirké arcat latja, amint a mély tintaval festé hullamok kézé néz.
5

Az egyik rak majdnem ram vetette magat, ahogy buzeraltam
a molo, a Iépcsosor alatt, amibol két girbegurba fa tort utat
csontvazkezekkel, levelekkel. Mintha
egy vidéki, elfeledett, antik istennére emlékeznének.

Az emeleti ablakok zsalugaterei kozott fény
revul at és remeg meg — igazan szellemes. A nyakamat ra,
hogy azok ketten ott a bojanal szexelnek. Csak félrehuzod az
anyagot, mint a szinpadi barsonyfuggoényodket.
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Fém+bor, Szabo Péterrel kdzdsen, interaktiv hanginstallacio, Stimulalt Rezgések, MAGMA, Sepsiszent-
gyorgy, 2013 (foto: MAGMA, Szabd Péter)
https://www.youtube.com/watch?v=rznddRhoX_w
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LomBOS KORNELIA

Fenyvesi Kornél

Oszi est, te és én

Egy fiatalember ment a s6tét utcan, feltlrt gallérral. Elhaladt a vak
kirakatokkal asito, kopott Uzletsor mentén, az 6szi kodszitalasban.
Vallig €r6 barna hajaba bele-belekapott a szé€l, Iépegetd ifju a szirki-
letben. Unalmas, szokvanyos jelens€g a nyitrai allomas felé vezetd
macskakdves, szuk utcaban. Hamar elvesztettem az érdeklodésemet,
€s ismét kopottszurke boritoju baratom vilagaba, a térzshelyem bor-
fotelébe és friss konyvzsakmanyomba meriltem. A sorokbdl tér-ido,
Iéttelen IétezSk kerekedtek. Emlékek, egy érdekes, betegesen bajos
kapcsolat késsel €s sarga nyakkendovel, €s a dohanyflstos kavéillat-
ban nagyvarosban bolyongo multkeresé lettem €n is, amikor isme-
retlen ujjak téptek ki képzelt vandorlasombol. Szo6 szerint hosszu, for-
mas kérmu ujjak martak bele a nyomtatott szavak soraba, ahogy
valaki, 6szinte felhaborodasomra, feltlr6l megmarkolta a kezemben
tartott, nyitott kényvet.

— Esti Kornél? — hallottam, de az alomboal felriasztottak értetlensé-
gével, és alig jutottak el hozzam a szavak. — Faszagyerek az, nem
hiaba a druszam! Ezt olvasod? — keresett velem szemkontaktust a
félém magasodo, 183 centiméternyi, sziirke szemi zavargas.

—Nem, csak a képeket nézegetem... — vagtam ra olyan maro szar-
kazmussal, amilyen csak mindig oly pedansan udvarias €énemtdl
kitelt. Epp valami olyasmi késziilédétt bennem, hogy ‘tessék az olva-
s6 embert békén hagyni!’ vagy ‘anyad nem tanitott meg, hogy ide-
genek koényveit nem fogdossuk?!”, amikor a fiatalember felcsendtilo
harsany nevetésétdl megugrottam.

— Jol van! Nagyon jol van! — rikkantotta, ahogy engedély nélkul,
naiv termeészetességgel lehuppant az asztalomhoz allitott, az enyém-
mel szemkozti borfotelbe. — Az izlésed konyvek terin teccik, és
humorod is van. Mi baratok lesziink!

- Es ezt te igy eldontdtted? — Felfelé randulé szemolddkeim
reményeim szerint lekezel6 kérdojelet formaltak.

— Persze! — vagta ra azzal a zsenge szakallal keretezett, széles,
kornélos vigyorral, amely olyan ragadds volt, mint a gazdaja.
Arcvonasokba és felhuzott vallakba oltott szigor akartam lenni, de
menthetetlentl kiestem a szerepembdl. Azt hiszem a szajszeglete-
met megrebbentd mosollyal irtam ala a lathatatlan paktumot. —
Szoval, baratném, most lettem itt diak... Marmint nem itt ebbe
a kavézoba, de amugy nem is lenne rossz, bagozgatva, kavézgatva
falatozni a tudast. A Ty a Ja nagyon stil név, nem? — Elismerden bic-
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centett. — Na, most lettem elsés, magyar—polgari szakon. Egy honap, hogy elreplil,
baszod! Es sokat vagyok egyediil. Nem ismerek sok embert, nem is merek bédog-bol-
dogtalannal haverkodni. Erted... Latni szoktalak a kényvtarban.

— Mily meglepd! — ironizaltam, de elveszett az €le. Azt hiszem, az a szurke, naiv lel-
kesedéstal csillogo, sotét pillaju szemparja buvolte tartaléklangra eredendé paranoiamat.
Meg hogy az egész fiatalember aradt, csobogott, csillogo csalafintan. Akaratom ellenére
belemosta magat az elmémbe. Furcsa volt... és szép is volt az egész. Azt hiszem, ez ked-
venc vegyuletem, mert valahogy természetes.

— Aki a kdnyveket szereti, rossz ember nem lehet — kényszeritette pajkos ragyogasba
a fiatalember arcat sz€les vigyora. — A viragot meg tartszd meg, szarosz! — Heherészve
nézett korbe. — Te, de te olyan okospofaju vagy. Oreganydm szokta igy mondani. Széval,
mondjad man, mit kell itt egy atyamfia farkasnak tennie, hogy kaphasson egy kavét? —
Am mielétt valaszolhattam volna, Gjabb kérdés perdiilt els Gjdonsiilt ,,bardtom” vékony
ajkairol. — Mi a neved? Nem tudom a neved, hogy segitsek neked, hogy megtalalj, ha
keresnél? Na, hogy hijnak?

— Kornélia. Lombos Kornélia. — Nem akartam James Bondosat jatszani, csak valahogy
automatikusan asztaltarsam meggondolatlan, szabad aradasanak gatjava feslettem. Mint
a virag, udvariasan folytattam: — Lagyitojellel irom a nevem, ha valamikor le kéne irnod.

Débbenten nézett ram, de nem lepett meg. Magyar ajku, raadasul magyar szakos
Iétemre nem hungarizalom a nevemet? Hat az meg hogy lehet? Hanyszor megkaptam,
hiszen akkor, talalkozasunk térido-pillanataban €n mar egy bakalaureatusi diplomaval
a zsebemben, negyedik évemet terveztem egyetemi iskolapadban toélteni. Mar nyitottam
a szamat, hogy Ujra elmeséljem a forditott haztetd torténetét az ,s”-em felett, amikor...

— Csak viccelsz! — nézett ram hitetlenkedve a fiatalember. — Nem lehet ez a neved!
Nem hiszem el! — Nem tudtam megkérdezni, hogy érti, mert hirtelen elragadta a féldon,
labaim mellett pihené kézitaskamat, de oly hirtelen, hogy tiltakozni sem gyéztem. —
Nyugi, nem lopni akarok, de ezt nem... ilyen nincs! — habogta, ahogy taskamba tdrt. Ugy
megddbbentett, hogy hagytam neki. — Latnom ké az opcsanszkidot! — hadarta elkereke-
dett szemmel, és valoban, mindig rendezett pénztarcam irattartéjabol huzta elé a sze-
mélyazonossagimat. — llyen nincs! — szoritotta vékony, hosszu ujjait szajara. Hirtelen,
nagy, szurke szemei még inkabb elkerekedtek. — Beszarok. Tikkokooot! Még egy napon
is szulettunk, basszameg. Baaar, anyam aszonta, nekem két nappal korabban kétt vona
gyunndém, de valahogy nem akarodztam kibujni. Csoda? Amilyen dolgok mennek ebbe
a vilagok legjobbikaba... Meg akartam varni, hogy Justin Timberlake-kel szilessek egy
napon. Szexiting nagyon! De Te... Te, de ez hihetetlen. EEEz nagyon ott van! Minket
a sors hozott éssze, baszod! — Ekkor fejét finoman csovalva felém nyujtotta kezét. — Csak,
hogy értsd, mit bomolok ittend: Fenyvesi Kornél vagyok, a kisasszony szolgalatara.

Hat igy kezdédtunk el.

Jo étvagyat, avagy ekphrazisz Goya Szaturnusz
felfalja gyermekeit cimu festménye ala, fole,
mellé vagy valahova oooda hozza, no

P

Ismertetd a szerzordl: Fenyvesi Kornél tagadja, hogy létezik. Annak, ellenére, hogy 6 az
én lakotarsam és egyetlen, tehat egyértelmuen legjobb himnemu baratom, €s jelen pil-
lanatban is a hatam mogott, a vetetlen agyan henteregve ténykedik valamin (kuncogva
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s olykor férfiasan heherészve szemezik laptopja villogo képernydjével, €s nem hagyja,
hogy belepillantsak kajan élvezkedése forrasaba, szoval garantaltan nem pornot néz
[abbdl minden ellenérzésem ellenére mindig mutat egy-két ,aszta-emma-deszar” sza-
vakkal eldrevetitett jelenetet], hanem valamelyik Disney mesébe feledkezett bele...
Gondolom, bar ezt is tagadna.) Szoval, Fenyvesi Kornél minden létezésre utalo tény elle-
nére tiltakozik maga a létezés fogalma, a lét-mint-olyan elve ellen, konkrétan kikéri
maganak a feltevést, hogy 6 van. Ha bizonygatom, mindig Hamletnal kétink ki, akit
Kornél minden egyes alkalommal elkiild ,Desdemona puncuskdjaba”. Idézet kovetkezik,
~Lenni vagy nem lenni, leszarom...” Idézet vége...

Fenyvesi Kornél, aki lirikus I€leknek vallja magat €s megveti a ,prozalelkid szaraz vad-
barmokat”, kéztik engem is, tagadja, hogy problémai lennének. Megint egy idézet: ,,én
boldog vagyok, minden rendben velem, és még ha a siromra szoritott fullel hallgatozol
kénnyes sohajok helyett, akkor is csak azt suttogom majd neked, kdszéném, kedves,
minden oké velem”, most van vége az idézetnek. Minden normalis ember, kilsé megfi-
gyeléként ugy gondolom, belecsémorlétt volna ennek a huszondt éves fiatalembernek
az életébe. Edesanyja haldla utan kis hijan borténbiintetésre itélték rongélasért, testi sér-
tésért és tobbrendbeli kdzszeméremsértésért, mielott félbehagyta egyetemi tanulmanya-
it (,6ruljén a vilag, hogy nem lettem tanar, basszameg, |. Atikat meg az isten aldja
meg!”). Csaladon beluli er6szak, két végletesen rossz (Kornél szerint ,végzetesen tanul-
sagos”) kapcsolat és kezeletlen depresszio (Kornél ugy fogalmazna: ,,csak nyers dszinte-
ség, babam”) hajtotta 6t a vilagba. Két évig €élt hajléktalanként kulénb6z6 nagyvarosok-
ban. Jelenleg az ,utkereso életmuivész”, ,bukofélben I€évo koltd” és a ,még mindig lelkes
Ostolerans” titulusokat vallja magaénak, mikézben alkalmi munkakbdl tartja fenn magat.

Fenyvesi Kornél tagadja tovabba, hogy alkoholproblémai lennének, vagy hogy multiplex
személyiségzavarral kiizdene. Idézet jon ismét (Kornél monolog a’la egy Giveg rum a szer-
vezetben): ,,Csak az van Kornikam, hogy annyi van bennem néha, annyi éles vacak kavarog
itt e, hogy ha nem osztanam el kilénb6z6 I€lekoldalaim kézétt, hogy tébb fronton pusztitsuk
a hulyeséget, felszabdalna. Racionalis Kornélt csesztetik a hivatalos ugyintézok, Romantikus
Kornél imad szivsajgasban fesledezni darabokra, Bohém Kornél meg kardltve velem énekli
a 'Kutyak ugatasat’ a holdfényben. Ez vagyunk, babam, tessék csak utalni englinket!”

Fenyvesi Kornél tagadja, hogy egyetlen szavam is igaz lenne, é€s megkért, hogy ezt
irjam bele az ismertetébe, masképp megbanom. Verse a szakmunkam irasa kézben szi-
letett, mert megpillantotta, hogy az inspiracioul szolgalé festmény szerepel Carroll
Természetfeletti Horror az irodalomban cimi konyve elélapjan. En kérek elnézést érte,
csak azt akartam, hogy segitsen begépelni par passzust az emlitett tanulmany szévegeé-
bél. Helyette ez sziletett:

Fenyvesi Kornél
Jo étvagyat, avagy ekphrazisz Goya Szaturnusz felfalja gyermekeit cimii festménye
ala, folé, mellé vagy valahova oooda hozza, no

Jo étvagyat! Egyél csak, nem is zavarlak,

Csak leuldk ide a labaid elé,

Nem, nem baj, ha véres lesz a nadragom, volt azon mar rosszabb is,
Csak ne zavartassad magad.

Olyan ijedten nézel. Mind a tied! Ne féljél ma’, te!
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Latom, sok a kin az Olumposzon. Se fodraszra nem telik, se ruhara, de még egy
tisztességes €lelmiszerbolt sem akad, latom...

Szegény...

Nem mondom, hogy sajnalom, inkabb megértem.

Latom az druletedet meg ahogy arnyasan baszkod az ideg, ahogy feszul benned
a sikoltott kérés.

Nem értették, mit jelent, hogy hagyjatok békén, mi?

Szegény, elgurult a gyogyszered, aztan magatol mozdult az a rusnya kezed.
Oregséged benne zigott az iziileteidben és az ,HAGYJATOK MAR BEKEN!”
a fejedben, é€s csiri-biri-csiri-biri zabszalma, a kisgyerekem felfalva.

Direkt megoldas, mondhatom...

Tanitottam egyszer alapiskolan... Hazudnék, ha azt mondanam, most,

Ahogy igy nézlek nagyon, hogy nem engednélek be abba a krétaszagu zsivajba.

Mennyi gyerek uszna meg a hospitaciod? Mennyit hagynal meg? Hanyat?

(Bar... asszem, a mai gyerekagy kivaltképp hanyat)

Némma, kénnyeket nevetek neked.

Szar az élet, és sajog, hogy van, aki nem érti, és helyetted 6rtil a mindennek,

Mikdézben téged a semmi fal fel.

Nélkuled van még dertje, mert nem nyalt az agyaba senki.

Foleg a szemedet nézem meg a kezed

Fajhat neked, hogy az a félig elragott pulyasegg is formasabb nalad,

baratom.

De hat ez van...

Az dregség faj. Hat lakjal jol, miel6tt elvisz a végzet 6tddik lovasa,

Lord Alzheimer, hallod, utban van.

Mar ott van az arnya a szemedben €s talan elfelejthetnéd, hogy mit tettél €s mi végre.

De pechedre térbe fagyasztott egy ecset, baratom.

Sose fejezheted be az ebéded.

Szegény, szegény, az Orulet ebédmeghivasat elfogadott I€lek,

Szegény, te.

Egyél, mind a tied,

Csak nézem a szemed meg a kezed és...

Ne viszonozd a nézésem!

Jol van! Jol van, értem!

Nem abajgatlak tovabb...

Az én seggem nem mutatna ilyen jol félig felzabaltan a kezedben.

Hagylak immar nyugton emeészteni téged.

Jo étvagyat, s kivanom, egyszer legyen végre véged.

klombosova@f.mail.com
addr.: nzwork@f.mail.com
Targy: Tartoztato kék LM

Tisztelt Tanar ar!

Ha Kornél nem lenne dohdnyos, vagy ha ,,nem kopott volna el a batri” , mire az egyetem
épulete elé értink (nem hallgatdja mar az institucionak, de ha idejébdl kitelik €s ha han-
gulata is ugy hozza, elkisér oda, ahova engem, az ,unalmas izét” kotelességei szolita-
nak), széval, ha maradt volna még flstsuttogo tarsa a varakozashoz, biztosan eszébe sem
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jutott volna, hogy bekéredzkedjen az orajara. Ebben az esetben most nem kellene irnom
Onnek, hogy szabadkozzam Kornél viselkedése miatt, és az a kellemetlen feladat sem
harulna rdm, hogy kézéljem, az a vadbolond irt egy verset Onnek.

Tudom, Kornél tébb volt, mint zavaro tényezd (6 egyszerlen sok néha, tudom) és
igen, ezer kedvem lett volna k6zolni vele, hogy nem, nem kuldém el a versét, de valamit
el kell arulnom Kornélrol meg magamrdl is. Holgyek elore, ugyhogy el6szor is tisztaban
kell lennie azzal, hogy mindig belefacsarodik a szivem, ha valaki letéri egy masik ember
lelkesedését. Ha tiszta szivvel orul valaki, akkor azt lelohasztani szokas a mai vilagban
(elég bevett tendencia manapsag), €s €n ezt elutasitom. Masodik tényként, amit ismernie
kell, hogy megértse, miért van csatolmany ehhez az Uzenethez, Kornélt djabban elég rit-
kan képesek a vilag dolgai produktiv lelkesedésbe I6kni (tudom, végigkommentalta
a kézos tanorankat, igy hihetetlennek tetszik, ha kijelentem, hogy Kornél hallgatag mos-
tanaban). Amikor azonban péntekenként hazafelé ballagtunk, csak ugy aradt beldle az
a régi kornélos energiaaramlat, amely miatt baratsagba keveredtunk.

Szoval: amellett, hogy kész6ném szépen az orakat meg a tudast meg a rendet a meglé-
v6 mentalis adathalmazaimhoz, k6széném azt is, hogy a Fenyvesi Kornélomat belelkesitette.

Oszinte tisztelettel

Lombos Kornélia

Csatolmany:

Fenyvesi Kornél
Német(h)esen N. C. tisztelettel

Csak gondoltam szolok, hogy jo volt veled.

Te ultél €s €én meg, mint eltévedt or ultem veled.

Oriiltem. Nagyon, hogy... De még hogy!

Csak amugy Gerardisan,

Paros rim voltunk a szabad versben,

A sok irod-a-lomban.

Akarsz-e jatszani tanar-diakosat?

Hat verd a tudast

a fejembe bele, €s ha agyambol kicsordulnanak a szavak nedvei az orromon kereszttil,
mint amorf Petri-cséveken, kicsapodna a leve,

ujjaimmal kenném a szamba megint... Ujraivas,

hogy ne vesszen egy csepp se karba. Na, hogy belenyaltunk a testpoétikabal
Latod....

Megérzi a gyokértelen, ha olyat talal, aki

A helyén van. Marad;!

Maradj csak magadnak meg sokaig itt,

Es volt térek sordba oltsd magad még,

Ha olyan hdtlen kurvak is lettek man a szavak.

Erzed az irodalmat, a mindig véltozét,

Noéstény az, de nem kell kiilén mondanom, milyen sird a posztmodern
Pinabozot, hisz azt kutatod és €lvezed,

Err6l mesélnek dilettans angyalkak felé dagado félholdjaid, ott,

Az elefantos (a csonttorony Babits€, kérem), mosolygos szemeidben
Csintalanul csillog, hogy valodi desiré ez... sarkdzeli bogarvilag szoszerelmese.
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Azam, azam, te min(dentudonak nem nevezhetd lelkes idegen)

nem...

Azt mondjak, elébb jarni tanulj meg, szompolyogni okulunk, és csak aztan,

Talan rohanni, de

Ha olyan j6 volt szaladni veled, gombolyag nélkuli kandurkocogasban a posztmodern
labirintusaban,

Hogy csak integetni birtak a fasult aranykezek.

Teleirnék egy papirlapot veled, hogy lassa, aki é€l.

Azt mondom, a mondas kinjaval,

Ked-kédtem veled!

Bolyongtunk PM-homalyban,

A hataron iskola,

E. P., a tolvajlelkd honaban csak fehér doboz Buda,

Es mehetiink borbélyhoz, vagy macsésan kaffogni a nagy partira.

Kemény az élet, megsebezhet a markinallis nadas, ahol pethéfi jozseffatilla szellem
gézcsokolja hattyukok nyakat,

de greccsok is csattanhat, ha nem elég az apuszi...

Es ir6 nincs, meg a vildg sincsen, tehat én sem vagyok, de készéndm, hogy ,taldn”
lehettem.

Ha mesterem nem is vagy, ahogy €n nem lehetek Margarita

(egy plusztartozék irodott ram: téltétoll, amugy freudiasan véve),

De a szavakban talan vagyok kicsit valami,

Posztmodern optimizmus 4ever, b&tches!

Szofiva vedlettem Kkicsit, latod: Lady Szofoso,

Csak még egyet (de azt nagyon):

Kivanok neked temérdek allatot: Aranyhalat, feledékenyt, 6rdogi goethét,

Meg talan par alerion madarat is, ami altatoth énekel. Vérpettyes katicabogarat.

Szarvast a kédbe

(bar arra nem mondhatom, hogy: ,mert szarva van, nem festve” [gancsoskodo agan-
csok], de

Végiil is mindegy, hisz’ az ekphrazisznak is jutott hely... Szofeslés T-vel :D)

meg derék verebeket. Sokat mindenbdl, hogy merengdje maradj sokaig a megfogha-
tatlannak,

Es orilj neki, mint a jéllakott kiskandur.

En ddrban (Chopin nem vagyok), hat durvan és 6szinte modban készénék mindent.

Szervusz, Z., te bajos ember,

Ha nem is épp pompasan, de... bucstuzunk!

SzerkesztOi Uzenet:

Ebben a révid, prozai 6sszefoglaloban harom dolgot tartok fontosnak kiemelni (bar a har-
mas szam megjelenése kelthet mesei konnotaciot az olvasoban, figyelmeztetnem kell
a befogadot, hogy az alabb koézdlt alkotasban nincs semmi mesés, sét...). Elsoként ki kell
emelnem a szerz6 kérésére a tényt, hogy 6 nem szerette volna kiadni, kézszemlére tenni
»verbdlis kinjait”. Masodikként hadd szogezzem le azt a tényt is, hogy Fenyvesi Kornél
eme ,rothadt szolosz6l6szemei” nem az esztétikai gyonyorkodtetés, hanem az irodalmi
traumakezelés ceéljabol lattak napvilagot. A harmadik dolog, melyet fontosnak tartok
a befogadok tudtara hozni az, hogy €n (Fenyvesi Kornél alkotéi munkassaganak egyetlen,
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nem €pp gyakorlott, de annal lelkesebb szerkesztdje) tartottam fontosnak azt, hogy a tel-
jesség nevében belekeriljon Kornél koétetébe ez a lazalomszerld szovonaglas is, mely véle-
meényem szerint 6szintébben ragadja meg a ,nihil” életérzését, mint az alkoté egyéb,
tudatosabb alkotasai. A téredékekbdl 6sszeallo lirai villanasokat a szerz6 engedélyével

(,szemezz csak, de vigyazz, talan visszanéznek”) magam valogattam 6ssze régi naploibol.

Szivszilankok

I.,Nekem a lelkem fazik.” (Jéanyam)

II. Zabaljatok! Ragodjatok masok nyomoran! Szivet lopni emlékekbdl, vért a szavakbal
ugysem lehet. Meddok maradtok, hiaba minden, ha szandék, és éheztek. Papirt zabaltok,
nem lelkeket, kutyak! De halljatok ezt a rangoé mocorgast? Halljatok a sustorgo suttogast?
M0ricz és Jozsef forognak a sirjukban...

ll. Eg6 csipkebokor... Ki az a bolond, aki beszélget vele?

IV. Sallang. Papirszemét. Nyomtatas. Bogarakat nyivit a gép a papirra. Es mi értliink neki.
Mostan nagy-nagy tizet kéne rakni! Talan akkor nem lenne olyan hideg.

V. Darvak
Darwin
Dartz
Ez am jelent valamit! (Tristram Tzara sirkdvére)

VI. Kinek mosolygok? (Magam sem hiszek magamnak.) Es mit vigyorgok? Almomban
kitéptem a fogaimat €s ortltem neki. Zsakba tettem €s ritmusra raztam. Mint a persely,
ugy csorgott. (A halalban biznisz lakik. Jo kéveér, €s madarfeje van.)

VII. Kollektiv seggnyalas. Bajolgo helyeslés, selyemgolyo-cuppanasu, gyéngyhazfényd,
jo nyakos kacajok. Nyakkendd-mondatok. Tisztelt €s nagyrabecsult, azt hiszem, méltoz-
tattam fekaliat bocsatani magam ala, hogy kifejezzem elragadtatasom. Folyé€kony, strin
folyékony mel6 a seggnyalas. Itt ez asszem, hivatas...

VIII. Nagyanyam azt mondta (nem kellenek kwa 6zek, mert gonosz dolog artatlannak
lenni), pokolra jutok. Ott fogok €gni, €s 6 az angyalok oldalan sir majd értem. De nem
fog tudni segiteni.

Aszondom: Jéwan, mama, legalabb nem fog unatkozni!

IX. De most komolyan! All, kécos vénség, fiij a szél, kdpenyét és tégdjdt is meg-megle-
begteti (talan kivillan a vezérbot is). Es akkor €g egy bokor. O meg 6ril. Don Quixote
imadott volnal

X. Noé meztelenkedett. Fia megvetéssel szemlélte. Elkarhozott.

Az én apam részegen véletlentl levizelte a falat. Aztan horgoétt valamit. Atok volt? Négy

éves voltam, sajnaltam és féltem. Elkarhozom?

XI. Ha megcsokolsz 1et, akkor 1 vagytok 1 pillanatra? Vagy 1edul vagy mindig?
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Xll. Hogy mit mondanék magamnak, ha a régi énemmel dsszefutnék egy magikusrealitas-
ban? Fuss! Menekiilj, amig még tiszta vagy, addig szaggasd szét a vilagodat, amig a te blnod,
mert, ha széthullik, csak allni birsz majd. Tépd ripityara. RIPityara! Most még van erod.

XlIl. Szubmisszio level 99: Szeretem, ha langol6 bokrok parancsolgatnak nekem!

XIV. Haza akarok menni

Haza akarok menni. Haza akarok menni. Haza akarok menni.

A lab megy, a homaly marad.

Haza akarok menni. Haza akarok menni. Haza akarok menni.

Némasagra vagyom, de mindenben benne van ez az akaratos rigmus. Siettet, sur-
get, Uz.

Haza akarok menni. Haza akarok menni. Haza akarok menni.

Hajt, mint a lovat. A viharlovat.

Szirkéskeék az €g. Felnyerit a busz ajtaja. Koporsofedél-csapodas.

Haza akarok menni. Haza akarok menni. Haza akarok menni.

Es minden él, mozog, gyerekvall strlédik a combomhoz, és szavak mosédnak bele
a rigmusba.

Hanasza leakadurok jemenni. ZasHaza tavakakarok merazz cesnni. Tyiehaautza ako-
babuszrok meovnnia sztanyica.

Es nem ad bizodalmat a fejhang. Ujabb csattands, a

Haza akarok menni. Haza akarok menni. Haza akarok menni.

Ismerds lépteim csak ezt a ritmust verik. (Hogy verne inkabb engem valaki!)
Felébreszthet a fajdalom.

Haza akarok menni. Haza akarok menni. Haza akarok menni. Hang: Ajtocsapodas.

Audrey Hepburn mosolyog a falon. A kavé valami megszokott. De teletdbmhetem
a fulem zenével, vén cigany €s angolul kiralyné, akkor sem hagynak békén azok
a szavak:

Haza akarok menni. Haza akarok menni. Haza akarok menni.

HAM, HAM, HAM...

Felzabal, bekebelez, és én csak haza akarok menni!

A kedvenc buszsof6rém

sem valtozott, fix pontok. Azok jok. Talan az a kattogas elveszejthetd, ha ezek korée
tekerem a végét.

Haza akarok menni. Haza akarok menni. Haza akarok menni.

Szivarvany az ablakbol... Nem érdekel!

Haza akarok menni. Haza akarok menni. Haza akarok menni.

Pinajelek az uléshuzaton. Egyszer megmosolyogtatott, de minek...

Hazaakarok menni. Hazaakarok menni. Hazaakarok menni.

Es leszdllsz, és futsz. Nincs értelme és mégis

Hazaakarokmenni. Hazaakarokmenni. Hazaakarokmenni.

Kénnyek vagy konyvek kellenek?

Haza AKAROK menni. Haza AKAROK menni. Haza...

Es (Hazaakarokmennihazaakarokmennihazaakarokmenni) belépsz a hazadba.

Akad az ajté a csempén. Sikoly. Sikolt a hdz, hogy megjéttél. Orémében?

(Haza akar...) Latom a szényeget, amit anyam annyit sikalt sohajtozva,

Négykézlab, mint a kutya és csak szidott. Zene. Zene kell. Bohém rapszodia.
Feltekerem...
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(ok menni...)

Kefélni kéne,

Talan az segitene, kilizni a hajakat, veréereket, mert
Ezt a hazat behdlézza. Atitatja az, hogy pont

Az nincs itt, akit6él otthon volt ez a haz.

(akarok menni)

Mindig hiany a tér.

Es a vazit nézem, az indamintdsat, amelynek

Ugy oriilve volt, hogy lett, mert szép,

Szép a hallba, ami csak kripta. Szép...

Hatraarcot csinalok. Sikolt a haz. (Vagy €n?)
Elindulok, mert

Haza akarok menni. Haza akarok menni. Haza akarok menni.
De nincs hova.

XV. Hallo! Peti? Megvan még az a kulcs, amit a Jézsiskotd kapta? No, no az! Hozzad!
Asszem, ee kéne engem zarni.

XVI. Ha az egyik fej azt mondja: ,.Szép az élet!”, koteles a masik meghazudtolni? (Vagy
az illuzio édessége maradhat. Maradhat? Hamissagpralinét szopogass, amig epe lesz
belsle! Elvezd! Elvezed?)

XVII. Mind1... de nagyon....

XIX..... (na ezt elemezd!)
Szerkesztoi megjegyzeés:

Egyszer komoly veszekedésnek tetsz6 szovaltasba bonyolodtam egy édnmagat bizonyara
kedvesnek gondolo ismer6sémmel arrdl, hogy miért is tirom meg Kornélt az életemben. Ez
a bizonyos ismerds gyozkddott, hogy egy emberroncsot nem érdemes patyolgatni, hogy az
olyan kreatura, mint amilyenné Kornél valt, csak lehizza a magamfajtat. Bizonygatta, ez a
"kedves baratom”, hogy 6, bizony, megérti, hogy sétét dolgokon ment at 'az a fid’. (Amugy,
soliloqui-szeru kiszolas keretében kérdem: Megfigyelték mar, hogy ha valaki empatiatol
kivaltképp tulcsordulon nyilatkozik meg egy olyan személyrdl, akit valdjaban rihell, akkor
névteleniti azt?) Pszichologiai kezelést javasolt, azaz azt, hogy én bizzam Kornélt a 'pszicho-
mokusok’(ez is egy kornélizmus) gondjaira. Tajékoztatott az a draga ismer6sém (akit oly
meértékben érdekel a sorsom, hogy azéta sem lattam), hogy lakétarsammal nincs valami
rendben és addig kell az ilyent6l megszabadulni, amig még lehet. (Ironikus kikacsintassal
kérdem én: Hat, ugye, milyen nagyon kedvesek €s gondoskodok ezek a derék emberek?).

Tudom, hogy Kornél semmiképp sem tekintheté az €peszi individuumok kategoria-
jaba tartozo egyénnek. Fura figura, €s ezt 6 is tudja. Néha kicsit nyomaszto s néha valo-
ban kavarog benne egy olyan mély sététség, amilyentél masok sikoltozva menekilné-
nek, de Kornélnak szerencséje van (Sors bona nihil aliud... Szerintem Zrinyi sem dobna
ki az egyik lovagtarsat, ha az kiuzdelmet vivha a feketesége szdrnyei [torok érdogei]
ellen). Ha a lakotarsam nem harcolna, csak hagyna, hogy elarassza a lelkét az €jszaka,
talan megszivlelném az ismerésém tandcsat. Igy viszont vilagitétorony leszek, amig csak
szukséges. Gondolja bar magat Kornél akarmilyen gyengének vagy szanalmasnak is, én
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hiszem, hogy hamarosan kievickél a maga Styxébdl. Raadasul kis baratom engedelmes.
Mondtam neki, hogy az iras segit lenyugtatni a fekete I€lekvihart.

A kévetkezokben Fenyvesi Kornél egyik olyan versét olvashatjak (Igen, Onék!), ame-
lyet egyik kiborulassal fenyegeté elmeviharzasa kézben vetett papirra. Lakasunkban
Kornélon és rajtam kivil még 6t ember lakik, s egyikuk nevetése a legintenzivebb eufe-
mizmus-kényszer mellett is, mondhatni, rosszul hatott Kornélra. Irt. Irt, mint egy tollal
harcolo vitéz. (Két helyen is atszakitotta a heggyel a papirt). Nehéz volt kibetlzni kézirasa
kavargo sorait, de milyen tanar lennék, ha nem boldogulnék a macskakaparassal?
Hiszem, hogy a kornélkaparas kijuttatja bolondos kis vitézemet a feketesége csapdajabol.
S6t, nem csak hiszem, tudom is.

A neveto

Néha olyan ingerenciam lenne megdlni valakit.

Eltakaritani a zavarot, azt, aki a belsém feketeségét felkavarja. Nem hallod a pen-
gehangu leveleket, hogyan kavarognak, te?! Nem hallod, hogyan verdesnek a
mult megtoért percei? Nem hallod a jézan észt, milyen elszantan karmolja a
hideg falakat?

Hol az agyfasztornadod? Hat neked nincsenek halott gondolataid?

Megtenném...

Kedvesen mosolyogva mennék oda hozza, miel6tt...

Es minden nyugodtan menne tovébb. A szegény fii csak nevetett. A nevetése fajt
nekem, de neki faj-e a késem, végképp nem érdekel...ne!

Nanenané. Nanenané. Ninananna...

Csak jatszom, halalt jatszom. Csak igy magammal, magamban.

Danse macabre ropog a talpam alatt vagy bennem. Lehet fekete a kod?

Jajjma! Néha ugy tudok fajni €s olelés sehol, csak... csak... csakcsakesak... fajo,
vérzd szarnyd mentalkerings. Ep eszem szalad a vérszagu szobakban. Lerdgott
hold. Pusztulatpolka ragja az idegeimet. Maganyos piruett viharom szemében.

Csak maradj nyugodtan.

Mély l€lekzet... szinte szakad.

Ime, egy glinyos mosoly magamnak, és meine Damen und Herrn mi damse i
mesieaur:

jar a keksz, de az is biztos penészes... Hogy fullannék meg tole!

Néha ollyan sajgo é€lni.

Emmeg nevet. Mért nem érti?

Yorick, Yorick, merre jarsz, hogy Godot verjen meg?!

Nevet csak, mint a gyerek. Megutném, és nem érdekelne, kire utétt 6.

Es még mindig!!!

Hat a te szekrényedbe tényleg csak ruhak laknak? Hol a rothadas belSled? Hol a
kielégitetlen vagy, a sorvadas bizonyossaga?! Hol az ismerés sikolto szellem-
z6ngék a gyongyhangpergetds vigsagodbol?

Csak a néma duh éleli a zéldszemu szérnyet bennem

Haldlos 6lelés és jeges tavasz virul. Vagy vonyit? Hallod-€?

Lesz valaha jo még?

Olés... csak ez a révidke sz6 marad.

A fal felé fordulok, néman sikoltozok kicsit. Azt, igen, héha, hoha, hoha, ho, pusz-
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Vérmedve lennék. Vorés meéz lenne a jokedvtdl édes véred...

Erés leszek... talan holnap. A nevem is atok, '’keménynek lenni, mint a szarv’.
Szar...

Az egész élet nevet.

Gyere mdr, Csend, éreg bardtom! Mi van, Semmi, hogy tecciink nemlenni? Es te
is, fehér ruhas vén Kaszas, horégj nekem egy balladat.

A lepeddm frissen mosott, fordulj be €s esti sz€l nem ér itt, régmultak holt meze-
jén. Eljon a tundérkiraly ezért a kacago kokotért?

Emlékek... takarocafatok... oh, démonjaim, melegitsetek! Ha jéggé oleltek, azt se
banom én. Csak alszom, végre, s majd igenis almodok.

Es tiszta truccbdl tudat alatt megolok valakit ma éjjel.

Fazom... félek... éhezem...

Es vig véred szomjazom.

Ejszakai Kornél

Arra ébredtem, hogy egy idegen kéz van a bal mellemen. Félalombdl ébrenlétbe szok-
kent a tudatom menten, és ddébbenettdl elkerekedé szemmel néztem a varosi fények fél-
homalyaban a jelenséget. Csak targyilagosan, hiszen a riadalom nem a jozan ész baratja.
Alvashoz viselt polom anyaga sejtelmes rancokba ugrott, ahogy az a forré tenyér mohon
simult ra a puhasagomra, mi tobb, azok az ismerds-ismeretlen hosszu ujjak szinte kapasz-
kodtak bele. Belém.

Ahogy azt a magas foku intimitas kategoriajaba tartozo gesztust végzo kezet néztem,
megallapitottam, hogy minden kétséget kizaroan Kornélé az a zavargo végtag.
Fejemben visszhangzottak a lakotarsam pajkoskodo megjegyzései, amikor szikebb vagy
mélyebb kivagasu fels6kben latott engem egyitt toltott honapjaink alatt ('Ejha, de meg-
csOcsorésznélek, te lyany!’, 'hat, neked se a szemedbe fognak nézni, Kornikam!’, 'te
hogy birsz figyelni a vilagra, ha ilyen csudi csecse (itk6zoid vannak, hé?’), és Kornél sza-
vai perdiiltek el6 a nyelvemrdl is. Megfert6zott szavajarasaval, az a kis bolond!

— Az 4gy am stabil... — mondtam bele zavaromban, k6zds szobank csendjébe, majd
Kornél bolondériaikor alkalmazott kedvesen fenyegeté tanitonéni-hangomon hozzatet-
tem: — Latom, tul engedékeny voltam veled. Ejnye!

Akkor kévettem el a hibat, amikor léleksajgos €jszakai egyikén megengedtem Kornél-
nak, hogy atmasszon az agyamba.

— Félek... — mondta akkor. Fehér volt az arca, kitagult pupillaitdl kedves szurkesége
helyett mélyfeketének tetszett a szeme. — Szigyellem, mint a kutya, aki hetet kélkedzett,
de félek. — Remegett, €s olyan kiszolgaltatottnak lattam.

Olyan volt, mint kandur az esében, sajat belsé kinja zivataraban. Megtagadhattam
volna t6le a kdzelséget, de ismerem mar 6t jol. Abban az esetben csak forgolédott volna,
aztan jart volna fol-le, kék LM-mel a szajszegletében, aztan a hitébol elokerilt volna a
tengerészideg-nyugtato, €s csak aztan mertlt volna idovel siskaszagu alomba, hogy
aztan nyuglodjén napokon at.

Az egyszeri, kivételes alkalombdl aztan lassacskan szokas lett. Mint makacs kisfid,
olyan természetes magatol értetédén menekul djabban mellém, ha baj van. Alszom, nyi-
kordul a vén matrac €s Kornél mar meg is érkezett. S6t, ha €jszakakba nyuléan tanultam
az irdasztalomnal, néha hatrafordulva lattam, hogy Kornél mélyen alszik az én agyamban.
Azt mondta a szag miatt. ‘Otthonszagod van’. Ezzel kenyerezett le.

Nem is volt nagyobb bajom a dologgal eddig. Joban vagyunk, mi ketten, furcsa, de
kedves baratsag a miénk. Ilyen arcatlansagra azonban nem volt még példa, Kornél keze
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(vagy egyé€b testrésze) még sosem tett olyat, ami baratsagunk hatarait megerdszakolta
volna. Harag noévekedett bennem, s nincs veszé€lyesebb a végtelentl turelmes ember
haragjanal. Testem, minden porcikdja megfesziilt s 'Mit csindlsz mar, te szerencsétlen?!’-
t akartam belekialtani kicsiny szobank almos csendjébe, de csak egy csattano 'Miccs... -
re futotta. Ugyanis nagy haragomban ekkor jutott el tudatomig, hogy a nyakamat biriz-
galo fuvallatokat kisér6 dorombol6é hang baratom horkolasa. Mondtam Kornélnak nem
egyszer, hogy ha mélyen alszik, olyan ritmikusan zéngés a légzése, mint holmi elszant
stindisznonak vagy exhibicionistan €lvezkedd satancicanak.

— Hat még almodban se hagysz nyugtot nekem? — Sohajtottam halkan, miel6tt az aka-
ratos végtagot kicselezendd a paradicsomi kigyot is megszégyenito sikamlos talalékony-
saggal Kornél felé fordultam. Azt gondoltam, hogy egy forré tenyérrel gyakran sajgo
hatamon még elboldogulok s kevésbé zavarba ejté pozituraba csusszanok, ha arccal for-
dulok baratom felé. Tévedtem. Az élet fekete humora még a varosi fények krémes félho-
malyaban is kavarog parosunk korul. llyenek vagyunk, nal

Osztén? Hianypdtldsi viszketegség? Kozelség utani vagy? Nem tudom, mi hajtotta
almodo agytarsamat, de egyszeriben olyan hévvel bujtatta arcat a mellkasomhoz és
annak lagy tartozékaihoz, mintha meg akarta volna fojtani magat velem. Aztan elernyedt
férfias-fiuteste, €s forré sohaja melengetett engem.

—Jaj, de kis elégedettek vagyunk, mi? — mondtam kinos zavar sziilte gunnyal. Ha Kornél
nagyon mélyen alszik, vékony ajkai kinyilnak, mintha amulatba esne a szokatlan nyugalom-
tol. Most is ez tortént, mire €n gunyoros elégedetlens€égemben kézoltem Kornéllal: — Ha
Osszenyalazod a felsémet, te mosod ki — majd kezem valt sajat aruldmma.

Tudattalanul Kornél félhosszu hajanak simogatasaba kezdett a jobbom, ahogy olyan
kicsinek és sebezhetének litott bardtomat néztem. Alomképektsl meg-megrezdiilé
szemhéjain €s hosszu pillain akadt meg egy pillanatra a pillantasom, majd makacssagat
hiven tikr6z6 sotét szemoldokein csuszott a tekintetem a ftilére (amit utal, ha masok
piszkalnak), majd borostatol férfias arcélére €s markans arisztokrata orra arnyékaban eler-
nyedt ajkaira. Eszembe jutott kornélos vigyora €s a jobb oldali, kicsit kiallé6 szemfoga. —
Te vampir, te — mondtam ennek a nagy gyereknek, akinek a parnaja voltam azon a bolon-
dos €jszakan. — Szemtelen korcs vagy, basszameg. — Jatékos haraggal vettem tudomasul,
hogy Kornél verbalis mocska atszivargott a szokészletembe is.

— Ott vagy még az elszort szavaimban meg a gondoskodo gondolataimban, mint egy
sosem kivant kistestvér, vagy a talan rejtelmeibe vesz6 jévend6é gyermekem, felelssé-
gem, banatszagu 6romet hozo felem vagy nekem.

Benne vagy a szobamban, minden ledobott zokniban, ésszegyurt papirosban, koszos
tanyérban, minden duhdédt kifakadasban, hang vagy a csendemben, rigo vagy egy nala-
dénal hidegebb fajta €let kalitkajaban.

Rolad mesélek masoknak €s hallgatom a szadbdl el6écsobogo térténeteidet. Teljes
szivvel figyelni, melletted tanultam meg, mit jelent. Es a tiirelmem is erére kapott altalad.
Erthetetlen rokonlélek, idegen testbe oltva benned a titkaim. Te...

Zavargo hontalanom, anyatlan bolondom...

Te kis alangyar, belém szlr6dsz lassacskan, latod...

Idovel az €jszakai percek olyan képlékeny joszagok, hosszu hajam tincsei Kornél
arcaba hullottak, s labaink octopusként tekeredtek 6ssze a paplanom alatt. Légzésunk rit-
musa 6sszehangolodott, bujdokoltunk egymashoz a kedves, titkos otthonossagunkban.
Utolso é€ber pillanatomban, baratom karjai kdzt szoritott 6nkéntes alapu szeretetrabkeént,
k6zdés melegséglinkben olyan €rzésem tamadt, hogy ha elalszom, eggyé olvadunk a
sotétben. Néha minden sétét, €s csillagok helyett multpettyek szikraznak fel olykor-oly-
kor. De Kornél altalam nyert nyugalmanak hala: nem féltem.
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GYURASZ MARIANNA

Komplexusok

Amit 6t éve irtal, és akkor még husz sem voltal,
én huszévesen
tanultam megkotni a cipémet.

Még tegnap sem tudtam semmit,
tegnaprol mara virradora
tanultam mindent, amit tudok.

Es most is csak relativ, hogy tudok barmit is:

holnap majd belenézek a tikérbe, és 6 majd megveton
vagy egyutt érzon,

amilyen napja van, megcsovalja nagy kinnal fésult fejét.

Huszonharom sem voltal, mikor megfejtetted,
hogyan mukédik nagyon pici €s hatalmas kéz6tt minden,
En huszonhdrom évesen csukott szemmel
felirtam a nevem
egy szelet papirra,
hogy most itéltessem el.

Ha becsukom a szemem, az segit, mert olyankor

€én magam nem tudom megitélni,
€s ha nem tudok itélni, lehetek kicsit k6z6mbds.
Mégis megrendulék minden alkalommal.

Huszonét voltal, amikor leteritett a burjanzé csomo a
tadoédben,

és valahogy addigra leé€ltél egy egész életet.

Ugy érzem, erre én haldlom napjdig sem leszek képes.
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Lany, akit hordok

Minél magasabbnak képzeltem magam,
annal kisebb lettem,
végul belefértem mindenbe.

Azt képzeltem, ismerem évek ota,

sz6ke hajaban muanyag epres csat voltam
szabadidomben,

maskor elfoglalt kérmaélése,

bonyolult nydlank vonasai a lapon,

barmi, ami igazan fontos lehet,
mindennapjai része,
ami nélkdl nem érezné teljesnek magat.

A mesék, amiket meséltek rola, szélhattak volna rélam!
QGyulélkédé mano. Ennyire 6sszementem.

Probalom visszafejteni
addig a pontig, amikor

elszabadult varrogépként
oltéttem lassan egymashoz
a széleket felettem,

mégis valahogy a gyomromban €reztem a szurasokat —

most az ollot,

az €let, ahogy a varratok k6zoétt halad:
apro allatok koponyait bontjak igy fel
egyes kdpenybe bujt, testesebb allatok.

Szervizben

Tudja, a gond veleje az —

mondja a né a szervizben —,

€én abban a hitben éltem, hogy a képernyot
ez az uvegszerd, lathatatlan

védolap boritja. —
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Kabatja ujja foltokban sarga,

Hajat vagy egy hete nem mosott. —
Napokig kapartam, miutan

leesett képernyovel elére, mondhatni,
pofara a jardaszegélyen.

Azonnal szétszaladtak a repedések,

mint pokhalo... vagy gombafonal. —

A nyelvével forgatja a szavakat, hogy melyik hasonlat
tetszik is neki inkabb. —

Egy pontbdl a sok repedés, végigkusztak
az arcan.

Azt hittem tehat, csak a lényegtelen,
biztonsagi okokbdl feltapasztott fedofdlia,
am tébbnapi konok feszegetés

utan sem mozdult,

ekkor ijedtem meg —

mondja —,

hogy most akkor 6rékké igy marad? —

A Kisfiut nézem,

akit a bal kezében szorongat,
bedltdéztetve melegen, kihordott hajlatu ruhakba,
télikabatja ujjain zsindrra fuzott,

egyujjas kesztyu;

sotét, egyenetlenul nyirt haj alatt
pokhalo vagy esetleg

gombafonaltdl befutott

kerek, értetlen arc.

Szort

Diszvacsorara készulodém

egy gyilkosul tétlen kedd délelott.

Meghivo nincs,

de készen kell allni:

probalom magam elé a darabokat, szamolom

a flittereket és az oltéseket,

mennyi a szandékos,

mennyi az atgondolatlan és véletlenszerd.

Az atgondolatlanok kézul melyik sikerult szinte bajosra mégis.
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A padlora ramolom

az évek ota elo sem kerult rongyokat.
Igazabdl annyira nem borzalmasak, marmint
akad egy-egy teljesen korrektul felvarrt
gomb, vagy tisztességesen beliltetett
valltémeés.

Vallalhato, mondhatni, iparos munka.

Talan fel is g6z6l6m Kicsit,
helyére igazitok par hajtast,
pusztan sajnalatbdl, és hogy
mégse legyen értelme pont most
kibaszni az ablakon.

Egy percig sem gondolom, hogy megérdemel barmi

Iényegi figyelmet.
Osszehajtogatva visszakerdil
ugyanarra az also polcra és
azonnal elfelejtem.

Sterilfehér

Ezzel csak ugy talalkoztam:
tokéletesen megyvilagitott szobaban,

ahol minden aldozatos elébmunkalat eredménye:

a szog,

a szuro,

a hang

meérndki pontossaggal beallitott,

a kivaltott reakcio szandékolt és sima:
afféle komfortos,

szemé€lytelen gyasz.

Nem tlirém,

hogy masként,
rosszul vilagitva,
tartas nélkul,
esetlen hangokkal,
ostoban.

—32 —

IPLY 32



* * *

Tudom, hogy van harom ember a féldén,

akit soha semmi baj nem ért,

meég a kérmét sem csipte ajto és ajtokeret kdze,
térdét sem verte le a betonon soha,

soha semmiben nem

szenvedett hianyt:

te jOo €g, micsoda rettegés lehet egy napjuk is.

Forro italokrol

Mindig a masnapi csésze kavém f6zém le.
llyen derdlato vagyok?
Vagy ilyen képtelen utolérni magam?

Eszembe jut, lesz-e majd egy utols6, ami napokig savanyodik a
komodon, vagy addigra leszokom;

nem tesz jot a kdzérzetemnek abban a korban, €s mintha
barna por ulne a nyelvem ala,

none a kormeimbe tdle.

Ezért akkor mar csak a filteres Earl grey —
éppen csak leforrazzak, s kapjak is ki a vizbol.

Az utols6é nem savanyodik napokig a komodon:
lefejtik a foltos ujjakat, €s a mosogatoba ontik.

nyul

amit most ugy elmondanék hogy
ugy elzsibbadt a labam

ugy szeretlek

semleges tej szallo szol a radiobal
mondom helyette

és felnevetsz

szerintem megeértetted azért
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MAzIK ORSOLYA

Egy létige Iétjogosultsaga

legyél amire sziikségem van
€s semmim sincsen

csak sajat magam

talan még

neked adhatom

bar nem tudom mihez kezdhetnél velem
legyél az agyam

tiizhelyem mosdom asztalom
toltsd be a terem

legyél kébnyvem

gitarom ecsetem tollam
vagy ne

csak legyél

szajzar

kialtasok légtornaznak

a hangszalagok gyeploin logva
meztelenul €s formatlanul
terdlnek hasra a nyelv szényegén
maradhatnak és dsszeszedhetik

a szétszort szavak rongyait

hatha nem csak értelmetlen
foszlanyokka tudnak fel6ltézni

és ha elég csinosak lesznek

talan kijuthatnak

de az ajkak kapujarol

hiaba mozog a sarka

csak akkor tudhatjak meg hogy beragadt
mikor végre megtalaltak a kulcsot
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januar elso

tetszik a melankdlia a hallgatas ruhajan
csak ujjbegyek €s nyelvhegyek beszélnek
€s néha te mikor szora akarsz birni

késobb aztan elmondom hogy megnyugtato €rzés mikor
atdlelsz

pont ezt €s pont igy

ez minden amit agyam rohado cefréjébdl

le birtam parolni neked

igaz te akkor magadhoz szoritottal

de tébb értelme lett volna megmondani

hogy a legrosszabb vagyok ami veled valaha toértént
és ha tényleg jot akarnék énként futnék el

és ennél tdébb értelme lett volna rad kiabalni

mitol félsz

mert €n csak magamtol

még akkor szolhattam volna

mikor csak szomoruan mosolyogtam

€s annyira nem birtalak nem nézni

hogy észrevetted

pedig csak magammal akartalak vinni

ki tudja melyik rebbenésedre lesz még szukségem
vagy az dsszes kell

az iriszen megyvillano téli napsutés

és az ellagyulo keskeny mosoly melyekben ott van

a duzzadt ajkak orgazmus el6tti szétnyilasa

és a halalugras elszantsaga

még mielott atalakult volna az elsé bator hajnali csokka
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Maglya

a mosolyodbdl épitett arcképcsarnokba
akartam temetni magam

persze ez is csak kripta lenne

és szeretnék kdézelebb menni

pont ahogy a te kezedben

és ajkadban a gatlasok gorcsolnek

és latom ahogy félsz tdlem mégsem segithetek
vagy talan hozzad tartozik nem tudom

pedig igy hogy minden elSkerult

inkabb egyutt kellene maglyat raknunk beldlik
€s Osszesimulva érezni ahogy hatunkat

egyre messzebbrdl melegitik a langok

égszakadas

fekete eserny6k hullottak az €gbdl
koruléttem minden fekete lepel

€s kampok akadtak a hajamba
ruhamba szemembe

tele volt vellk a szam

koététtem rajuk madzagot

és a kezedbe nyomtam a végét

€s mig huztad és arcaim szétszakadtak

egy esernyonyélbe kapaszkodtunk a szélbe beallva

repultink mig ronggya nem szakadt

a fekete ponyva a nyugati sz€l édaiban

aztan 6sszecsuktuk még megprobaltunk
eljarni egy nagyon vidam tancot az ernyokkel
minden lépést elrontottunk

de azért jol szérakoztunk kézben
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szerenad a labam kozott

ha egy polcon latod gubbasztani
enervalt sziluettemet

ahogy rongyos idegeiden hegeduil
és kitépett farkad a vono

oleld at nyugodtan az agyat
szazszor betoért orrod

furd az agynemube

ha nem mostad ki

meEg rajta a pinam szaga
énekelj neki altatot

és lélegezz nyugodtan mélyeket

Fém+bor, Szabo Péterrel kozdsen, interaktiv hanginstallacio, Resonance Electromagnetic Bodies, Ludwig
Muzeum, Budapest, 2006

Interaktiv hanginstallacio, melyet csak tapintassal, vagy az emberi testhez csatlakoztatott fémtarggyal
lehet megszolaltatni. A téglatest egyszind felliletén meghatarozatlan jelentésd, szétszort fém-foltokat
latunk, melyek mégis a cseppfolyossag benyomasat keltik. (...)Az installacio a mindennapokban sokszor
észrevétlen vagy alig hallhato, bar mindig jelenlevé elektromos bugasokat, rezgéseket erdsiti ki. Olyan
nyitott rendszert alkot, mely akkor élénkil meg €s kel €letre, ha egy test vagy fémtargy beiktatasaval
megszinik ez a nyitottsag, a hang pedig végig-rezegve a halézaton, egységbe fogja az alkotoelemeket.
Az odaérintett test igy lesz része egy hangképzo folyamatnak, melyben €16 és élettelen szubsztanciak
rezegnek egyttt. Mivel minden egyes folt mas hangmagassaggal rendelkezik, ez a targy akar hangszer-
ként is hasznalhato. Strukturaja, interaktivitdasa €s a hangok szabad varidlhatésaga miatt feeling-art-
targynak neveztiik, mely lenyomata, megszolaltatoja lehet a mozdulatok, gesztusok kozvetitette valto-

z6 benyomasoknak, hangulatoknak. (Szabo Péter)
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TOTH LILITH VIKTORIA
Papirfecnik

1.

fojtogato otthonossag
tanyérjat térom,
Ossze torom

a sajat csontjaim
pattognak

birtokolva lenni
birtokolni

mindig mast

~sok vizek...”

a tanyérod szé€lén mindig ott marad a porkolt szaftja
mas kenyerét lopva
tunkolok

lenyelem vele

(nyelvemre élvezett
lenyalta onnan)

egy darab porkoéltszaftos porcelan beleégett a hisomba

2.

a felhasitott terek egyikében
villogok

ki fogok égni

ures kalyhacs6 marad utanam
sziv monoxid mérgezés

3.

a hiany tompan faj

liktet néha zsibong kissé
szazan leirtak mar
meégse pontosan senki

(Doleo, ergo sum.)
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4.

a mai napfelkelte

indigokék

€jjeli muUszak utan

az ébredésben az abszolut igazsag
a kave

habot hagy a szankon
szukségszerln

nagyanyam nyugodhatna

milyen tehetségesen fajtatta magat
vihar utani técsaba szemeket helyeztem
belelépek, locsi-pocsi

bocsi

5.

bipolaritasom kinevet
bugyim nedves folt
€élvezem

ha fajdalmat adok
magamnak

6.

homlokod rancain

ott az otthonom

valasztott vilagom
retikilokben hordott s6tétség
jaj

csak otthon ne hagyjam
ebbdl nem €lunk meg

(Cest praci!)

7.

Nem félek én semmitél, sohasem féltem. A halottaktol meg plane. Csak
az a ménkd nagy banat, az ne lenne. A feketeségembdl taplalkozo masz-
sza. Teli kassza. HOmpolyodg az égett pénz szaga, a paraszt korul a szar.
Az emberem tekintete meg lemarja a festéket a szememrol, annyira
belém akar latni. Ez egyfajta magasnyomasu tekintet, itéletet hoz.
Ugyvéééd uudr, igyvéd ur, kérem, védjen meg! Kénnyen olvassak a
fejemre a falaim vords téglaporat, a vadlott felall. Igazan senki nem tudja
kimondani, mennyire atkozottul...
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Az emberek nem értik, szembe kell nézni. Lény vagyok. Mindenki azt
hiszi, hogy majd elmulik, de sosem fog, mert meg kell tanulni benne
uszni, mert tényleg sosem fog. El akarjak terelni a figyelmem, hogy fog-
lalkozzam massal, hogy lassak csodakat. Pilinszky ota tudhatnak mar,
hogy nincs megoldds. En, én, én kényszer(en keriiltem a halogatés bon-
casztalara, felém hajolt. Régi és Uj arnyalatokat vagott ki a s6tétbaol, volt
halvanyan fekete, sététen fekete, éjfekete, hollofekete, szirkésfekete,
sotéten kékesfekete, bordosan fekete, meg ilyenek. Most egylitt kavé-
zunk. Azt mondtak, a nihilistaknak nyugodtabbnak kellene lennitk, csak
a banattél az ember metafizikus magaslatokba keriil. Az O napsiitotte
savja a falnal ér véget, nagyon sokszor eszembe jut az 6reg. Nekem
nem izlik a tégla. A hetek ota tarto fajdalom szétszakit. Egy pillanatig
egyszer azt hittem, elhagytam a labam, azon se csodalkoztam volna, ha
pondrok hullnak ki a csigolyaim kézul.

Kivul és belul.

Faradt vagyok.

8.

Vannak lelkek, akiket élve el kell temetni, meg kell gyaszolni, elhagyjak
az agyad, konyhad, a szived, ki tudja, tiszta giccs és klis€, mit lehet
tenni, mert a gyasz mindig ugyanugy zajlik le, el6sz6r diihds vagy, atko-
z6dsz, miért pont te, miért jott, ha igy elmegy, aztan jon a hiany hugyos
langymelege, otthonossa valik és belé kolté6zol, €s nem enyhiti semmi,
mert nem is kell, hogy enyhitse.

9.

kék csokok a fehér keblen

a foldbol az eso sarat csinal

varazslat

mondjak

ez természetes

saros csokok hetedik kerultében akartalak
nem is téged

csak valami ujat

olyat, amitdl uri lany a templom el6tt 6sszeszoritja a combijat
mikor hazamegy, kimossa a nedves bugyit

10.
nem fekszem a fure
félek, belemegy a bogar a hajamba
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vagyrago bogar

borszind a kormém, féldbe mar a kezembdl a gyényor
végigszaguld a perceken

kitt-katt, tikk-takk

11.
Uj testeket kivantam meg megint, inas, izmos, munkatdl fakult, élete
utolso nagy erejében soha ki nem fogyo, 6réokké dominansakat

12.

az érzéki tapasztalat felett

feltlirasként ott marad a felho
egymassal szemben suttogo sziklakévek
egymasnak csak suttogo emberek
szerintem a felh6 maganyos

szerintem maganyos

vagyok.

13.

sziklara futé vad borostyan

hattal tlék a vonaton

szédulok

vagy-vagy

azt mondjak, az elitizmus elmulasztja
nem nyelem le

14.
hosszuversemnek
vége

15.

Igen, van az a pont, amikor mindegy, mi van korulétted, térmelékeket
onto falak, koszos kartonok, elhasznalt, vérfoltos rongyok, mocsok és
kosz, Ures gyumolcsboros tvegek, hét decis palinkasak, paradicsomnak
jo lesz, nem? Igen, van az a pont, hogy nem akarod feltakaritani.

16.
— Do you speak english? — Da.
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PLoNICKY TAMAS

Nullasgép

Lenyomom a Kkilincset, €s belépek a csarnokba. Nyiratkozni szeret-
nék, mondom ilyenkor.

— Foglaljon helyet — szdl a csilivili fodraszn6 flegma érdektelen-
séggel: figyelmének most a keze alatt atalakulo kliensre kell 6sszpon-
tosulnia.

Ez naluk munkakéri kotelesség.

Leteszem a seggem a kanapéra; mellettem egy kopaszodo fazon
€s egy jo bor idosebb holgy Ul; az egész termet betdltd tikorben
sajat magamat latom.

A kicsucsosodo magas homlok most sem gy6z meg igazan; kiab-
randult arckifejezésem mellett kopaszsagom ad visszataszito jelleget
markans megjelenésemnek.

Az ezekb6l adodo gunynevem senki szamara nem publikus.

— Magacskanak milyen vastag haja van — jelenti ki a fodraszné.

A borravaloért bokolas jar, ez iratlan szabalynak szamit.

— Genetikai adottsag — valaszol a kliens, megszolalasmodja atla-
gossagot feltételez.

Itt valahogy mindig a haj valik kézponti témava: egyenes haj,
rovid haj, slrd haj, festett haj, 6szilo haj, vékony szalu haj... Mintha
csak egy olcso reklamban lennék.

A fodrasznonek kiabranditoan kurvas arca van, €s egy rég beta-
nult monolégot kezd el szajkozni.

Filléres féligazsagai csak ezen a helyen nyernek érvényességet.

Filléres féligazsagai csak ezen a helyen valthatok pénzre.

— Ha hajmosas koézben ujjunkkal kérkéroés mozgast végziink a fej-
borén — mondja vallalhatatlan patetikussaggal —, a hajhagymak oxi-
génellatasa jelentdsen feljavul; a mozdulatsort lehetdleg kétszer
ismételjuk meg két kuléonbd6zé samponnal: az eredmény sokkal
dusabb frizura lesz.

Ezzel a monoléggal értelmiségi latszatot kivan kelteni.

Ezzel az ars poeticaval nagyszertien parodizalja a tudalékossagot.

Az én hajamra viszont képtelen barmit is ajanlani; sajnalom,
mondja vallvonogatva, genetikai adottsag.

A hatul lév6 kopaszfoltom neki semmit nem jelent.

A hatul lévé kopaszfoltomtol teljes mértékben elhatarolodik;
allaspontja szerint az 6roklédés €s a hajhullast okozo tesztoszteron-
termelés végképp nem az 6 hataskore.

Allitdsa szerint a hajbetltetés fijdalmas és draga dolog.

Allitdsa szerint gyakorlatilag baszhatom.
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Megszolal a mellettem ul6 férfi telefonja; mobiljanak csengése Pipu baratomat juttat-
ja eszembe.

Papu haja mar kamasz koraban elkezdett hullani; a kopaszsag volt az oka a gunyne-
vének.

Ez volt az ok, amiért a szilei is Pupunek hivtak.

CSRRR...

Baratomrol els6ként az ugrik be, hogy egy este részegen felhivta az anyjat, hogy
elmondja neki, mennyire utalja; sz6 szerint azt mondta a muterjanak, hogy ,d6golj meg,
te mocskos kurva, nem birom elviselni, hogy az anyam vagy!”, majd hirtelen lenyomta a
készileket, €s mi tizendt percen at hallgattuk annak a jo testd géndor ribancnak a két-
ségbeesett, rimankodas szerl csorgetését; €s hiaba mondtuk a baratunknak, hogy nyom-
ja ki vagy kapcsolja ki az egészet a picsaba, de nem, 6 nem akarta; Pipu meg szerette
volna varni, hogy meddig tart az anyja részérol jovo kétségbeesés, hogy meddig tart az
a tettetett torodésféleség, hogy mennyi idot képes kitdlteni a mamaja fel6l aramlé meg-
jatszott lelkiismeret-furdalas.

Eddig tartott, tizendt percig.

Az anyja ezutan feladta, majd nemsokara Pupu is feladta.

Baratom fél orat vart, ivott még egy kicsit, aztan mérhetetlen szomorussaggal a hang-
jaban elbucsuzott tolunk.

Baratom fél ora utan ingyen jegyet valtott az érokkévalosagba.

Masnap tudtuk meg, hogy hazafele menet lefekidt a sinekre, €s megvarta az éjfélit;
a vagonok a szart is kipréselték beldle.

Paput mi temettik el; a sajat pénzinkbdl dobtunk 6ssze ra.

Az igazi csaladjara nem szamithatott.

Az apja total leszarta a fejét. Az apja id6 el6tt otthagyta mindkettdjuket, csak azért,
hogy egy masik nének csindljon gyerekeket; csak azért, hogy egy masik pereputtyal tolt-
se az idejét.

Allitdsa szerint nem volt pénze a fia temetésére.

Allitdsa szerint mindent megtenne a csalddjaért.

Papu anyja meg csak egy csoro fodrasznd, €s mar masodszor fordult el6 vele, hogy
az anyagiak miatt nem tudta elkaparni a fiat.

Az elso teherbeesése utan volt.

Az els6 akkor tortént, amikor nem volt kedve megszulni 6t.

A kanapén ul6 férfi ezalatt csérgo telefonnal a kezébe felall, és kimegy; ugy €érzem,
hasonlitok ra, ugy latom, hogy egyforman kopaszodunk; mikézben kilép a csarnokbdl, az
jut eszembe, hogy vajon ki keresheti; megmagyarazhatatlan oknal fogva azon agyalok,
hogy vajon mi lehet a beceneve; a tar feje sziluettjének figyelése kdézben arra gondolok,
hogy hogyan hivhattak vagy csufolhattak a baratai.

Mikézben becsapja maga mogott az ajtot, az a koltdi kérdés is atfut az agyamon,
hogy vajon milyen lehet a kapcsolata az édesanyjaval.

CSRRR...

Mintha minden egy Kkicsit felgyorsulna: a felallo kliens n6 hirtelen leporolja magarol a
hajszalakat, és fizet, a férfi kovetkezne, de még mindig nem érkezett vissza a telefona-
lasbol, a mellettem Ul6 fodros haju, jo bér milf elére enged; igy a latszolagos érdeklédés
és figyelem immaron az €n igényeim felé koncentralodik.

— Hogyan szeretnéd? — kérdi a n6, és valamilyen oknal fogva Pupu anyjara emlékez-
tet; 6 is ugyanezt kérdezte t6lem egy részeg hazibuli alkalmaval, de hat mit is tehettem
volna, ez a ribanc mar csak ilyen volt, mindenki tudta rdla, hogy 6 egyszerten ilyen, hogy

i O -



vele nem kell sokat varialni, hogy 6 nem az a csaladanyatipus, hogy adni lehet neki, ha
ugy adodik; Felhd is, E. T. is, Cikka is tudta; 6k meg aztan plane meg is tették volna, igen,
egészen biztos vagyok benne, hogy 6k mind-mind megtették volna, ha adodik ra alkal-
muk.

Nem én vagyok a felel6s.

Nem én tehetek rola.

Nem kell, hogy lelkiismeret-furdalasom legyen.

Nem is tudom, hogy mi a fasznak kellett elmondanom; azt meg plane nem, hogy
miért isznak ezek annyit, hogy elfecsegjék a dolgaimat.

— Révidre, géppel — valaszolom.

A fodraszné nyir, a férfi még mindig nincs sehol; a hajnyiré gép ziugasa egy zakatolo
vonat hangjara emlékeztet. Testkézelbdl latom magam a tikorben, és amig a né koril-
szalad a fejemen, az jut eszembe, igen, valamilyen oknal fogva az jut eszembe, hogy a
halalnak bizonyara édeskés samponillata van.

A halalnak csakis édeskés samponillata lehet.

Semmi mas, csak édeskés samponillata.

Ez jut eszembe, semmi t&bb.

Simulation of bad quality, installacio, Protokoll Galéria, Kolozsvar, 2002




NAGY CSILLA

A sajat kert

Tendenciak, attitidok, beszédmodok Németh Zoltan kritikusi
tevékenységéeében

»A hely, ahol vagyunk, a kert: valtozékony, sokarcu, sosem igazan ren- 1 BABARczy Eszter, A
dezett, nem olyan nyitott, mint az utca, és nem olyan otthonos, minta 113 akert, az utca

. . .- s s . = UG, A haz, a kert,
haz, nem teljesen privat, de nem is k6z6s.”' — Babarczy Eszter A haz, _, utca, Bp., JAK—
a kert, az utca cimd irasaban a kritikai tevékenység folyamatat €s szeg-  Balassi, 1996, 18.
menseit allegorizalja: a kritikat olyan tevékenységként gondolja el,
amely a filozofiai (vagy fogalmazzunk ugy: altalanosan elmeéleti) kér-
désfelvetéseket a hatarozottan korulirhato, kérulrajzolhato ,hazzal”
azonositja; a szinte kdézértheté moralizald olvasatot (azaz altalaban az
etikai és tartalmi kérdésfelvetéseket) a mindenki altal hasznalt koztér-
rel, az ,,utcaval” kapcsolja 6ssze. A kert pedig az a hely, ahonnan mind-
kettore ralatni, ahonnan mindkettébe van atjaras, ahol a beszivargo
informaciok alapjan mégiscsak létrejohet egy sajat itélet a vilagrol — a
sajat kert az egyéni, adott esetben szubjektiv kritikai hang, modszertan
és beszédmod létesiilésének a jelképe.? A kritikus valaszthat az emli-
tett helyszinek kézott, elddntheti, hogy bolcseleti/elméleti, moralizalo
€s vagy szubjektiv kritikat ir. Vagy donthet agy, hogy nem valaszt az
eltéré6 szempontok és kérdésfelvetések kozott, hanem azokat (mint a
kertbdl a hazba, onnan az utcara, majd vissza mozgo telektulajdonos)
egyuttesen mukodteti, attol fliggden, az adott széveg milyen aranyo-
kat kivan meg.

Attekintve a mintegy két évtizedes palyat, ugy latszik, Németh
Zoltan batran hasznalja a teruletet, amely rendelkezésre all, esetében a
kritika mufaja nem valaszthato el az irodalomtérténeti €s —elméleti
érdeklodésérdl, attitlidje provokativ, nyelvhasznalata széles spektru-
mon mozog, €s bar meghatarozhatjuk az érdeklédési korét, mégis leg-
feljebb id6szakosan koételezi el magat egy-egy téma, szempontrend-
szer, elméleti iskola vagy nyelvhasznalat mellett. Autonom kritikus. Ez
alatt nemcsak azt a tulajdonsagot értem, hogy a témavalasztasat, kon-
cepcioit, €s gyakran €rtelmezdi nyelvének kialakitasat is egyfajta dnké-
nyesség jellemzi. Az autonomia a tradiciokhoz, €s az irodalmon kivuli
tényez6khoz valo viszonyulast is jeldli: Németh irodalomtérténész-
ként, kritikusként is agy igyekszik meghatarozni a sajat allaspontjat,
hogy az se a rendelkezésre allé hagyomanyokkal, se az irodalom szo-
ciologiai, politikai vagy ideologiai kontextusaival ne legyen fliggd
viszonyban. Ez persze nem azt jelenti, hogy az emlitett témak nem
foglalkoztatjak — €épp ellenkezdleg, azaltal tudja magat a konvencionalis
értelmezési stratégiaktol fuggetleniteni, hogy azokra képes rakérdezni,
képes azokat kritika targyava tenni.
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3 NEMETH Zoltan, A
bevegezhetetlen fel-
adat: Bevezetés a
~Szlovakiai magyar”
irodalom olvasasa-
ba, Dunaszerdahely,
Nap, 2005.

Az egyik, Németh altal felllvizsgalt kontextus a regionalis irodalom
feltételrendszere, az un. szlovakiai magyar irodalom (és irodalomtudo-
many) kérdése. (Gondolhatunk itt A bevégezhetetlen feladat:
Bevezetés a ,szlovakiai magyar” irodalom olvasasaba cimu, 2005-6s
kotet tanulsagaira.®) A kérdés azért is érdekes, mert Németh palydja-
nak indulasa egybeesett az un. szlovakiai magyar irodalomtudomany
megujulasaval, egy, a kilencvenes évek magyarorszagi ,kritika-vitaja-
val” parhuzamos folyamattal, amelyet gyakran a régi, rendszervaltas
el6tt indulo, €s az uj, a rendszervaltas idején megszolalo kritikusgene-
racio konfliktusaként azonositanak. A f6 kérdések kozott szerepelt a
kritika targya, eszkoztara, az irodalomelmeélet kritikai felhasznalasanak
lehetoségei. Azaz a magyar irodalomkritika két nagy tradicioja, a nyu-
gatos és a lukacsi beszédmod mellett kialakulo, 4j, ,,tudomanyos kriti-
kaként” emlegetett iranyzat létjogosultsaga. Az akkori ,fiatalok”, akik a
kilencvenes években kezdték a palyajukat, mara a szlovakiai magyar
kritika meghatarozo alakjai. Masok mellett Csehy Zoltan, Keserd Jozsef,
Benyovszky Krisztian, H. Nagy Péter, Polgar Aniko, Barczi Zsofia, Beke
Zsolt, Csanda Gabor, Mizser Attila vagy €épp Németh Zoltan olyan
szempontrendszert vallaltak fel irasaikban, amely szerint — a '60-as,
"70-es, '80-as évek szlovakiai magyar gyakorlataval szemben — az iro-
dalmi széveg értékelése nem a regionalis tematika megjelenésének,
vagy a régiohoz kotédo poétikai hagyomanyok miukodtetésének a
fuggvénye; hanem €ppenséggel a magyarorszagi, illetve az 6sszma-
gyar irodalom trendjei €s korszerlség-fogalma mentén alakul. Az emli-
tett szerzok 6nalld irasaikban, tudomanyos tanacskozasok keretében
(példaul a Somorjai disputakon) a tudomanyos igényu szakkritika I€tjo-
gosultsaga mellett érveltek. Kritikusi gyakorlatukat olyan metodika jel-
lemezte, amelyre a szévegek szoros olvasasa mellett az aktualis iroda-
lomelméleti iranyzatok (els6sorban a hermeneutika, a recepcidesztéti-
ka és a dekonstrukcio) szempontrendszerének termékeny alkalmazasa
volt jellemz6. Az uj kritikus-generacio tébb tagja magyarorszagi egye-
temen szerzett doktori fokozatot, vagy legalabbis a magyarorszagi
elméleti iskolak kurzusain szocializalodott, €s ez mind a szévegvalasz-
tast, mind a szévegekkel valo banasmodot, a kritikai munkakban tuk-
r6z6do kanonikus strukturakat athatotta, illetve maig athatja. Ez jelen-
t6s mértékben atrendezte a szlovakiai magyar irodalmi kanont, kiemelt
olyan beszédmodokat, amelyek a késo-, illetve a posztmodern katego-
riai felol termékenynek mutatkoztak, €s elejtett olyan szerzSket, ame-
lyek munkassaga a modernség elotti paradigmakat idézte fel. Masrészt
hangsulyozottan egyéni értelmezsi nyelvek és stratégiak kialakitasat
tette lehetéve, és ezzel egyutt szukségszerlve.

Azodta ugy tunik, hogy a kvazi uj kritikusgeneracio tagjai koézul az
egyik legkovetkezetesebb, €s legkidolgozottabb kritikai programot
Németh Zoltan valositotta, valositjia meg. Mig a legtébbuknél fokoza-
tosan alabbhagyott a kritika iranti érdeklédés, pontosabban, kézuluk
tébben mar nem irnak rendszeresen kritikakat (nagyobb I€legzetvételu
mufajokban alkotnak), addig Németh a kritikai beszédmaod tébb valto-
zatat is kiprobalta, probalja folyamatosan. Vannak azonban tendenciak,
amelyek alapvetéen jellemzik a megkozelitésmodjat: a regionalis
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helyett a globalis, a nemzetkdzi, az 6sszmagyar, a kortars magyar érdekli; a tradicio helyett
a modern, a posztmodern, az Uj, a még Ujabb; a kanonikus poziciok helyett a megkérdo-
jelezhetetlen teljesitmény; tematika helyett poétika; irodalomelmeélet €s kulturatudomany.
A palya eddigi alakulasaban négy mufaji kategoriat lehet elkuloniteni, amelybdl az utolso
kettot tekinthetjuk tulajdonképpen a kritika valtozatainak.

(Monografia) Németh két klasszikus szerkezetli monografiat irt, mindkettd szerzoi palya-
kép. A Talamon Alfonzrdl és Parti Nagy Lajosrol szolo kényvek ésszefliggd korpuszok, ame-
lyek fejezetei szorosan kapcsolédnak egymashoz, elére- €s visszautalasok, értelmezé meg-
jegyzések segitik az olvasast. Tartalmilag azonban mindketté inkabb ,poétikai” monografia-
nak tekinthetd, amennyiben a két alkoto beszédmodjanak alakulastorténetét vazolja, €és
ekdzben olvasasi metodusokat javasol. A motto ezt az eljarast mindkét kotet esetében el6-

Confessor, Kiss Zsuzsannaval kézosen, installacio,
B5 Studio, Marosvasarhely, 2009 https://www.
youtube.com/watch?v=KHKKsYSiPLE&t=1s

A 21. szazad ipari anyaghaszndlatanak radikalissa
sarkitott hangulata, amelyet a sipold gumijaték, a
témor gumibol késziilt kovacsoltvas-utanzat labtor-
16, a hatalmas méretld fekete plasztik zsak, a vert
csipke mintajat tokéletesen rekonstruald, kellemet-
len, nejlon szagu fehér terité véletlenszerd egytitte-
se hoz létre. Itt mar a természetes anyag hianyara
csak az adott targyak valos vagy vélt funkcioi hiv-
hatjak fel a figyelmet.
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4 NEMETH Zoltan,
Olvasaserotika,
Pozsony, Kalligram,
2000.

5 Uo., 9.

o 1]

revetiti, Parti Nagynal a ,,nyelvhus
szerepel kiemelt terminusként.

(Tematikus vagy korszakmonografia) Ezek a koényvek egy-egy
témakor koré rendezett szaktanulmanyokat gyujtenek egybe. A beve-
zetd tanulmany rendszerint a téma hazai és nemzetkézi kontextusait
Osszegzi. A tovabbi, egymashoz lazan, s6t idonként érintdlegesen kap-
csolodo fejezetek a bevezetésbol kibomlo résztémakat vizsgaljak, és
legtobbszor szerkezeti €s modszertani valtozatossag jellemzé rajuk.
llyen a Tézsér Arpad koltészetérdl szélé konyv, A posztmodern ma-
gyar irodalom hdrmas stratégidja, vagy az Alnév és maszk.

(Tudomanyos kritika, ,critisism”) A terjedelmes, egy-egy miire,
vagy alkotora, esetleg iranyzatra fokuszalo irasok gondolatmenetét €s
érvrendszerét jelentésen meghatarozzak az irodalomelméleti meglata-
sok (illetve Ujabban a kultdratudomanyi elméletek). Ez a mufaji keret
teret ad az elemzések szamara, lehetéség nyilik bennik a szoros olva-
sasra, esetleg példatarak vagy 6sszefoglalo névsorok kézlésére. A kri-
tika nyelve sok esetben metanyelvként mikodik, €s maga is felmutatja
azt a jelenséget, amit €éppen tematizal. Ezek az irasok folyoiratokban és
a szerzo6 6nallo, vegyes mufaju irasokat tartalmazo gyujtemeényes kote-
teiben kapnak helyet. Azonban gyakran el6revetitik a késébbi temati-
kus monografiak problematikajat, projektszertien hatnak — a szerzot
egy-egy elmélet egy idore, kvazi, lefoglalja, eluralkodik a nyelvezetén
€s terminologiajan is, €s nem ritkan a koltészetén is nyomot hagy. Az
életmu vizsgalhato lenne a tudomanyos kritikak metanyelve feldl is.

(révidkritika — ,,zsurnalkritika”, napi- vagy hetilap €s online kritika)
A gyors halal vagy a gyors mennybemenetel mufaja, amely bar nem
nélkalézi az elméleti jartassagot, a kortars iranyzatok csak implicit
modon vannak jelen. A kritika célja itt az, hogy vilagos €s egyértelmd,
szakszerU értékelo kijelentéseket fogalmazzon meg. Németh attittidje
jelzi, hogy egyes irodalmi alkotasok nyelvi és esztétikai teljesitménye
koézott van kuldnbség, és a rovidkritika tétje az, hogy megtaldlja a ,,jo”
irodalom definialasara alkalmas kritériumokat. Ezen a helyen mind a
négy mufaj attekintésére nem vallalkozom, csak az utolso két katego-
riaval foglalkozom. Egy-egy példaval érzékeltetem, milyen mechaniz-
musok szerint mikoédik Németh tudomanyos kritikaja, milyen alapel-
vek mentén valosul meg a rovidkritikaja.

, Talamonnal pedig a ,,szévegorgia”

Németh masodik tanulmanykétete, a mintegy két évtizede, 2000-ben
megjelent Olvasaserotika* egyfajta autentikus valaszként értelmezhetd
a szlovakiai magyar kritika atrendezédésére, valamint a szerzéi autono-
miara is. Az el6sz6 a szévegkorpuszt érz€ki, materialis létez6ként gon-
dolja el, és valdjaban egy topologiai jaték, amely arra mutat ra, mi tor-
ténik, mi toérténhet a széveggel, ha ugy bannak vele, ahogy a testtel:
»Az olvasas: a hus sima mozgasa a papir felett, a szévegben. Erotikus
munkapadra feszitett szévegek haldokolnak ajultan, de a halalt sosem
érhetik el.”> Az olvaso és a szOveg intim viszonyanak feltételezése
abban az értelemben nem ujszerd, hogy ismert mintak elé6zményként
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szolgalhattak: Roland Barthes-nal a sz6veg 6réome, a szévegvagy moti-
vuma; Siegfried J. Schmidt-nél pedig az irodalmi erotika fogalma®
hasonlo viszonyrendszerben gondolja el az olvaso és a széveg viszo-
nyat, ahogy Némethnél a profi olvaso (azaz a kritikus) és a széveg kap-
csolata megjelenik. A harom bekezdésnyi irashoz 12 labjegyzet tarto-
zik, amelyek intertextusokat jeldlnek, teoretikus, esszéisztikus €s sz€p-
irodalmi szévegek kontextusat is felidézik. Baudrillard, Deleuze,
Simmel, Barthes, Zizek, de Sade marki, a Gérég gondolkodok cim an-
tolégia, Csehy Zoltan Harman az agyban cimu forditaskotete, a Test-
hatarok és énhatarok cimu tanulmanykétet egyarant szerepel a felso-
rolasban. Az el6szo igy mutatvanyszévegnek tlnik, amely egyszerre
viszi szinre az olvasaserotikanak nevezett interpretacios és alkotoi stra-
tégiat. A kotet irasai kozul leginkabb a Csehy Zoltan 1998-as, Csehy
Zoltan alagyai, danai, elegy-belegy iramatai cimu verseskotetérdl szo-
16, intertextusok €s metareflexiok gazdag halézatat mikodtetd kritika
valositjia meg a szévegben valo feloldodas, vagy a széveg inkorpora-
lasanak a gesztusat. Csehy kotete alluziok €s intertextusok széles ska-
lajat mozgatja, emellett rendkivul plasztikus €s erdsen é€rzéki, vizualis
nyelvet hasznal. Ebbdl kévetkezik, hogy ,.a jatéktérbe a metapozicioit
felado értelmezdi sz6veg maga is belecsuszik. Egytitt mozog az értel-
mezett széveggel, 6sszemosodik vele.”” Németh metaszovege a sajat
textualis halojaba vendégszévegként €pit be szamos irodalomelméleti
belatast (Foucault, Rorty, Baudrillard, Lacan stb.), €s ugyanigy elhelyezi
a Csehy-kotet egyes szoveghelyeit. Ezaltal a kritika &nnén muikodésé-
vel, egyfajta metareflexio formajaban mutat ra a kritika targyaul szolga-
16 sz6veg mukodeésére, stilaris jegyeire, igy mind a kétetre, mind a rola
szolo értelmezd irasra igaz az, hogy ,[a] mérhetetlentl terjeszkedd
alluziok elmossak a szévegek hatarait, az eredetre vonatkozo kérdés
szétfolyik, mint a tengerbe 6nt6tt tinta.”®

Németh az el6szot a kétet megjelenése utan tovabbirja, egyrészt A
perverzio méltosaga ciml, 2002-es verseskotetben®, masrészt a
Korunk 2001. augusztusi, Normalitas €s perverzio tematikaju szama-
ban az Olvasaserotika: a perverzio mint olvasasi technika cimen meg-
jelent szovegben feltlinnek a kotet elészavanak fragmentumai'®. A szo-
veg paratextusnak tilnik, az egyes bekezdések sorszamozva vannak,
mintha maguk is egy nagyobb korpusz jegyzetei lennének, vagy pedig
egy szamunkra ismeretlen targycsoport leirataiként kellene értelmez-
nunk oket. Vagy akar — némi anakronizmussal — az életmu tovabbi ala-
kulasanak labjegyzeteiként is olvashatjuk a perverzio, a normalitas €s a
szévegvagy tematikajat koruliro cikket, hiszen Németh Zoltan elméleti
és szépiroi érdeklodése az elmult évtizedekben nem felszamolta,
hanem voltaképp elmélyitette, egyre arnyaltabb moédon gondolta ujra
a testpoétika, a biopoétika €s a poszthuman létezés kérdéseit.

Németh Zoltan révidkritikainak sajatos csoportjat képezi a Penge-
rovat, amely eredetileg az Uj Sz6 hasabjain jelent meg, heti rendsze-
rességgel, egy-egy konyvrol, 2009-ben pedig dsszegytijtve, egy terje-
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6 Siegfried |.
ScHMIDT: , Ertelmezés
— szent tehen vagy
sziikségszerliség?”,
Helikon, 1989/1.
91-113. V6. KEeSERU
Jozsef, Az olvasas:
akt tusa: Néemeth
Zoltan:
Olvasaserotika.
Esszék, kritikak,
tanulmanyok — az
élvezet szévegei, Uj
forras, 2004/7. . (A
letoltés ideje: 2017.
11. 20.)

7 KesERU Jozsef, im.

8 NEMETH Zoltan, A
széveg vagya = UG,
Olvasaserotika, 96.

9 NEMETH Zoltan, A
perverzio méltosa-
ga, Pozsony,
Kalligram, 2002.

10 NEMETH Zoltan,
Olvasaserotika: a
perverzio mint olva-
sdsi technika,
Korunk,
2001/augusztus. (A
letoltés ideje: 2017.
11. 20.)



11 NEMETH Zoltan,
Penge, Filek,
Plectrum, 2009, 10.

delmes el6szoval, kétetben is helyet kapott. Specialis hetilapkritikarol
van szo: a tomor, 1-2000 leutés terjedelmd irasok mellett az ujsagban
1 és 10 kozotti pontszam is szerepel. Ez jol érzékelteti, hogy a Penge
a kritika szo eredeti, gorog jelentését, az , itélet” és a ,megitélés” moz-
zanatat helyezi el6térbe. A rovat esetében mar a valogatas is egyfajta
kanonikus strukturat jel6l. Németh vagy azért ir valamirdl, mert a konyv
fontos, vagy mert a kényv kapcsan valaminek a deklaralasa fontos. A
koncepcio érdekessége, hogy nagyban épit a kritikus tekintélyére. A
pontszamok €s a tdmor, karakteres megallapitasok (akar dicsérnek,
akar biralnak), amelyek legtdbbszor nélkulézik az érvelés kifejtését,
csak akkor érvényesek és érdekesek, csak akkor rendelkeznek kanoni-
zalo funkcioval, ha a kritika szerzjének tekintélye van. Ha 6 maga,
eddigi munkdssiga, eredményei alapjan megkérdsjelezhetetlen. Es
ezért érdekes a véleménye.

A Penge-kétet eldszavaban olvashato: ,[...] az »Oszinteség« igé-
nyével semmire sem megytlnk, ha az irodalomkritika szinvonala hagy
kivannivalét maga utan. A dilettans irodalombkritikus €éppugy része az
irodalmi jatéktérnek, mint a dilettans sz€piro. Az irodalomkritikaban
ezek szerint az »Oszinteség« igényét nyugodt szivvel elvethetjuk, s
helyébe a felkésziltség €s korrektség fogalmait kellene helyezniink?
El6szér hatarozott igennel valaszolhatnank, masodszorra azonban talan
ugy lehetne modositani ezt az igent, hogy az »8szinteség« csak a fel-
készultség és korrektség mellett valhat értékessé. Minden mas esetben
az irodalomkritika inkdbb csak karikaturdja lesz 6Gnmagdanak.”!!

A széveghely a kritikus szakmaisagat, hozzaértését helyezi a szub-
jektiv meglatasok elé; €s elveti azt a mitoszt, mely szerint minden
muvel kapcsolatos megallapitas azonos funkcioban és jelentoséggel
kezelhets. A rovat sikerét jelzi, hogy a koncepcio sokaig tovabb muko-
dott, Németh utan tovabbi neves kritikusok folytattak azonos cimmel a
sorozatot (Csehy Zoltan, Zolya Andrea Csilla, Radics Viktoria). Paradox
modon, bar napilapban jott Iétre a Penge, eredetileg a kritika funkcioi
koézul a valogatas, az itélet €s a tekintélyelv szempontja volt a leghang-
stlyosabb. Késébb azonban a rovat megvdltozott, feltehetsleg az Uj
Sz6 szerkesztoségének koncepcionalis dontése alapjan. Szépirok, illet-
ve a kortars magyar irodalomra kevéssé fogékony szerzok kezdték el
irni a Penget (Szaszi Zoltan, Ayhan Gokhan €s Santha Szilard), amely
igy veszitett kanonizaloé €s normativ funkciojabol, €s a hagyomanyos
értelemben vett, olvasobarat, orientalo napilapkritikava alakult, és vol-
taképp a pontozas is sulytalan. (A Penge megvaltozott ,ajanlé” funkci-
6jahoz mar igazodik a jelenlegi rovatszerzd, Vida Gergely koltd, iroda-
lomtoérténész, szerkeszté az a dontése is, amely szerint sajat szerkesz-
tésu kotetet is ajanlott az olvasok figyelmébe, természetesen a pont-
szam mell6zésével.)

A hely, ahol vagyunk, a kert. Mindenkinek a sajatja. Err6l a pontrol
nemcsak a kritika valtozatai latszodnak, hanem valamelyest az un. szlo-
vakiai magyar irodalomkritika utobbi évtizedének alakulasat is érzékel-
juk — amelynek feltarasa egy masik tanulmany targya lehet.
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DEISLER SZILVIA

Mintha David Lynchet konyvbe
zartak volna

House of Leaves: médium, ami tulmutat Snmagan

»No cause for worry now
God is in the house” 1 Mark Z.

(Nick Cave & The Bad Seeds) DANIELEWKI, House of
Leaves, Random

House, New York,
2000, xx. (Minden

,Latod, az ironia az, hogy nem szamit, hogy a dokumentumfilm  magyar forditas a
ennek a kényvnek a szivében fikcié. Zampano az elejétél fogva tudta, — fovabbiakban tGlem
hogy annak, mi valos vagy nem valds, itt nincs jelentosége. A kdvet-
kezmények egyformak.”!

EbbdI indulunk ki, és folyamatosan ide is jutunk majd vissza.

A House of Leaves kétségkivul az egyik legnagyobb kihivas, amivel
kényvformatumban talalkozhatunk, hisz magaba foglalja, €s ugyanak-
kor 6nmaga alkotja meg mindazt, ami olyan nyugtalanitova teszi: a
matrjoskababaszeru felépitést, ami egyszerre labirintus is, €s amibdl
csak ugy kertlhetink ki, ha a kirakos elemeit megfeleléen helyezzik
egymas mellé... vagyis sehogy. Merthogy mindaz, amire €pithetunk,
nem alapmateéria, amire €piteni lehet: remedializacié, megbizhatatlan
hivatkozasi rendszerek €s narratorok, fikcio és valosag teljes 6sszemo-
sasa, fragmentalt, hianyos vagy javitott szoveg — hogy csak a leglénye-
gesebbeket emlitsem.

A tovabbi széveg nem a House of Leaves megfejtésének reménye-
ben irédott, nem is kinal alternativ megoldasokat az értelmezéséhez
(jelen esetben ezek legfeljebb hattér-informacioként szolgalhatnak),
sokkal inkabb azon konstrukciokat jarja kéral, melyek széveg, értelme-
z€s és felépités szintjén tartjak folyamatos mozgasban az alkotast.

A hierarchikus Kkonstrukcio latszolagos koézéppontjaban A
Navidson-felvétel (The Navidson Record) all, melyet a Pulitzer-dijas
Will “Navy”Navidson készit, miutan bekoltézik csaladjaval egy virginiai
vidéki hazba, ami egy id6 utan énallo €letet kezd el €lni. Erre a felve-
telre épul Zampano, a vak éregember projektje, aki nem csak részletes
elemzeést ir rola, hanem teljes hivatkozasi rendszerrel, irodalom- és
muvészettorténeti, pszichologiai hattérrel €s még sok mas egyéb
ismerettel latja el a ,latott” dokumentumfilmrol készitett kéziratot. Ezt
talalja meg Johnny Truant, egy tetovalé szalonban dolgozo segéd, aki
megprobadlja rendszerezni a Zampand utan maradt papirhalmazt.
Miutan ellatja az éregember muvét sajat labjegyzeteivel, melybe sajat
életének torténései is beleszévodnek, a kiadok, akiknek kiléte ismeret-
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2 A masodik fugge-
lek jelentSs részét
Johnny anyjanak,
Pelafinanak a
Whalestoe
Intézetbdl irt levelei
teszik ki. Pelafina igy
a House of Leaves
egyik narratorava
valik, leveleibdl
pedig kisejlik, talan
kapcsolatban allt
Zampann-val, ami
alatamasztja az
oregember
Navidson-felvéetelé-
nek mint a Truant-
€életut szimboluma-
nak a lehetoségeét.
Mindemellett az
anyafigura, akit
egyediiliként jeldl a
lila szin az altala bir-
tokolt targyakon
keresztil, a szinko-
dolas alapjan valo
értelmezések egyik
fontos bizonyitékava
valik, jelentésége
pedig tdlmutat
puszta mellékkarak-
ter-természetén.

3 Arrol, hogy Ellis
ismerte a mivet,
maga a House of
Leaves tartalmaz
bizonyitékot: a
koényv elején sze-
repld ajanlasoknal a
Wall Street Journal
vagy a The New
York Times mellett
megjelenik Bret
Easton Ellisé is.

4 Részlet Bret
Easton Ellis és Mark
Z. Danielewski
beszélgetésébal.

5 Katherine N.
HAvLES, Saving the
Subject:
Remediation in
House of Leaves,
American Literature.
Vol. 74, Number 4,
2002. 780.

len, kiadjak a Johnny altal dsszeallitott €s labjegyzetelt Zampano-irast,
két tovabbi fuggelékkel,2 melyek kozul az egyik ellenkezd értelmu
bizonyitékokat is felsorakoztat, meglehetésen ironikusan, tekintve a
~bizonyitékok” kodzt nincsen semmi, ami aldtamasztana a jogi szakkife-
jezés helyénvalo hasznalatat. Mindezért pedig egyvalaki felelSs, az,
akinek a neve a boriton szerepel: Mark Z. Danielewski.

Ha Ellis Holdparkja és teljes €letmuive kapcsan felmertlt a zartsag
fogalma, a THIS IS NOT AN EXIT tabla a House of Leaves minden labi-
rintusaban ott kéne, hogy vilagitson. Danielewski regénye tébb szinten
(sz6 szerint) is hasonlosagot mutat a Holdparkkal: a kisértethaz, mely
Ellisnél még csak atrendezi a buatorokat, itt folyosokat nyit meg, a gye-
rekek mindkét esetben furcsan viselkednek, a narrativak €s identitasré-
tegek pedig mar nem csak egymasra rakodnak, mint Ellisnél, de egy-
mas mellé is rendezodnek, igy lesznek szétvalaszthatatlanok. A 2005-
ben megjelent Holdparkra persze részben lehetett hatassal Danie-
lewski 2000-es mive,? ugyanakkor nem mellékes az a tény sem, hogy
a House of Leaves ir6ja erésen a hagyomanybdl is épitkezik, igy ha
kézvetlenil nem is, de kézvetetten valahol ott ,kisért” Bret Easton Ellis
is. Ha masért nem is, abbodl a szempontbdl biztosan, ahogy az iro
6nmagabol és mivebdl piacképes markat hoz létre.

A nagy mennyiségu House of Leaves elemzés egyik része ponto-
san a hagyomanyba valo illeszkedést €s a hatasokat is targyalja.
Danielewski bevallasa szerint tobb is volt, mégpedig kuldnféle szem-
pontok szerint: Appollinaire és Mallarmé (a stilussal €s a szinekkel
valo kisérletezés miatt), Poe, Stephen King, Hitchcock (a kisértethaz
€s az 6t korullengd horror megteremtésében), vagy €pp David Foster
Wallace (a lab- és végjegyzetek alkalmazasaban). Mindezek kell6
okot szolgaltatnak, hogy egyfajta elofeltevéssel kozelitsik meg a
muvet, ami persze mind semmi ahhoz képest, amit tényleg kapunk.

29

Remedializacio és a médiumok , muikodési hibai

Mark Z. Danielewski elsé regényével elinditotta €letmuvén belul azt
a folyamatot, melyben a kényv mas médiumok kontextusaba kerul,
és melynek kézéppontjaban is egy masik médium all. ,, Azt hiszem,
valami, ami mindig kivancsiva tett, azok a médium altalanos formai.
Tehat a House of Leaves teljes egészében egy filmrol szol, és az Only
Revolutions a zenérdl, a The Fifty Year Sword egy tabortuzi térténet,
€s ez [The Familiar] egy televizios sorozatrdl szol.”* Mindezek mellett
pedig az sem elhanyagolhato, hogy kertlnek Danielewski muvei mas
médiumok kézéppontjaba.

A House of Leaves remedializacios otlete, vagyis ,,egy olyan anyag-
nak az Ujra feltlinése, ami mar feltlint egy masik médiumban” Katherine
N. Hayles irasanak is kézéppontjaban all, ramutatva a kulénféle inskrip-
cios technologiak — ,film, video, fénykép, tetovalas, irogépek, taviro,
kéziras, és digitalis szamitogép”> — felhasznalasara. Hayles inskripcios
technologianak nevezi, amikor egy eszkéz jelekként olvashaté anyagi
valtozasokat kezdeményez, ami akar kilénb6z6 inskripcios fellleteken
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is megjelenhet, mint a House
of Leaves esetében is.

Danielewski regényének
legnagyobb jelent6sége vi-
szont az, hogy nem merul ki
a puszta remedializacioban
vagy inskripciéban, hiszen az
egyes médiumok és az oket
alkoto szerzék folyamatos
egymasra hatasa az, aminek
készdénhetéen egyszerre van
jelen épités és destrukcio. Ez
utobbi jelenti az egyes médi-
umokban bekévetkez6 ,mu-
kodési hibak” megjelenését.

A médium muakddése ott
sérul, hogy nem tudja ugy
atadni az informaciot vagy
kivaltani az adott érzelmet a
befogadoban, ahogy azt
lehet6ségei szerint tehetné, mivel az 6t remedializalo szerzé mindig
egy olyan kiegészitéssel latja el sajat maveét, ami altal a remedializalt
alkotasnak nem csak a valosagértéke vonhato kétségbe (ez Snmaga-
ban még nem jelentene problémat), hanem az 6t meghatarozo
mukoédési mechanizmus is, hiszen képtelen ugy funkcionalni, ahogy
kellene. Nem nevezhetjuk dokumentumfilmnek azt, ahol a benne fel-
tiné egyének karakternek nevezik az altaluk formalt figurat, nem
irhat vak ember elemzést egy filmrdl, €s nem rendezheti senki sem
egy masik szerz6 fragmentalt jegyzeteit egyértelmu utasitasok nélkil
arrol, hova is kertljenek az egyes részek, mert a lIétrejott mu igy min-
den esetben csak interpretacidja egy masiknak (vagy egy helyzet-
nek). Minden szinten az alkoté hatarozza meg az altala interpre-
talt/remedializalt médium hatokérét, megfosztva azt eredeti miko-
dési- és hatasmechanizmusatdl. Vagyis mintha visszatérnénk a kittleri
médiumfogalomtol a mcluhanihez: a médium itt a test figgvénye,
nem pedig forditva.

Bar az 4j médiumok a remedializacio klasszikus felfogasaval ellen-
tétben semmiképp sem technikai uvjitasai vagy tovabbfejlesztései az
el6z6nek® — ahogy az tulajdonképpen elmondhaté a Felhéatlasz
egyes részeirol —, Zampano szintjét leszamitva mind egy piacképes
és profitot termelS termeéket produkal, vagyis a gazdasagi dimenzio
mindenképp jelen van. Az djracsomagolas igazi marketingje viszont
a House of Leaves megjelenése utan kévetkezik be, amikor annak
remedializacioi (film, zenei album, divatcikkek’) megsziiletnek, majd
az intermedialis kézegben egymast erdsitve tovabbterjednek.

Az egyik példa erre Danielewski Poe mivésznéven ismert huga-
nak albuma a Haunted, mely nem véletlenul kapott reklamot a kényv
hatso boritéjan (vagy mas kiadasban egy a kényvbe illesztett kartyan,
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6 A korabbinak vagy
késébbinek érzékelt
médium illuzidja a
linearis gondolko-
dasmaodra rajatszo
koényvkonstrukciobol
ered, mely ugyanak-
kor t6bb helyen fel-
boritja ezt a folya-
matossagot, amikor
az egyes médiumok
betiremkednek egy
masik valésagszinten
talalhaté médiumba,
megsértve ezzel a
hierarchikus rend-
szer hatdrait. Ebbdl a
néz6pontbdl tehat
mar az sem egyeér-
telmd, melyik médi-
um melyik madsikat
remedializalja.

7 Mark Danielewski
hivatalos weboldalan
a shop menipont
alatt talalunk polé-
kat, pulcsikat, salat
vagy taskat.
Mindegyiken a
House of Leavesbol
(valamint mar az uj
ciklusbol, a The
Familiarbol) kiraga-
dott egy-egy idézet
vagy egy teljes oldal
ruhdra nyomtatott,
valtozata szerepel,
mely egy roppant
okos tovabbgondo-
lasa a filmek és kép-
regények szuperhd-
seivel diszitett ruha-
zatoknak.
Mindemellett pedig
felvetodik egy fontos
kérdés is. Azzal,
hogy az idézetek
olyan feliletekre
kertilnek, melyeket
magunkon hordunk,
milyen képet kom-
munikalunk tulajdon-
képpen, €s milyen
mértékben valik
jelentGssé az a tény,
hogy sz6 szerint
hordozéi lesziink a
szévegnek?



8 Marc RuPPEL,
Narrative
Convergence,
Cross-Sited
Productions and
the Archival
Dilemma =
Convergence: The
International
Journal of Research
into New Media
Technologies. Vol.
15, Number 3,
2009, 288.

9 Vagyis hiperme-
diaciorol akkor
beszéllink, amikor
az olvasé, a nézé
vagy a hallgato
szamara egyértel-
ma a kozvetité
objektum jelenléte.

10 Mark B. N.
HANSEN, The Digital
Topography of
Mark Z.
Danielewski’s
House of Leaves,
Contemporary
Literature. Vol. 45,
Number 4, 2004,
598-599.

ahol az album és koényv boritéjanak labirintusa megegyezik), hiszen
tébb ponton is kapcsolodik a regényhez. Az album dalainak egy része
szoszerinti utalas a House of Leaves részeire €s egészére is
(Exploration B, Dear Johnny, House of Leaves, 5& 1/2 Minute Hallway),
a Hey Pretty (Drive By 2001 Mix) valtozataban maga Mark Danielewski
olvas fel részleteket a House of Leaves-bol, a 5& 1/2 Minute Hallway
szévegének nyitosora (“I live at the end of a Five and a Half Minute
Hallway”) pedig megegyezik azzal, amit a regényben (Johnny Truant
narracios szintjén) megjelené banda jatszik (melynek tagjai azt allitjak,
a House of Leaves els6 kiadasa inspiralta 6ket), ugyanilyen cimen.
Ahogy azt Marc Ruppel az album kapcsan helyesen megjegyzi:

[n]lem is annyira a hang maga itt a lényeg, hanem a tény, hogy odakint
van, megszokott a konyvbél, mintha nagyobb lenne, mint a papir és a
kotés, ami arra torekedett, hogy magaba foglalja, hasonloképp, ahogy a
haz belsé dimenzioi, melyeket Navidson nagyobbaknak taldl, mint azt a

haz kulseje lehetové tenné. Mintha ezt a pontot erSsitené, hogy a regény
anyagi konstrukcidja képtelen magaba foglalni sajat tartalmat, mivel a
borité szandékosan tul kicsi ahhoz, hogy kortilvehesse a lapokat.®

Toébbek kézott ebbdl a nézépontbadl is érvénybe I1€p a regény cimében
szerepl6 ,leaves” sz6 tavozasokként valo értelmezése, vagyis mint
kilépés az egyes médiumokbol, a hazbdl/labirintusbdl, narrativabol
vagy az é€letbdl. Legyen ez a hipermediacio (vagyis az a tény, hogy a
vildg megismerése médiumokon keresztil torténik®

), vagy mas hatasa, az eredmény az, hogy a tavozas minduntalan
valami masba valo belépést jelent a House of Leaves kontextusaban.

Danielewski 6tlete nem csak azért zsenialis, mert muvészi alkotassa
képes tenni a kdnyvet, és vele egylitt a nyomtatott széveg gydzelmét hir-
deti a tobbi médium felett, hanem azért is, mert a masik oldalon maga a
szdveg teszi mlveészeti alkotassa az 6t hordozé masik médiumot. Ahogy
Mark B. N. Hansen is megjegyzi a The Digital Topoghraphy of Mark Z.
Danielewski 's House of Leaves cimu irasaban, a szoveggel valo jaték
nem stilisztikai vagy formalis, sokkal inkabb médiatechnikai valtas a
regény funkcidjaban, pontosan az 6 technikai medialitassal valo megszal-
lottsaga miatt, mely meég igy is — vagyis pont a mas médiumok korlatai-
nak felfedésével — a nyomtatas fels6bbrendtiségét bizonyitja.!©

A lapok labirintusanak haza

Az egyes szintek kozotti egyezések mukodeés, jelentés vagy konstrukcio
tekintetében, valamint a labirintusszertségben is megmutatkoznak: utal-
jon a labirintus térbeli konstrukciora, a regény szévegének felépitésére,
az értelmezések utvesztdjére, a kényv boritojan visszakdszénd vizualis
alkotasra, vagy jelenjen meg szo szerint, torolt szévegként, mindenképp
atjarhatosagot biztosit az egyes szintek kozott, dinamizalva ezzel a
House of Leaves egészét. Az egyezések felfedezése bar nem visz minket
koézelebb az értelmezéshez, de tokéletes képet ad az ir6i szandékrol.

— 54—

p

Y )

:



Elsédlegesen elmondhato, hogy a médiumok termeészete €s intencioja minden szin-
ten megmagyarazhatatlan, elbizonytalanité és megkérdojelezhets, amit az egyes tartal-
mak képtelenek feloldani. Az allando fesziltség pedig abbdl adodik, ahogy a jelentések,
formak és értelmezések, valamint az 6ket megkérddjelezé (vagy sok esetben negalod)
elemek folyamatosan egymasnak feszulnek: a haz és a benne valo elveszés, a filmfelvé-
telek rejtélye (hogyan lehetséges filmes trukkok nélkil dokumentumfilmet késziteni egy
a fizika szabalyainak ellentmondo épitményrol), Zampano szévegének természete (kuldon-
féle fellleteken megjelenve, sok helyutt javitva vagy hianyosan, a labjegyzetekben fiktiv
muvekre hivatkozva), Johnny megbizhatatlan narratori poziciojabdl €s az emlékezésbol
adodo kérdéses hitelesség, valamint az a tény, hogy Danielewski mive a boriton
szereplé ,A Novel” megjel6léssel ellentétben nem regényformatumban irodott. Bar
mindez tampontnak tlinhet, korantsem az, hiszen a felsorolt szempontok utan el6szoér
csak eltévedink, majd a House of Leaves Escher-szerl térré valo valtoztatasa utan (a
Navidson-felvétel valosagszintjén megjelenik a House of Leaves masodik kiadasa, Johnny
Truant narracidjaban pedig az elsé kiadas) mar el is veszink.

A House of Leaves szbvegelrendezése a konyv nagy részében labirintusszert format olt.
Az egyik oldalon a szavak/szdveg a haz/ falak/l€épcsé stb. megtestesulései a kdnyv szintjén,
vagyis a szoveg képes atvenni az altala leirt térbeli konstrukcio alakjat €s funkcidjat, és
ahogy a tér folyamatosan atszervezodik, ugy marad mozgasban a széveg is. Ezzel parhu-
zamosan pedig a labirintusban bolyongé Navidson mozgasat is leképezi, vagyis azt teszi,
amit az altaluk leirt szerepl6 is tesz. Ugyanakkor a kényv sz6 szerint azt az érzést valtja ki
beldlink, mintha egy utvesztében bolyonganank: forgatjuk a kényvet, utat keresiink a
foszoveg, a labjegyzetek €s a labjegyzetek labjegyzetei kézbtt, viszont ha szisztematikusan
haladva igyeksziink olvasni 6ket (mint azt altalaban linearisan felépitett mivek megkdvete-
lik), megeshet, hogy csak visszakanyarodunk oda, ahol mar jartunk. A 119. oldaltdl pedig
valami nagyszeru térténik: minden oldal feliilete harom vagy négy kilénb6z6 részre esik
szét, ami kulénféle helyeken jelenik meg, a bennuk elhelyezett széveg pedig akar mas-mas
iranyba is haladhat. Stabil helye egyik résznek sincs — mindezek alladé mozgasban vannak,
ahogy a Navidson-haz labirintusa is —, még a figyelem kézéppontjaban lévé leglatvanyo-
sabb elemnek, a kék keretnek sem, a benne foglalt széveggel. A keret, melynek szine a
regényben szerepl6 haz szo6 szinével azonos, magaba foglalja mindannak a felsorolasat, ami
nem a haz definicioja. Mivel a paratlan oldalak szévege a paros oldalakon visszafelé olvas-
hato (vagyis mintha a papir, mint Gzenetet hordozo felllet, atlatszo lenne, de mégsem,
mert a keret folyamatosan arrébb csuszik), az olyan érzést valt ki, mintha egyre mélyebbre
jutnank a haz labirintusaban a széveg altal, vagyis azoknak a dolgoknak az ,olvasasaval”,

\,\“\\;“. \\\’ - ‘ -‘\3\\\“\ ar’nik Fulajdf)nképpen nem is a
; “\\1_\-\ \{.&\ hazat jelentik. A 143. oldalon a

1) \\\‘\ \\ A\ kék keret széveges tartalma

\ “t\\\}‘\:\\:\ eltlinik, csak a fehér kitoltés ma-
!\"\\\\\\\ rad, ami a 144. oldalon feketére

valt. A 145. oldalon pedig mar a
keret tlnik el, tartalma (ismét a
fehér) viszont kitagul, mi pedig
eltinunk a hazbdl, olvasoként
pedig elvesziink a szévegben,
alenie ahogy a szdveg is a lapokrol.
Fr ey Egyértelml tehdt, hogy a
szavak labirintusa nem vezet
— minket ki az utvesztébol, csak-



11 Astrofagésaz 6t gy, ahogy a tobbi vizualitassal kapcsolatos elem sem, olyannyira,

tartalmazo zdrodjel a
487. oldalon aztan
mégiscsak tartalmat
kap és azonosul a
film utols6 képkoc-
kajaval, mely az azt
feldolgozo laborato-
rium nevét hordoz-
za (a széveg szint-

hogy annak ellenére, hogy a House of Leaves egy audiovizualis
médium koéré épul, a latas problematikaja a md minden szintjén
megjelenik: Navidson nem lat a formajat folyamatosan valtoztato
sotét labirintusban, ami meglehetésen megneheziti szamara a beldle
valo kijutast €s a filmezést, Zampano vak 6regember létére készit
projektet a filmrél, amit nem lathatott, Truant Zampano jegyzeteit
igyekszik rendszerezni, melyek sok esetben olvashatatlanok vagy

jén labjegyzetben, a  sérlltek, a kiadok pedig Truant hallucinaciokkal és krealt szereplokkel

film szintjén valoszi-
nileg ,,sz6 szerint”:
Yale. (Utalds az
egyetemre, ahol
Danielewski is
tanult.)

teli szévegét rendezik, mikdézben 6t magat sose lattak. Mindekdézben
pedig az olvaso szamara helyenként kifejezetten megterhelové valik
nem csak az értelmezés, de maga az olvasasi folyamat is.

Ahogy a haz vizualis elemei €s a labirintus formaja, ugy a hangok
jelenléte vagy hianya is a széveg altal valik jeldltté: a visszhang, mint

a fizikai, érzelmi és tematikus tavolsagok meghatarozasara szolgalo
mértékegység, a csend mint a széveg ott nem léte a kényv oldalain
(pl. 469.), a széveg folytonossagaba behatoldé pontok €s vonalak,
melyek felveszik a film toérténéseit megzavaré SOS funkcidjat (97—
103.) vagy a jeloletlen kottarész, mely a When Johnny Comes Mar-
ching Home refrénjét jeloli (479.). Ugyancsak a hangok és szavak
hianyat jeloli a 485. oldalon talalhato ures zardjel, mely Navidson sz6
nélkuli strofajanak hatarait mutatja, ahol a szavak hianya valéjaban a
kép hidnyat jelenti, vagyis az ures keret a fekete képerny6t (489.).!

And then the walls reappear, along with the ceil-
ing and numerous doorways; the shifls always
accompanied by that inimitable, and by now very
famikiar, growl

As the days pass, Navidson becomes more and
more aware that he is running precariously low on
water and food. Even worse, the sense of inevitable
doom this causes him is compounded by the sense
of immediate doom he feels whenever he begins
niding his bike: “I cant help thinking I'm going to
reach an edge to this thing. I'll be gomg too fast to
stop and just fly off into darkness™

Which is almost what happens.
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Szinek, jelek és Escher

Hogy egy betttipus €s -szin vagy a
kényv miufajabol adodo szévegelren-
dezés néha nem elég, arra Mark
Danielewski muve az egyik tokéletes
példa. A regény tébb grafikai elemet
is mozgosit: a szavak szinével valo
jaték mellett kuldnféle jeleket (pl.
Morzekod, surgdsségi kodjelek,
Braille-iras), formakat és képzémduive-
szeti alkotasokat is beemel az egyes
szinteken, igy a House of Leaves vélt
kézéppontjaban talalhaté dokumen-
tumfilm korantsem az egyetlen vizua-
lis ,kitér6” a szovegben.

A kodok és jelek hasznalatanak
elsédleges jelentésége abban rejlik,
hogy megzavarja az olvasas funkcio-
jat, az olvasot pedig valamiféle nyo-

€ A szoveg szétesik, ,az irany tobbé
nem szamit”. (“direction no longer
matters” — 433.)
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A szbveg egyszerre veszi fel Navidson moz-
gasanak formajat és a lépcsosor valtozasaét.
(289.) 2> 3 . ' P u

mozo pozicidjaba kényszeritse, mondjuk
azzal, hogy a VIII. fejezetet megbonto pon-
tok és vonalak Morzekodként valo értel-
mezésének lehetoségét erdsiti, ami termé- ;
szetesen zsakutcaba vezet. Ugyanigy nem
juttat tovabb, ha megprdbaljuk értelmezni
a labjegyzetekre utalo stirgosségi kodjele-
ket (Ground to Air Emergency Code) vagy
a 423. oldalon talalhato Braille-irast, ami
bar az 6sszes jel kézul egyediliként lab- x
jegyzetelt, ironikusan pont az olvashatat- >
lansagrol szol. Ez elsédlegesen ugyan a
haz falainak leirasa, jelentheti azonban a
kodok megfejthetetlenségét, utalhat Zam- s 1 K emireis a9y a0
panod vaksagara vagy akar arra, hogy bar-
hogy is igyekszink, kulcs hianyaban tehe- e
tetlenek vagyunk. g
Mindemellett a sz6veg ottlétének vagy e —
nemlétének a problematikaja is megjelenik
a kihuzott, hianyzo vagy olvashatatlan re-

289

szek jelolésével, kuldnféle betttipusokban.
Fentebb mar kifejtettem, hogy a széveg

vizualitdsa a jelentések leképezéseként is O
értelmezhetd, leginkabb a labirintus kon- i
textusaban, érdemes azonban megemlite- ot
ni a tobbi megoldast is. |
|
A szinek hasznalata .-
®
A House of Leaves a szokasostol eltéréen uil|
nem csak fekete betlszinnel dolgozik: a il
haz sz6 minden esetben kéken szerepel, ™
a Minotaurus sz6 €s minden torolt (atha-
zott) széveg piros betlszinnel, a copy- R i
right oldalon talalhato jegyzet szerint pe- Iy
dig .az egyetlen kihuzott sor a XXI. feje-
zetben lilaval jelenik meg”. A kiadas N
1]
A When Johnny Comes Marching Home kot- (
tarészlete, mely a Daisy Bell (az amerikai da- i
lok torténetének masik jelentés darabja) ref- Y
rénjének Kkicsit atirt szovegrészlete, valamint o

egy ures kotta utan jelenik meg (479.). 2

i O -



jegyzete viszont arrél mar nem ir, hogy ugyancsak a copyright oldalon a First Edition (Els6
kiadas) szintén kihuzva és lilaval jelenik meg, ahogy a boriton szereplé A Novel (Egy
regény) szo betuszine is lila. A szinekkel valo ezen jatékot a House of Leaves-et elemz6
tanulmanyok leggyakrabban a kilénb6z6 oldalak ésszekapcsolasara szolgalo hiperlinkek-
kel és médiaelemekkel hozzak kapcsolatba, ahol a kék a még nem latogatott linkek szine,
a lila a mar latogatottakeé, a piros pedig az aktiv linkeké. Ennek az értelmezésnek az egyik
legkézenfekvobb oka az, hogy a House of Leaves els6 verzidjanak részletei az interneten
jelentek meg, €s az értelmezések, forumok, valamint a kényv altal inspiralt alkotasok
elsédleges szintere tovabbra is az internet marad. A hiperlink-értelmezés a szinek deko-
dolasanal azonban altalaban megall, €s nem bontakozik ki teljesen. Bar igaz, hogy tul sok
tovabbjutasi lehetéségunk nincs ezen vonal mentén sem, hiszen a kényvben szereplo
barmely , hazra valo kattintassal” folyamatosan csak ugyanarra a linkre jutnank, amely igy
mar az elsé megtekintés utan latogatotta valna, vagyis révidre zarna a House of Leaves
oénmagaba fordulo rendszerként valo értelmezése mellett jelenlévé mas jelentéseket is.
Tébbek kozt ezért sem szabad megfeledkezniink arrdl, hogy a vizudlis alkotassa is avan-
zsalt Danielewski-regény minden szinten mivészeti alapokra tamaszkodik, vagyis a szinke-
verés, a képzémiuvészet egyik alapleckéje nem kerilheté meg, ebbdl pedig tudjuk, hogy a
piros és a keék keverékeébdl lilat kapunk. Ennek alapjan mar sokkal inkabb kinyilik az értel-
mezések sora: a hazba (labirintusba) zart szérny (€s minden, ami a felejtés targya) az emlé-
kezésen keresztul manifesztalodik a regény elsé kiadasaban, melyet tekinthetink akar nem
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Sarah Newbery A Navidson-hdz konceptualis mo- A haz altal inspiralt gjabb alkotas: Tyler Martin Ki-
dellje (661.) menekités: A Navidson-felvétel cimU képregény-
részlete. (659.)
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létezének vagy azonosithatjuk a masodikkal. Tudataban az emlékezet
megbizhatatlansaganak (hamis, rossz, torzult emlékek), értelmet nyer
az értelmezések megsokszorozasa is.

Ha az emlékezés-felejtés mentén haladunk, a haz labirintusa — ahol
fizikailag eltdnik minden, amirdl a benne bolyongok megfeledkeznek —
valéban tekinthet6 Johnny életutjanak, ahol minden rossz emlék térlé-
se vagy egy meg nem tortént jonak a beemelése az €lettdrténetbe a
helyes ut valasztasat segiti. Az viszont, hogy mindez kévetkezmények-
kel jar, legyen az valosag vagy fikcio szintjén (hogy visszautaljak a nyito
idézetre), tdobb szempontbdl is egyértelmuvée valik. Példaul a médiu-
mok mukodése altal, melyek lathatova teszik a folyamatot azzal, hogy
a szerzoOi szandékot figyelmen kivil hagyo mas szerzok beillesztik sajat
muvukbe a torolt vagy megvaltoztatott elemeket.

Escher-utalasok

M. C. Escher munkassaga, vagyis a lehetetlen terek, a végtelen, a
perspektiva €s a matematikai objektumok beemelése a muivészeti
alkotasba maig inspiracioként szolgal a popularis kultdra szamara, a
House of Leaves irdja pedig tébb ponton is utal ra, nem csak regé-
nyének felépitésével.!?

Danielewski az egyik oldalon egy labirintust hozott Iétre, igaz,
kézéppont hianyaban €és messze nem hagyomanyosat. ,,A kézéppont
nélkuli labirintus egy hdlo, és, ahogy Derrida'® is nyomatékositja, »egy
kézéppont nélkili struktura fogalma még ma is az elgondolhatatlant
képviseli«. A halo tehat [...] maga az elgondolhatatlan.”'* A masik
oldalon pedig egy Furcsa Hurkot, melynek készénhetéen az egyes
meédiumok szintjérdl varatlanul egy masikéra juttat minket. Ez a ,hatar-
sértés” tobb szint kozott is bekdvetkezik, igy példaul maga a House of
Leaves Navidson valosagaban is megjelenik: ez az egyetlen kényv,
amit magaval visz az Otés szami felfedezés (Exploration #5) cimen
megodrokitett labirintusba valo visszatérésekor. Mindemellett pedig az
olvasas mint konstruktiv €s destruktiv folyamat egyszerre valosul meg,
amikor Navidson a House of Leaves altalunk €pp olvasott kiadasanak
lapjait kezdi égetni azért, hogy tovabbolvashassa a regényt. Mas fény-
forras hianyaban csak gyufafénynél olvashat, a 467. oldalon talalhato
~tudomanyos szamitasok” szerint a 24 szal gyufa a dobozzal kicsivel
tébb mint 6t és fél percig égne, vagyis majdnem annyi ideig, amig az
elsé Navidson-felvétel is tart. Ez az idS viszont csak az elsé 26 oldal
elolvasasara elegendd (ennyi oldalt szamolhatunk az ajanlasoktol
Johnny Truant elszavanak végeig), igy a kovetkez6 710 oldal olvasasa
csak az el6z6 oldalak elégetésével lehetséges, vagyis ahogy elindul a
Navidson-felvétel, és az Ot és fél perces folyoso utdn megsziiletik a
tébbi filmrészlet is, a regény is tovabbirodik, azaz a két md minden
linearis és logikai rendszert megbontva folyamatosan egymast alkotja,
hogy aztan megsemmisithesse 6nmagat (vagy legalabbis egy valtoza-
tat az egyik szinten) €s a haz anomaliajat, Will Navidson (vagy Johnny
Truant) pedig , kikeriilhessen” a labirintusbol.

i O

12 Olyannyira nem
keruli meg az uta-
last, hogy magat a
Godel, Escher, Bach
cimd mu szerzgjét,
Douglas R.
Hofstadtert teszi
meg Karen Green
egyik beszélgeto-
partnerének (mds
hires és valos sze-
mélyek mellett,
mint Stephen King,
Anne Rice vagy a
Navidson-felvetel
idejében meég €let-
ben Iév6 Stanley
Kubrick vagy
Jacques Derrida) a
Navidson felesége
altal készitett film-
részletben. A
valasztas korantsem
véletlenszerd.

13 Derrida azért is
jelentds a House of
Leaves elemzésével
kapcsolatban, mert
»a konkrét széveg
esetében kiemeli a
kiils6 és bels6 meg-
kiléonboztetésének
irrelevans voltat”.

14 Mark C. TAYLOR,
Figuring Nothing =
UOS. Rewriting the
Real. In
Conversation with
William Gaddis,
Richard Powers,
Mark Danielewski,
and Don Delillo,
Columbia University
Press, New York,
2013, 138.



Ez az alkotas €s rombolas a Furcsa Hurokba font szintek kézo6tt folyamatosan jelen van,
a széveg szintjét is beleértve. Ha figyelmen kivul hagyjuk Mark Danielewski valosagszintjét
(ahogy példaul az Egymast rajzolo kezek esetében az Sket rajzolo személyét), a House of
Leaves-nél nem elddnthetd, hogy a széveg hozza-e Iétre a labirintust vagy a labirintus for-
malja-e a széveget. Az Escher-utalas ugyan egyértelmd, kimondotta a 441. oldalon valik a
440-441. oldal szévegének labjegyzetében. A duplaoldal szévege, mely a kényv elforga-
tasaval lentrol felfelé halad, Navidson mozgasanak formajat veszi fel, vagyis létraformat olt
és M. C. Escher House of Stairs cim(i litografidjaval keriil 6sszefliggésbe. Es bar tovédbbra is
iranyok mentén haladunk, egyértelmuvé valik, hogy az iranyok (ahogy a valos €s nem valos
kérdése sem, nem csak az Escher-terek emlitése miatt) nem szamitanak.

Az Escher-terekre tett jeloletlen utalasbol, persze, tobb is van a House of Leaves-ben. A
harmadik fliggelékben talalhato Sarah Newbery kétséges valosagertékd alkotasa, A
Navidson-haz konceptuadlis modellje (Conceptual Model of the Navidson House, 661.) is
Escher miveit idézi, immar nem csak széveg szintjén. A labirintusként rendezett széveg-
masolat, a kartonpapir-lépcsésorok, valamint a haz alaprajzanak kollazsszertd kompozici-
oja egy limitalt térben, egy doboz belsejében helyezkedik el. A tikrok, melyek ugyancsak
a doboz tartalmat képezik, viszont megsokszorozzak a teret, mely ez altal képes kitagul-
ni, csakugy, ahogy Navidson haza is teszi a kisértetfolyosok megnyilasaval. Vagyis
Newbery alkotasa valoban képes elméleti modellt szolgaltatni a haz lehetetlen terének
megértéséhez. A szemléltetés jelentdségének latszata ugyanis kulcsfontossagu a House
of Leaves esetében.

A Haz bezarhatatlansaga

A House of Leaves eddigi forditasaiban (nincs beldlik tdl sok), a cim minden esetben
Levelek hazaként szerepel, bar a kdnyv az utolso elétti oldalig egy ponton sem tamasztja
ala ezt a jelentést. Az utolso oldalon viszont az Yggdrasil emlitésével értelmet kap ez az
értelmezés is. A german €s skandinav mitologia vilagot reprezentalo, mindent ésszekap-
csolo korisfajanak levelei egy-egy emberi €letet szimbolizalnak, vagyis a tartalmi tam-
pontok ellenére a House of Leaves nem csak a halal, de az €let hazanak a megtestesulése
is lehet. Akarhogy legyen is, az Yggdrasil sz6, mely a regény lapjain korabban mar meg-
jelent két alakzat @ és () kozott taldl helyet, mintha ésszekétd kapocsként miikédne,
€s igy ha minden mindennel nem is, de sok minden sok mindennel 6sszefuggésbe kerul.

Danielewski puzzle-jét, ha nem is tudjuk befejezni, sokaig €s sokfajta modon rakhat-
juk, mikézben ujabb €s ujabb kapcsolodasok szuletnek a médiumon kivul, és elveszik a
jelentésége annak, mi az értelmezés, melyik baba melyiket foglalja magaba, milyen
iranyba haladunk, és valosag vagy fikcio-e €ppen, amirdl sz6 van. A mérndkileg meg-
konstrualt alkotas nem azzal kéti meg a kezinket, hogy a latszolagos nyomok mentén
haladva egy irany fel€ terel minket, hanem hogy az ezek altal Iétre hozott dsvények ket-
tos természetlek, vagyis némelyikik zsakutca, masok pedig nem azok, €s a ketté meg-
kulénboztetése sok esetben csak a mi déntésitnk. Ezek egyuttese az, ami nem enged ki
minket a labirintusbol.

Danielewski regénye ugy hirdeti az irott/nyomtatott széveg gyézelmét, hogy kézben
lerombol minden mifaji alapkdvet: nincsenek szeretheté karakterek vagy 6sszefuggd
torténet, mely a nagy befejezés felé halad. Lehetetlen terekbdl, 1€pcsésorokbdl €s labi-
rintusbol €pulé hazanak alapjait labjegyzetekre €s mas médiumokra helyezi, hogy ezzel
megkomponalja a muvészet Uj otthonat.
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HEGEDUS NORBERT

A felfedez6 maganyossaga

Jeff VanderMeer Expedicio c. konyvérol!

Talan nem véletlen, hogy egy bizonytalansaggal €s gytlolettel teli kor-
ban olyan muvek kerllnek el6térbe, melyek az idegenséget, az ebbdl
fakado értetlenséget, €s a kommunikacio hianyabdl kévetkezo kataszt-
rofat — vagy annak elkerulését — tematizaljak.

Hasonl6 gondolatot feszegetett a 2016 egyik legjobb sci-fijének
tartott Erkezés, és ez a témdja — bar teljesen mas megyvilagitasban — a
2018-ban varhato Expedicio cimi filmnek is. Ez utobbirdl fogunk az
elkovetkezékben réviden értekezni, pontosabban a film alapjaul szol-
galo kényvrdl, Jeff VanderMeer Déli Végek-trilogiajanak elsé kotetérol,
az Expediciorol.

A mu angolul Annihilation, vagyis Megsemmisités cimen jelent
meg. Ezt azért fontos megjegyezni, mert a trilogia cimei egymas mellé
téve: ,Annihilation — Authority — Acceptance”, 6nmaguk is elég erds
jelentésképzo erdvel birnak, mely a magyar forditas soran (,,Expedicio
— Kontroll — Fantomény”) jelent&sen sérilt. Ez persze minden forditas
soran megtorténik, de azért ne felejtsuk el az angol cimeket, mert
adnak egy értelmezési kulcsot a trilogiahoz.

Ha VanderMeert el akarjuk helyezni az irodalom dzsungelében, ak-
kor valahol azon az agon kell keresgélnink, mely H. P. Lovecraft nevé-
vel indult hajtasnak valamikor a huszadik szazad elején, ma pedig Van-
derMeer prozajan kivil foleg China Miéville (€s estenként mondjuk Neil
Gaiman) muveiben €l tovabb. New weirdnek vagy weird fictionnak ne-
vezik ezt az iranyzatot, €s nagyon leegyszerusitve a fantasy, sci-fi €s hor-
ror elemek keveredése jellemzi. De ez az informacié pont olyan hasz-
nos, mint az el6z6 mondatban hasznalt irodalom = dzsungel metafora.

Az X Terseg

Az Expedicio kézéppontjaban a titokzatos X Térség all, ahol nagyjabaol
harminc évvel ezel6tt tértént valami:

Az X Térség valaha annak a kiterjedt 6svadonnak volt a része, amely
egy katonai bazis mellett tertilt el, mig harminc évvel ezel6tt a nehezen
meghatarozo és meghatarozott Esemény a hatdr tulfelére nem rekesz-
tette. (84.)?

Hogy mi tértént pontosan, mi valtozott odabenn, azt igazabdl senki
sem tudja. Az Esemény megjelenésekor hatalmas port kavart fel, de az
eltdnt id6 soran teljesen kiveszett a kozbeszédbdl, s azota a Déli Végek
nevd tarsasag fellgyeli a teruletet.
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Magarol a tarsasagrol é€s az X Térségrol csak minimalis informaciokat kapunk.
Megtudjuk, hogy a Térség egyfajta karanténban van elzarva, hogy se ki, se be ne juthasson
senki €s semmi. A Térség leginkabb egyfajta 6svadonra emlékeztet, de mivel korabban
emberek is laktak a tertiletén, vannak nyomai a civilizacionak. Megtudjuk, hogy a Déli
Végek tébb expediciot is inditott az X Térség felderitésére. Ezekre az expediciokra hosszas
€és meglehetosen érdekes modon valogatjak ki a tudosokat. A kivalasztott kevesek éntu-
datlanul, hipnozis hatasa alatt I€pik at az X Térség hatarat, melynek puszta elérése négyna-
pos gyalogturat igényel. Az X Térségbe tilos barmilyen modern eszkézt bevinni — hogy
miért, azt nem kétik az orrunkra.

A regény fellitése nem gyo6zi hangsulyozni, hogy itt egy tudomanyos expedicio zajlik,
az olvaso figyelme azonban fennakad néhany furcsasagon. A négy tudosbal allé csapat
minden felkésziltség ellenére a teljes bizonytalansagba érkezik. Bizonytalan a kuldetés célja
(felgdngyoliteni az X Térség ,rejtélyeit”), ideje (par nap, par honap, de akar par év is lehet),
rdadasul a latszolagos profizmusnak ellentmond, hogy orat €s iranytit (a vadonba indulok
két legalapvetSbb felszerelését) nem vihetnek magukkal. A bizonytalansagot csak tetozi,
hogy a csapat egyik tagja — az 6tddik tudos, a nyelvész — még a hatar atlépése elott eltinik.
A csapat vezetdje, a pszichologus szerint ,meggondolta magat”. A négyfosre zsugorodott
(pszichologus, geodéta, antropologus, biologus) csapat raadasul teljesen magara van utal-
va: az egyik legfontosabb szabaly, hogy az X Térségbdl semmi modon nem kezdeményez-
hetnek kapcsolatot a kilvilaggal, nehogy utnak inditsanak valamiféle fert6zést.

Az expedicio feje folott Damoklész kardjaként lebeg a korabbi csapatok kudarcanak
sulya is: kevesen tértek vissza, akik pedig igen, teljesen kifordultak korabbi €njukbdl.

A biologus

Amit olvasunk, az egy egyes szam els6é személyben irt naplo, a névtelen biologus elbeszé-
lése az X Térségben tortént expediciordl. Azt varjak tole, hogy a naplot a lehet6 legobjek-
tivebben vezesse, de 6 tudja, hogy ez lehetetlen: ,Ami csak €l és I€legzik, nem lehet tel-
jességgel objektiv” (9.). A nevét nem tudjuk meg, ahogy a tarsak nevét sem: a nevek ui.
jelentéktelenek, ,a multhoz tartoznak [...], nem pedig ahhoz, amikké az X Térségben val-
tunk” (10). A naploszerl feljegyzések €s a szigoru tudomanyossag az olvasé szemében az
elbesz€l6i hitelesség képzetét erdsitik, de ez a megjegyzés (az X Térségben valami massa
valtozunk) kikezdi ezt. Az elbeszé€l6i hitelességet megkérddjelezi az a tény is, hogy a bio-
I6gust toébbszor hipnotizaltak, €s bizonyos eseményekrdl 6 maga sem tud hitelesen besza-
molni. Mindezen kérulmeények ismerete maximumra jaratja a bizonytalansagot, €s tisztazza
az alaphelyzetet: az X Térségben a kivulr6l hozott ismeretek nem érnek semmit, itt minden
szabalyt yjra kell tanulni.

Bar a nevek elhagyasa azt sejteti, hogy a személyek pusztan a hivatasuk szintjére, egy
funkciora degradalodnak, a biologus motivacioi nagyon is egyediek. A férje ugyanis részt
vett az el6z6 expedicion, sot vissza is tért onnan. Vagy legalabbis visszatért valaki, aki ugy
nézett ki, mint a férje: egy kilresedett vaz, ami beszélt €s mozgott ugyan, mégsem volt az
az ember, aki elment. A biologus ekkor talalkozott el6szor az X Térség pusztito erejével, és
(tobbek kozott) azért jelentkezett az expediciora, hogy megtudja, mi tortént a férfival,
minek a hatasara valtozott meg ennyire.

Az expedicio leirasat taglalo részek valtakoznak a naploban a férjjel toltott idokre torté-
no visszaemlékezésekkel. Ezekbdl a részekbdl ismerjik meg a legjobban a biologus szemé-
lyiségét €s motivacioit. Megtudjuk, hogy mar jo ideje elhidegultek egymastol a férjével,
mikor az bejelentette, hogy elindul az X Térségbe. Megismerjik a débbenetét, mikor a férfi
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egyszer csak hirtelen a konyhajukban termett, €s nem tudja megmondani, hogy kertlt visz-
sza az X Térségbdl. Megismerjuk az elidegenedését attol a valakitol, akit a férjének hitt, €s
végul az énvadat €s blntudatot, mikor a férfi par honappal a visszatérés utan rakban meg-
halt. A férjjel valo kapcsolat kulénds hangsulyt nyer az X Térség megeértése soran is.

A vilagitotorony problémaja

Az X Térség kiforditott logikajaval akkor talalkozunk el6szér, amikor a tudésok megtalaljak
a vilagitotornyot a taborhoz kdzeli erdében. A vilagitotornyot, amelyrol az el6z6 expedici-
ok beszamolodi egy szo6t sem szoltak, €s amely, mint késobb kidertl, inkabb egy bunker, egy
meélybe vezetd I€pcsdsor. Tényleg van egy vilagitotorony az X Térségben, de ez a parton
all. A naplé azonban meggy6zodéssel dllitja, hogy a mélybe vezetd I€pcsésor a torony
része, melynek a fold alatti része azonban a szarazféld belsejébe kertlt valahogy. Egy id6
utan persze feltlinik az olvasonak, hogy csak a biologus nevezi toronynak ,a tébbiek maka-
csul alagutnak nevezték” (13).

A ,torony” koézponti helyet foglal el a regényben, a biologus motivacidiban, és ugy
tdnik, a Déli Végek expedicidinak is egyik legfontosabb célja. A torony kértil fog bonyolodni
a cselekmeény, a torony lesz a biologus régeszmés vonzodasanak targya, €s ugy tdnik, a
toronyban van az X Térség megoldasanak kulcsa is.

A toronyban, ami tulajdonképpen egy alagut.

Probaljunk meg tisztan latni. Mindent, amit az expediciordl tudunk, a biologustol tudjuk,
aki egy naploban szamol be tapasztalatairdl. Tudjuk, hogy a naplé egy szubjektiv mifaj,
elfogult, egy néz6pontot kdzvetit stb., vagyis nem teljesen megbizhato. Ezt a biologus is
tudja, €s szamos esetben reflektal is ra. Raadasul menet kézben megtudija, hogy a pszicho-
I6gus hipnozissal probalja befolyasolni 6t, hogy a Déli Végek altal nyujtott informaciok sok
esetben szandékosan hamisak, €s hamarosan tudatosul benne, hogy maga is €letveszély-
ben van. llyen kérulmények kdzoétt ostobasag lenne objektivitast varni barkitol.

Abban azonban talan bizhatnank, hogy a széveg legalabb az alapveto tényeket hitelesen
irja le, vagyis, ha a biologus azt mondja, hogy itt egy erdd, akkor az az erdé tényleg ott
van. Ebben miért is kételkednénk? Csakhogy itt van ez a mélybe nyulo I€pcsdsor, €s a bio-
I6gusunk kévetkezetesen toronynak nevezi.

A jelenség elott a csapattarsak is értetlenul allnak, hiszen 6k egy alagutat latnak, és
maga a biologus is érzi, hogy valami nincs rendben azzal, hogy ,toronyként™ gondol a hely-
re, mely egy térképen sem szerepel, melybe mégis minden korabbi expedicio belefutott.

Ha pedig egy ilyen alapveté probléma all fenn, hogy az elbesz€l6 toronynak nevez egy
alagutat, akkor az olvaso joggal gondolkodik el azon, hogy mit hihet el abbdl, amit olvasott.
Ebben a vivodasban osztozik a biolégussal, aki maga is tisztaban van vele, hogy az X
Térségben nem mindenki lat ugyanugy bizonyos dolgokat. Hiszen nem egyszer 6 maga sem
tudja, hogy almodik-e vagy a valosagot latja. Hogy ez nem egyedi eset, arra a korabbi expe-
diciok megtalalt naplai is bizonyitékot nyujtanak: a férje példaul talalkozik Snmaga hasonma-
saval, és a jelenlegi expedicio egyik ,halottja” is visszatér. A biologus lassan megbizonyoso-
dik réla, hogy az X Térségben a ,haldl” nem feltétlenil jelenti a Iétezés végét; ahogy arrdl is,
hogy aki ,elhagyta” a helyet, az lehet, hogy még mindig itt van valamilyen mas formaban.

Az elbeszé€lSi hitelesség efféle totalis megkérddjelezése gyakorlatilag azonos pontra
helyez minket a biologussal. Ahogy 6 kénytelen volt megkérddjelezni minden kivuilrol
hozott tudast az X Térséggel kapcsolatban, ugy az olvaso is arra kényszerul, hogy ugy olvas-
sa ezeket a sorokat, hogy tudatositja: itt egy olyan ember beszamoldjat olvassa, aki maga
sem tudja, mikor hallucinal és mikor nem.
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Az informaciok eme hianya pedig elvezet az egyetlen (talan) biztos dologhoz, amit az
X Térséggel kapcsolatban megtudhatunk: az interakcié mindig valamilyen egyedi ered-
meénnyel zarul. Bar a térségbe kuldétt expediciok kudarcaiban felfedezhetink hasonlésago-
kat és ismétlodéseket, az 6 beszamoloik mit sem érnek, mert a X Térség mindenkire a maga
modjan reagal. Erre a biologus is reflektal a regény egyik pontjan: ,darazsak, madarak és
egyeb fészekrako allatok altalaban alkalmaznak valami helyettesithetetlen kézponti alap-
anyagot, ami nélkul nem késziilhetne el a fészek, de emellett felhasznalnak barmit, amit a
kézvetlen kérnyezetiikben talalnak [...], talan emiatt is tiltjak a feletteseink, hogy barmilyen
modern technoldgiat magunkkal hozzunk az X Térségbe, nehogy az itt jelen Iévé valami
ismeretlen, de veszedelmes moédon a maga javara hasznalhassa fel 6ket.” (82.) A regény
folyaman a biologus végig az expedicio kezdetén visszafordult nyelvészt hianyolja, mivel
azt gondolja, 6 megérthetné a rejtélyt. Lehetséges viszont, hogy ezekben a mondatokban
pont 6 volt az, aki megragadta a Iényeget.

Ezt megerésiti a regény cselekményének tetSpontjan torténd talalkozas a ,torony”
meélyén alkoto ,,Maszoval”. A biologus szembesiil azzal, hogy az emberi érzékszervek nem
elegenddbek a lIény befogadasahoz és megeértéséhez, masrész a Maszo folyamatosan valto-
zik: egyszer egy csigaszerd szdérnyeteg, maskor ragyogo csillag. ,,Mihez kezd az ember, ha
az 6t érzeékszerve kevés?” A biologus fejében mar ekkor felvetddik, hogy a ,benyomasokat
a lény szivja ki az elmémbdl, hogy aztan visszavetitse nekem, igy dlcazva magat”. Ez a
benyomas csak er6sédik benne, mikor a Maszo hatasa aldl kiszabadulva rendszerezni pro-
balja a gondolatait.

Egy hosszu, vastag tuskét képzelek el, ami mélyen a vilag oldalaba furodik. Ebben a gigaszi
taskében végtelen alkalmazkodasi, masolasi vagy liktet. Az alkalmazkodo és az alkalmazko-
dasra szorito a szavak szévedékének katalizatoran kereszttil érintkezik, €s ez tapldlja a valtozas
gépezetét. [...] A mi kérnyezetinkbdl hozza létre a sajatjat, amelynek modszerei €s céljai
tokéletesen idegenek tolink — a tiikrézés és a bujkalas mukddteti, mikézben soha nem adja
fel sajat massagat, még ha azza valtozik is, ami éppen az utjaba kertilt. (169.)

Miutan a biologus papirra veti ezeket a szavakat, elindul megkeresni a férjét: hiszen rég
rajott mar, hogy az X Térség hatarai sokkal tovabb nyulnak, mint barki képzelné. Meg-
probalja ugy elhelyezni a naplot, hogy a kovetkezo expedicio kdnnyen megtalalja, de nem
igazan bizik ebben. S6t, megfordul a fejében, hogy nem 6 az elsé, aki eljutott az el6bb meg-
fogalmazott felismerésig. De ez haszontalan tudas: a ciklus nemsokara Gjraindul.

A Déli Végek kisérlete, hogy izolalni probaljak az X Térséget, hasztalan: a regénybdl
kiderul, hogy a térség megallithatatlanul terjeszkedik, €s ezt a tarsasag is tudja. De ennek
kifejtése a trilogia masik két kétetében térténik meg.
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A horror

Az alcimek, a Beavatas, Beilleszkedés, Langaldozat, Alamertlés, Enyészet nemcsak a
biologusunk X Térségbeli kalandjanak fokozatait jeldlik, de az olvaso utjat is a széveggel
valé kommunikacioban. A természetfeletti rettenethez valo eljutas VanderMeer szovegé-
ben latszolag a Lovecraft altal lefektetett sémakat kdveti: az idegen elemek fokozatos
adagolasa, a kvazitudomanyos korités mind megalapozzak a borzalmas valésaggal valo
szembesulést. Hasonlit az is, hogy a biologus az emberi nyelv korlataival szembesiil,
mikor le akarja irni a Maszot. Lovecraftnél azonban a borzalom ,statikus”, ha az elbeszélo
valamilyen formaban interakcioba is I€p vele, a hatas minden esetben ugyanaz — a ter-
meészetfeletti rettenet, az eddig megismert vilagkép megbomlasa — €s egyoldalu. A ,ret-
tenet” nem vesz tudomast az emberrdl, hiszen az porszem csupan a végtelen univerzum-
ban. Ennek tudatositasa VanderMeer prozajaban is megtorténik, de itt torténik valamiféle
kommunikacio: igaz, hogy a biolégus megvaltozik az X Térség hatasara, de az X Térség
vele egyitt valtozik, még ha minimalisan is.

Lovecraft hései raadasul alapvetden passzivak: ha fel is deritik az elmondhatatlan borza-
lom egy-egy szeletét, ez altalaban megtori oket. A biologus ezzel szemben — bar tudato-
sitja, hogy egyedul nem tehet semmit az X Térség ellen — megprobalja megorizni a szemé-
lyis€gét, €s a konyv végen a férje keresésére indul.

Az egész konyv a keresésrol, az értelmezésrdl és végul annak teljes kudarcardl szol. A
muvelet raadasul megkett6zodik, mert ahogy féhdsunk az X Térségen probal meg fogast
taldlni, gy mi, olvasok, VanderMeer prézdjan keresiink fogdsokat. Es bar akadnak fogodzok,
ezek legtdbbje nem visz elore, s6t sokszor hamisnak, téves prekoncepcionak bizonyulnak.
Es itt kell visszatérniink az angol cimhez: Annihilation, vagyis Megsemmisités — ez kell a
tovabblépéshez. A megeérteni probalt létezé ugyanis annyira idegen, hogy a jelenlegi fogal-
mainkkal nem vagyunk képesek felfogni. Minden probalkozas tévesnek bizonyul, €s minden-
ki a sajat egyedi modjan hibazik, attol fUggoen, milyen elofeltevésekkel lat neki a feladatnak.
Csak ezek teljes lebontasaval, a prekoncepcioink, sét talan a teljes személyiségtink megsem-
misitésével lIéphetink elére és remélhetjuk barmiféle kommunikacio lefolytatasat.

Hogy ez az aldozat megéri-e? Az mar egy masik kérdeés.

Fuzzomat, Szabé Péterrel és Siegmund Akossal kozosen,
Producer, Dinamo, Budapest, 2006

A Fuzzomat egy olyan képfelismer6 €s -6sszehasonlité prog-
ramegyuttes, melynek segitségével megtalalhatjuk azt a 15
embert, akire legjobban hasonlitunk abban a varosban, ahol
élunk. A kiallitason ezzel a programmal kertlhetiink testkozel-
be, tesztelhetjuk, jatszhatunk vele. Az interaktiv fotdinstallacio
bemutatasat adatgydjtés el6zi meg: a Producer fotokabinokat
helyez ki a varos kiilénb6z6 pontjaira, hol az érdekléddk lefo-
tozhatjak magukat, és informaciot kaphatnak az eseményrol. Az
Osszegyllt arcképek szolgalnak majd az &sszehasonlitasok
alapanyagaul. Amennyiben kielégitéen mikodik a rendszer,
igazi talalkozas johet létre koztér és kilonbozé szakmai zart
terletek és terek kozott.




URBAN LADISLAV

A rap mint koltészet

Az alabbiakban példak segitségével megprobalom illusztralni, hogy
a rap akar koltészetnek is tekintheté. Adam Bradley Book of Rhymes:
The poetics of Hip Hop (Rimek kényve: A Hip Hop poétikaja, 2009)
c. kényve segitséget nyujthat a rap elemzésében. Bradley kényvébol
kiindulva magyar és angol nyelvu példakkal szemléltetem a rap ele-
meit.

Az emberek a koltészetrol azt feltételezik, hogy egy olyan miuivé-
szet, amit csak iskolaban lehet megtanulni rengeteg belefektetett
idével és kemény munkaval. A rap pedig egy olyan jelenség, amit az
autoban, szorakozohelyeken hallgatunk, €s ebbdl kiindulva sokaknak
eszukbe se jut, hogy a rap is koltészet lenne. A koltészetet kuldénva-
lasztjak a mindennapi €lettdl, de ez nem volt mindig igy, mivel a kol-
tészet egykoron megjelent minden egyes eseményen, lehetett az
akar eskuvo, temetés, barati, illetve csaladi 6sszejovetel. Adrian
Mitchell ezt a jelenséget ugy magyarazza, hogy a legtébb ember
figyelmen kivil hagyja a koltészetet, mert a kdltészet is figyelmen
kivil hagyja a legtébb embert. A rap pedig pont ennek az ellentéte,
mivel sose hagyja figyelmen kivil a hallgatokat, ami annak készon-
hetd, hogy a rap mindig kérul6éttink van, barhova megyunk. Ahhoz,
hogy hallgassuk, nem sziikséges kiilén orakat venni beldle, vagy
kényvet olvasni rola, de a rap hallgatasanak élvezete egy kis odafi-
gyeléssel rendivil megnévelhetd.

A rap utcai muvészet, ezért mondhatjuk azt is, hogy a rapperek
utcai koltok, ezzel bovitve a lira tobb ezer évnyi torténetét. A keres-
kedelemnek készénhetden a rap ma mar a legelterjedtebb koltészet,
de ez nem azt jelenti, hogy az Osszes rap széveg jo koéltemény is
egyben, de mindenesetre segitenek Uj szavakat, kifejezéseket hozni
a sajat egyéni szotarunkba a ritmusuk, a rimek és a szojatékaik segit-
ségével. Nagyban el6segitik az ember megismerését azzal, hogy tor-
téneteket mesélnek el, mégpedig olyan térténeteket, amilyeneket
nem hallunk a mindennapi €letben. A rap esetében a ritmust az ttem
jelenti. A rapben megjelenik a dupla ritmus, mivel az titemek, vagyis
a ritmus és az MC hangjanak a ritmusa kapcsolatban vannak. Igy jele-
nik meg példaul a szinkopa is, ami hangsulyeltolast jelent, vagyis a
hangsulytalan zenei lUtemet ésszekapcsolja az 6t kéveté hangsulyos
utemmel, igy kiesik a hangsulytalan rész. A tapasztaltabb MC-k kie-
melik a zene ritmusat a sajat szévegeik ritmusaval, ebbdl az kévetke-
zik, hogy a dalszévegekbdl kénnyen kiolvashato az tGtem, mivel ez
benne van a leirt nyelvben is.
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Az, hogy a rap egy zenei mufaj, még nem zarja ki azt, hogy koltészetnek nevezzik,
példaul az okori gorégok a lirai koltemeényeket , ta mele”-nek nevezték, ami magyar for-
ditasban €nekelni valo kélteményt jelent. A koltészet nem egészen mondhaté beszéd-
nek, a verbalis muvészet kiulénbdzik a mindennapi beszélgetéstol. A rap az imént emli-
tett tulajdonsagokat mind magaba foglalja, mivel a rap nem egészen dal, se nem beszéd.

Ritmus

A ritmus az egyik f6 alkotoeleme a rapnek. A rap egy mintazott verbalis kifejezés, a hang
€s az utem szileménye. Az utem a legnyilvanvalobb ritmus, amit hallunk a zenében, ami
lehet dobszo, vagy akar tapsolas is az asztalon. Az MC hangjanak is van ritmusa, és ez a
ritmus 6sszedolgozik az Gtemmel. (A koltészet szuletése is inkabb a ritmuson alapult,
mint a szavakon.) A ritmus elvalasztja az MC szévegét a hétkéznapi beszédtdl, mivel
nem szamit, hogy mennyire hétkdéznapinak is tinik az MC szévege, a ritmus annak elle-
nére is koltészetet csinal belSle. A dobpergés a rapnek olyan Utemszerd hangzast bizto-
sit, ami segiti a szévegiro kreativitasat. A ritmus mindig az Gtem €s a hang kapcsolata
kézott van. A rapet az irodalmi koltészettdl a dupla ritmus kalénbézteti meg, mivel a rap-
ben a ritmus kapcsolata hallhato, a hagyomanyos versekben pedig csak elméleti. Az iro-
dalmi koltészetben az idémeérték €s a ritmus kozti kildnbség az idealis €s az aktualis rit-
mus kozti kalénbség. A koltoi ritmus a beszéd kapcsolata az adott metrummal, €s a rit-
mussal kézdsen alakitjak ki a szavak zenéjét. A koltészetben az egyetlen hallhato ritmus
az, ami az olvaso fejében keletkezik, vagy az, ami a szavalé hangjanak van. A rap ritmus
nélkdl nem létezhet. A rockzene, a country, a western, a soul mind olyanok, mint a rap,
kapcsolatban allnak a koltészettel a ritmuson keresztil. A ritmus a legfébb kézds pont a
zene €s a koltészet kozott, de a koltészetben a ritmusnak nincs harmoniaja, mig a zené-

P

nek van. Eltéréen az irodalmi koéltészettdl, az MC szévege nem csupan a hangjanak a rit-
musat tartalmazza, de a zene ritmusat is, €s eltéréen a dalszévegiroktol, a rap szovegei
csupan ritmust tartalmaznak, harmoniat €s dallamot nem, €és a kritikusok gyakran vetik fel
ezt, és a rapet nem soroljak be ezért a zene kategoriajaba.

A rap vilagaban, ha az MC-t elkapja a ritmus, azt a szoveget ,flow™nak nevezik. A
flow-k az MC-k megkulénbdztetd jelei, amik az utemmel vannak kapcsolatban. A ritmus
sz0 a gorog ,rheo” szobol ered, aminek az angol forditasa a flow. A flow az, amikor a
koltészet €s a zene a ritmus nyelvén kommunikal, ami hivatkozik a tempora, idozitésre,
valamint a prozodiai elemekre, mint példaul a kiejtésmodra, hangmagassagra, hangszin-
re, valamint az intondciora. Ha gyors, vagy ha lassu is a rimelés, a temp6é meghatarozo
eleme a rapnek. A rap szévegekben a szotagok, sziinetek, kiejtés, elmésség, valamint az
eléadasmod és a tempo mind befolyasolja a flow-t, €s ezekbdl kévetkezik, hogy egy flow
jo, vagy rossz. Amikor az utem é€s a ritmus egyutt dolgozik, akkor egy olyan egységet
hoznak Iétre, aminek a ritmusa sokkal er6teljesebb, mint a verseké. Az adott Gitemekhez
egy bizonyos szotagszam tartozik, ami lehet minimum, maximum €és optimalis, amit az
MC elbir. Mivel a rap egy oralis kifejez6forma, ezért fizikai korlatai is vannak, amik az
emberi hanghoz kapcsolodnak. Illyen példaul a I€élegzetvétel és az MC képzelSereje.
Magyar forditasban a flow aramlast jelent, de a magyar MC-k is el6szeretettel alkalmaz-

zak az angol formajat.

Csekkeld a flow-nkat, mic check,
Annyi rimink van, mint postaladaban a feladatlan csekk
(H6s6k — Aki Velunk...)
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A hattérzene mar 6nmagaban olyan ritmust kelt, ami az MC flow-
janak egy erds toltést ad, aminek a kdvetkeztében a hattérzene és a
flow egy komplex egészként mukodik. A hattérzene nélkil nem
lenne élvezhet6 a rap, s6t hattérzene nélkil nem is Iétezhet a rap,
mivel Gtem nélkul hétkéznapi beszéddé valtozna. Az MC altal kdzve-
titett szavakat képek formajaban hozzacsatoljuk a hattérzenéhez, és
ez kulénbozeti meg a hétkdznapi beszédtol.

A valosaggal az a gaz, hogy nincsen hozza hattérzene.. Ja,
kérdés, hogy atérzed-e
(Akkezdet Phiai — Mivel Jatszol)

»A ritmus hozzasegit ahhoz, hogy felelevenitjuk azt a mentalis alla-
potot, amelyikben el6szor hallottuk, vagy olvastuk a verset, az emlé-
kezet kapui kinyilnak, és a szavak egybdl feltarulkoznak.”! Ez a jelen-
s€g nem csak a verseknél, de a rap vilagaban is érvényes. ,A ritmus-
ra ugy kell tekinteni, mint egy olyan dologra, amit €érzink, mintsem
hallunk. [...] Felvazolni a ritmikus kapcsolatot egy rapszam szavai €s
beatje kézo6tt olyan, mint egy helyben allni a surgo-forgd New York-
i tdomeg kdzepén, €s szamolni a mellettink mindkét iranyba elhalado
embereket.”?

Rim

Nagyon ritka az olyan rap széveg, ami nem rimel, st ugy is mondhat-
juk, hogy nem is igazan létezik. Azok a sz6vegek, amelyek folyamato-
san tokéletes rimeket tartalmaznak, egy id6 utan unalmassa valnak. A
leggyakrabban el6fordulo rim a sorvégi rim. Azok a rimek, amelyek két
soron keresztll az utolsoé Utemre esnek, azzal jelezve a sor végét, rim-
part alkotnak, és az els6 rapszamok koézétt ez a rimforma volt a legis-
mertebb. A rimek nagyban befolyasoljak a széveg mindségét, a tiszta
rimek kielégitik a hallgatot, de megjelennek a kancsal rimek is, ame-
lyek kevésbé. Az MC-k is alkalmazzak a kancsal rimeket, de el6fordul,
hogy a flow-jukban nem is észreveheto a kiejtés €s a tempo végett. A
19. szazadtdl felkapottabb lett a kancsal rim, példaul Emily Dickinson
és Dylan Thomas is el6szeretettel alkalmazta, de megjelent a magyar
irodalomban is, példaul Kosztolanyi Dezs6nél.

Itt volt tegnap Devecseri,
jaj de nagyon bevacsoralt.
(Kosztolanyi Dezs6 — Csacsi Rimek)

Megjelennek a tébbszotagos rimek is a szévegekben, amik dsszetet-
tebbek, de van egy olyan hatranya ennek, hogy néha tul nagy figyel-
met kapnak, igy hattérbe szoritjak az iUtemet, vagy a zene mas részét.
A koévetkezd sorokban az eléado rimjeiben csak a maganhangzok
egyeznek meg, a hat szétagos rim nem teljes rim lesz, hanem asszo-
nanc.
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Annyi rablé van most szinen, —Ul - ——1—1u

franko rafko a flow beaten, — | —_ =] —— 1 —U
Elveszi a rangodat a —uluaul—uluu
hat szétagos rimem. —— lu—I1—u

(Mikee Mykanic — No Good)

A kovetkezo szbévegrészletben megjelenik a hatos jambus, vagyis a jambikus trimeter,
ami haromszor két jambust foglal magaba, ezesetben egy spondeust is, ami egy helyet-
tesitd verslab. Véleményem szerint mar kissé erdltetett az ilyesfajta rim, ezért elvesziti
a széveg a valosaghu stilusat. Tobb ehhez hasonlé rimpart nem birna el a széveg, mivel
ezek a rimek tulsagosan is mesterségesek, ezaltal kevésbé élvezhetdé a hallgatasa.
A hatos jambusok mellett akar az egyszotagos rimek is megjelenhetnek, nem alapkéve-
telmény az, hogy minél tobb legyen, s6t a tobb gyakran a széveg rovasara is mehet.

Néha-néha nézz a célra,Jétatétvan./, —U | —U Il —U I —UIll—UIl —U
Négy rakéta ég,ha fél a préda,légy span"— U | —U Il —U | —— || —UIl —U
(Most Busters — 6606)

PO

Késobb nagyobb szerepet kaptak a belsé rimek is, ami nagyobb teret nyujtott az MC sza-
mara, hogy kibontakozzon. Pont olyan kellemes érzés, ha egy soron belul két rimet is hal-
lunk, mint mikor csak egyet két sorban. A régebbi rap szévegekben csak a sorvégi rimek
voltak megtalalhatok, igy lehet megkuilénbdztetni a kortars raptdl, amiben nagy szerepet
kapnak a belsé rimek.

Az alja, a teteje, a felszin, a veleje,
a vége, az eleje, sajat arnyaban ragyosg.
(SEF — Budapest)

Szojaték

A rap szo jelentése rendkivul ésszetett, mivel magaba foglalja a ritmust, a rimeket, a kép-
zelSerot, valamint a hangot is, egyttt megalkotva a rap kifejezést. A rap mara mar elju-
tott arra a szintre, amikor a szavak mar tilmennek a jelentésiikon, €s rejtett tartalommal
birnak. A szojaték segitségével dsszetettebb szévegek késziilnek, szinesebbé varazsolja
a széveg értelmét, valamint eltdrli a korlatokat a nyelvben. A szojaték forradalmian hat a
nyelvre, kihozza bel6le a legtébbet a legkllonlegesebb modon. A széjatékhoz tartoznak
azok a koltoi képek, amelyek a rap legvaltozatosabb részét alkotjak, mint példaul a meg-
személyesités, hasonlat, metafora, allegoria, tovabba a szinesztézia, metonimia, szinek-
doché, szimbdlum és koltoi jelzd is.

Megszemélyesités — Egy €lettelen targyat ruhaz fel olyan tulajdonsagokkal, mint egy €l6
személyt. Ebben a példaban az utcaké rendelkezik ilyen tulajdonsaggal, ami az izzadas-
ban nyilvanul meg, ezen kivil pedig a ,rant fel a lampafény” is annak tekinthetd.

Izzad az utcakd és rant fel a lampafény,
A zakoban bago. Karma kéma kéltemény
(SEF — Budapest)

Hasonlat — A hasonlat két dolgot hasonlit 6ssze a mint kdtdszoval. A hasonlat rendkivil
gyakori a dalszévegekben, illetve az irodalomban is.
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Ha kimondod, hogy Kava egyb6l beugrok mint Jimmy,
A legtobb zenénk csini avagy szellemes mint Jinny!
(Furakor km. Kava — Civil A Palyan)

Metafora — Egyik dolgot hasonlitja a masikhoz valamilyen kézds tulajdonsag alapjan,
Osszekapcsolja a két kifejezést. A hasonlattal ellentétben a metafora nem hasznal koto-
szot. A koévetkezd példaban az €letinket hasonlitja az el6ado a mérleghintahoz, miszerint
hétkéznap lent, hétvégén pedig fent van.

Lent vagyok hétkéznap, de fent vagyok a hétvégén
Az életiink egy mérleghinta, ott GlUnk a két végén
(DSP — Egyszer Fent, Egyszer Lent)

Allegoria — Az allegéria nem konkrét, hanem elvont fogalmakat személyesit meg.
Példaként felhozom a kévetkez6 sorokat, ahol a masnap sz6 jelenik meg, mint egy elvont

fogalom, ami a szemeket pirosra fozi.

Szemeim pirosra fozte a masnap, / de kikonyodkdlnek beldle a vagyak.
(ATF — BB)

Koltoi jelz6 — Egy olyan képszerd, kiemelkedd jelz6, ami szint visz a szévegbe. Gyakori
a jelzdk hasznalata a sz6vegekben, ami leggyakrabban melléknévi jelz6ként jelenik meg.

Mifelénk csak észbontas megy, / Nyolc sorod van az félnétas rap.
(Slow Village — Ujmappa)

Szinesztézia — Az érzékterlletek dsszemosodasat jelenti, mint példaul a hallast, latast,
szaglast, vagy mondjuk a feketét €s a rozsaszint.

Rozsaszinnek latni mindent ami fekete.
(Steve Antal — Bajnok)

Metonimia — A metonimia jelentése névcsere, ami lehet példaul anyagbéli névcsere is.
A kovetkezo példaban a szot jelenti az, amit a szaj elrejt.

Latom a szemedben, azt amit a szad elrejt.
(Akkezdet Phiai — Mivel Jatszol)

Szinekdoché — Azt nevezziik szinekdochénak, ha a rész megnevezése all az egész
helyett, vagy forditva. A példaban az €n jelenti az egé€sz magyarsagot, ami nem csak

a hataron belul létezik.

Annyira magyar vagyok, hogy az minden hataron tul van.
(TRANZKAPHKA — Paradigma)

Szimbolum — A szimbdlum egy olyan szokép, melynek egyik része képi, a masik pedig
elvont jelleggel bir. A ,Messias” sz6 szimbolum, ami a megvaltora utal.

Legyél Kanye, csak te lehetsz sajat magad Messiasa.

(TRANZKAPHKA - Szupercella)
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A rap szévegek komplexitasa abban is megmutatkozik, hogy megjelenik benntik az inter-
medialitas. A rap zenét gyakran nem elég csupan hallgatni, mivel t6bb rejtett tartalmat,
szojatékot tartalmazhat, amit hallas alapjan nem egyszerd észrevenni, ezért elényos, ha
a széveget nem csak halljuk, hanem latjuk is. A kévetkezé példaban a BIBLIA, KORAN
és a TORA szavak olvashatok ki a sorok kozétt a szavak kezdébetdibdl.

Anagram-mozaik-kédban lapozom a Bibliat
Bettit Ismerve Belulrol Lathatod Isten Arcat
Kinyitva Olvashatod Rogton Allah Nevét,
Tézisek, Odak, Regék Alkotjak a Torat
(Akkezdet Phiai — Egy haz)

A rapet azonban nem a koltoi képek fogjak koltészetté tenni, hanem a szavak, valamint a
dupla ritmus. A kéltSiség abban nyilvanul meg, hogy a szavakhoz nem csupan egy jelentést
kapcsolunk, hanem a nyelv magara vonja a figyelmet. Tételezziik fel, hogy meghallunk egy
rap szamot, mégpedig egy altalunk ismeretlen nyelven. Mégis halljuk a rimeket €s a ritmust,
annak ellenére is, hogy nem értjuk a széveg jelentését. A dupla ritmus a nyelv segitségével
koltészetet alkot, a szavak jelentése pedig a széveg minéségét valtoztatja.

Stilus

A stilus tartalmazza az el6éado karakterisztikus jegyeit, ezek koézil a legjelentésebb a
hang, az egyedi hangszin, a kifejezés, a formalis elemek, mint példaul a flow, ami meg-
kilénbozteti az MC-k el6adasat a tobbitdl, a tartalom, a szévegek témadja, valamint tar-
talmazza az MC-k sajat egyéniségét, kapcsolatat bizonyos helyekhez, idépontokhoz,
emberekhez. Ugy beszélnek az MC-k a stilusrdl, mint egy olyan dologrél, ami egy lecse-
rélhetd, atalakithato jelenség, annak érdekében, hogy megmutassak a koltoi talalékony-
sagukat. Amig a rockzenészek egy koncertet azzal kezdenek, hogy megmondjak, hogy
mi honnan jéttank (pl.: ,Hell6, Komarom!”), addig a rap el6adok azt mondjak meg, hogy
o6k honnan joéttek, ami nem egy geografiai meghatarozas, hanem a stilusnak az egyik
eleme. Gyakran hangoztatjak a magyar MC-k a szévegeikben azt, hogy 6k honnan szar-
maznak, hol néttek fel, €és nem feltétlenul szép, kedves szavakkal illetik a szul6hazajukat.

teso, Tatabanya, otthona a nyomornak
nem val6 az inyenceknek csak az edzett gyomornak
(Siska Finuccsi — Jon a TRE!)

Szamtalan vita alakult ki a rap rajongok koézoétt a stilussal kapcsolatban. Ilyen példaul a
mainstream €s az underground, az amerikai keleti €s nyugati part kozti vita. Nincs olyan
stilus, ami teljesen eredeti. Az el6adok egy skalan mozognak a karrierjuk soran, ami az
eredeti €és a masolat kéz6tt mozog. A fiatalabb eléadok koézott gyakran megjelenik az
imitacio, mivel még nem taldltak meg a sajat hangzasukat, stilusukat, €s probaljak leuta-
nozni az aktualisan hires el6ado stilusjegyeit. A stilus gyakran kezdédik ugy, mint a fél-
tékenység egy formaja. Ha valaki olyat csinal, ami neked tetszik, akkor azt megprobalod
leutanozni egészen addig, amig nem mondhatod ezt a sajat stilusodnak, ezért a stilust
akar egy o6tvozetnek is lehet nevezni.
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3 Forditds tolem Torténetmondas
(UL).

4 Forditas tGlem A torténetmondas kildnbozteti meg a rapzenét a tobbi zenei stilustol.

(up). Nagyon kevés olyan rap széveg van, ami nem egy rimekbe szedett
torténetet mesél el, de ez nem feltétlenul jelenti azt, hogy a toébbi
zenei stilusban nem hallhatok térténetek. A kritikusok gyakran tamad-
jak a rapet a szokimondo torténetek végett, az er6szak, nogytlolet €s
a haszonszerzés témai miatt. Mint a legtobb torténetben, a rap torté-
netek is egy alternativ valosagot alkalmaznak, ami a hallgatot is kisza-
baditja a mindennapjaibol, elszakitja a valosagtol a rim €s a ritmus
egylttese. A torténetek hétkéznapi stilusban irédnak, de tartalmazhat-
nak uj narrativ formakat is.

Az eléadonak az a célja, hogy egy torténetet adjon el egy ujfajta sti-
lussal. A narracio altalaban tartalmazza a karaktereket €s a korilményt,
azon belil pedig a konfliktust, tetdpontot €s a megoldast is, amit rimek-
ben adnak elé minddssze 4 percben. Sokan ugy gondoljak, hogy az elbe-
sz€l6 megegyezik az MC-vel, a sajat valos, megtortént torténeteiket
mesélik el, de ez nem feltétlenul igaz. Egy szamban az MC egyszerre
tobb karakternek is adhat hangot, ugy, mint a kéltészetben is, az elbeszé-
16 lehet egy teljesen mas személy is. A rapet ugy lehet csak igazan kol-
tészetkeént felfogni, ha ugy gondolunk ra, mint a valésag €s a képzelet
egyuttesére, elbesz€lésre €s dramara egy torténetben.

Az elbeszé€ls nem feltétlentl egyezik meg az MC-vel, mivel az MC-
k gyakran hasznalnak kilénb6z6 narraciokat. Eminem egyik szévegé-
ben a karakterek tudatai is megszolalnak. EI6szér bemutatja a narrator
a karaktereket, hany évesek, mit terveznek, majd a tovabbiakban a
tudat kapja a fGszerepet.

Now before you walk in the door of this liquor store
and try to get money out the drawer

You better think of the consequence

(Eminem feat. Dr. Dre — Guilty Conscience)

(Miel6tt belépsz az ajton az italboltba

Es pénzt prébalsz kiszedni a kasszabdl

Jobb lenne, ha gondolndl a kévetkezményre3

A narracio formajat tekintve a rap lehet akar dramai monolog is, ahol
a kolté egy masik karakteren, perszonan keresztul beszél. llyen lehet
pé€ldaul Eminem alteregoja, Slim Shady is, €s Eminem ugy adja el6 a
szamait, mintha azt nem 6, hanem Shady mondana.

Cause I'm Slim Shady, yes I'm the real Shady

All you other Slim Shadys are just imitating
(Eminem — The Real Slim Shady)

Mert én vagyok Slim Shady, igen, az igazi Shady
Az 6sszes tobbi Slim Shady csak utdnzdas*

Néha az eléadok is belemertilnek a sajat fikciojukba. Tupac Shakur, aki
egy bundzdként is ismert eléado, mikor kézépiskolaba jart, nem volt
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buntetett el6életdi, de miutadn létrehozta a Thug Life (Kemény Elet) perszénat, onnantdl
kezdve az emberek ezt lattak valosagnak.

Megmeérettetés

A megmeérettetés, avagy a rap parbaj két személy kdzott zajlik, akiket a kozénség korbe-
vesz. Az egyik MC elkezdi el6adni a szévegét, amiben sértések talalhatok egy kis szoja-
tékkal keverve, amit improvizal. Az improvizalt rapet freestyle-nak nevezik, majd a
masodik személy ezekre a sorokra reagal, €és ezt feltl kell mudlnia, mégpedig frappan-
sabb, €lesebb széveggel. Ez igy megy tobb kordn keresztul, amig a kézdénsé€g ki nem
valasztja a nyertest €ljenzéssel, vagy a vesztest gunyolassal. Egy ilyen harc nem csupan
két személy kozott zajlik, de az MC és a nyelv kézott is, mivel uralnia kell a nyelvet az
egész harc alatt. Ha ez nem sikerul, akkor megsziletett a vesztes. A hip-hop vilagaban
sokan ugy gondoljak, hogy a freestyle elengedhetetlen része az MC-k tevékenységének,
a tébbiek pedig ugy vélekednek rola, hogy a freestyle egy teljesen mas képesség, nem
mindenki lehet egyarant j6 mind a kettében egyszerre.

Horrorcore rap

A horrorcore rap a 80-as évek végeén alakult ki. A horrorcore a gangsta €s a hardcore rap
egylttese, amit a nyers, kemény, provokativ szévegstilus jellemez. Témaja megegyezik
a horrorfilmek témaival, mégpedig a halallal, gyilkossaggal, 6ngyilkossaggal, nekrofilia-
val, drogfliggdséggel. Az eléadok és a hallgatok kézétt is sokan vannak, akik elzarkoznak
emberileg ezektdl a témaktol, csupan horror rajongok, de olyanok is vannak, akik a hor-
rorcore hatasara gyilkossa valtak. Az alapzene megegyezik a horrorfilmekben is hallhato,
hatborzongaté hangzassal, ami dobszora van cserélve.

A magyar rap eléadok kézoétt is vannak olyanok, akik kimondottam horrorcore stilus-
ban zenélnek, de olyanok is, akik csupan egy-egy szam erejé€ig kiprobaltak magukat
ebben a stilusban. Sokan a gangsta rapre is azt mondjak, hogy segiti a kriminalizalodast,
de a horrorcore sokkal durvabb témakrol szol, ami sokaknak mar nem fér bele a zenei
izlésébe. A Killakikitt formacio horrorcore-nak mondhato, bar 6k ezt igy konkrétan nem
is mondjak Kki.

Egy nap meglizentem hogy bennetek megszallnék
Most mar tudod hogy a szellemtabla az nem jaték”
(Killakikitt — Szellemijaras)

Gangsta rap

A 80-as évek masodik felében egyszerre tobb szalon futott a rap. Voltak, akik a hardcore
rap vilagat kedvelték, voltak, akik vidamabb, bulizésabb rapszamokat hallgattak, de meg-
jelent a gangsta rap is, ami elég révid id6 alatt egyeduralkodova valt. A 80-as évek vége
felé egyre gyakrabban jelentek meg az agresszivabb szévegek, majd mikor a rap eljutott
a nyugati partra, azon belll Los Angelesbe, ott teljes mértékben kibontakozhatott a rap
ezen aga. Amig a keleti parton levé getto otthonat Bronx adta, a nyugati gettonak a Los
Angeles-i South Central, vagyis Compton nevezheté. A gangsta rap a hardcore-bdl fej-
16do6tt ki, legfobb ismertetojegyei a szokimondosag, bindzés, agresszivitas, drogok, me-
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lyek gyakran teljes mértékben pontosan abrazoljak a valosagot, de némelyik széveg egy-
szerUen csak fikcionak szamit. A gangsta rap altal lett a rap a legsikeresebb zenei mifaj
a zeneiparban. Azért is volt ennyire kézkedvelt ez az 4j ag, mivel a legtébb el6adoé min-
dennapja elég zlir6s volt, megszokott volt a bértdnbuntetés, a fegyverbirtoklas is, de a
gyilkossagot se kertlték el. Ezaltal az eléadok torténetei érdekesnek mindsultek, mivel
nem sokat hallott egy hétkdézapi ember a borténben levo €letrdl, ez teljesen ujdonsagnak
mindsult, még akkor is, ha fiktiv elemeket is tartalmaztak.

A gangsta rap provokativ szévegekkel rendelkezik, egyetlen megoldasnak az erészakot
tekintik, ezt alkalmazva a konfliktusok kezelésére. Nagy hatassal volt ez a stilus
Magyarorszagon is. A nyelvre, illetve a szovegekre a hencegés €s a becsmérlés a jellemzo,
ebbdl kévetkezik a represszio, vagyis a velik szemben allé csoport lejaratasa. A gangsta
rapen belul nincs kdztes csoport, csupan gyoztesek €s vesztesek vannak. Nagy jelentosége
van annak, hogy az eléadé mennyire hiteles, valamint annak, hogy hogyan banik a szavak-
kal és a rimekkel, ezekkel az eszk6zokkel nyerhetS el a kozénség tekintélye is.

Megjelent az N.W.A. nevu formacio is a nyugati parton a 80-as évek végén, akik
nagyban befolyasoltak a gangsta rap vilaghirtivé tételét. A formacio tagjai hiteles szemé-
lyek voltak a blindézés vilagaban, ezért a hangzas is hiteles volt. Nem csak a hallgatok,
hanem az FBI figyelmét is felkeltették a szovegeikkel, mégpedig a , Fuck the Police” cimU
szammal.

Etnicitas

Ebben a fejezetben a Fekete Vonat nevezetl magyarorszagi rapformacioval és dalszdve-
geikkel fogom szemléltetni az etnicitast a rapzenében. A Fekete Vonat a budapesti VIII.
keruletbdl szarmazik, ami egy etnicizalt tertletként jelenik meg. Az els6 lemez a ,,roma
és egy gadzsokep” megjelenitésérdl szol, valamint tartalmazza a két csoport kozti elté-
réseket. A gadzso sz6t a nem roma személyre hasznaljak. A masodik lemezen kevesebb
szamban jelenik meg az el6z6 lemezen felvetett téma, ehelyett megjelennek a nem etni-
cizalt szévegek €s a szerelmes dalok is.

A Fekete Vonat formacio neve egyértelmuen a fekete csoportra utal, valamint a fekete
vonat intézményre, ami szallitotta a fekete munkaerét a févarosba, akik iskolazatlan

emberek voltak, ez szimbolizalja a szegénységet is.

Még nem tudom meddig mehetek

de elakarom érni a csillagos eget

Es nem hétra hanem elére megyek
mert a fekete vonatra valtottam jegyet.
(Fekete Vonat — A varos masik olalan)

A szbéveg alapjan a fekete emberek biszkék arra, hogy feketék, ambicioval rendelkeznek,
csupan elore szeretnének haladni az életben, ameddig csak tudnak, valamint abbdl, hogy
hatranyos helyzetbdl indulnak, elényt is kovacsolnak. Megjelenik a kitérni akaras a sz6-
vegeikben, hogy annak ellenére, hogy 6k egy etnicizalt csoport, az emberek gyakran
kikozositik 6ket, 6k mégis bizonyitani akarnak, tdbbet szeretnének az élettdl, nem sze-
retnének diszkriminaltak lenni.

Hogy mit €r a vér, Mr. Fehér, elmondom most azért, hogy valamit tegyél...
(Fekete Vonat — Forré a vérem)

— 74— p 5
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A Mr. Fehér megnevezést gunyosan haszndljak, ezzel utalva arra, 5 Forditas tGlem
hogy a fekete embereknél tobbnek képzelik magukat a fehérek. (UL).

A valésag pedig az, hogy a fekete emberek is pont ugyanolyan

emberek, mint a fehérek, €s nincs okuk lenézni oket.

Kriminalizalodas

A gangsta rap altal megjelent egyik jelenség a kriminalzalodas, mi-
szerint a szévegek alapjan a kérnyéken €16 fiatalok szamara nincs
lehetséges kiut ebbdl a kérnyezetbdl, €s buzditasként értelmezik az
elhangzott er6szakos szavakat. Megjelenik a kabitoszerprobléma,
a prostitacio is.

Mar Ganxta Zolee és Dopeman idejében is megfigyelheté volt,
hogy ez a kerulet a magyar gettonak megfelel6. Zolee €s Dopeman
szévegeiben is megtalalhato a gangsta rap féhdse, aki a hip-hop sze-
rint a nyertesként megjeldlt személy a konfliktusokban. Ez a személy
az illegalitas vilagaban egy kiemelkedé személy.

Szaszaéknal kirdly, ital, Uzlet, lecsuszik egy par Uveg pia,
tele a pipa, beut a téma, gyertink a VlII-ba
(Ganxsta Zolee és a Kartel — Keleti oldal, nyugati oldal)

A fiatalok gyakran ugy értelmezik a szévegeket, mint lazadast szito
szévegek, de elofordulhat, hogy rossz utra térnek ennek a hatasara.
Véleményem szerint vannak, akik sokkal drasztikusabban értelmez-
nek bizonyos szdvegeket, €s ezek alapjan valnak erdszakosabba,
ebben a folyamatban pedig nem kimondottan a széveg a hibas, sok
mas tényezo is kozrejatszik.

Megiszom a piat / Felhizom a puskat
(Dopeman — Mr. Dopeman, Mr. Dopeman)

Ice Cube, az N.W.A. formacio egykori tagja a Gangsta Rap Made Me
Do It cimU szamanak szévegében ironikusan ir a gangsta rap rossz
hatasarol, mivel az emberek gyakran gondoljak azt, hogy az agresszi-
vitas a zene hatasara jon létre, holott mar azel6tt is jelen volt. A sz6-
vegben minden rossz tettet azzal magyaraz, hogy a gangsta rap
hatasara tette. A széveg elsdsorban a Los Angeles-i Comptonra ira-
nyult, mivel ez a kérny€k a gangsta rap szulShelye, €s a kriminaliza-
Iodas nagymértékben megtalalhato itt, amit sokan a gangsta rap
szamlajara irnak.

I can act like an animal ain’t nothin’ to it gangsta rap made me do it
(Ice Cube — Gangsta Rap Made Me Do It)

(Viselkedhetek egy allatként is mindegy kényszeritett a gangsta rap)®
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Sztereotipia

A Fekete Vonat szévegeinek alapjaul az elterjedt sztereotipia szolgal, ami alapjan az
emberek képesek egy szerintik biztosként ismert informacio szerint megjeleniteni mas
embereket vagy targyakat. Az altaluk megjelenitett sztereotipia szerint a magyarorszagi
nem roma emberek a romakat egy bizonyos csoportba soroljak. Ennek kévetkezménye-
ként a személyt egy sztereotipizalt csoporthoz kapcsoljak, ezaltal megszinik az individu-
um. A romakat a sztereotipia egy er6szakos csoportnak irja le, kapzsiként jellemzi Sket.
A szdvegeikben észrevehetd, hogy egy kisebbségként tekintik Sket az emberek.
Példaként felhozom a kdvetkezd sorokat:

Miért kerdl el a fény / Miért nem st ram mondd miért
Miért kerllnek az emberek / Gunyos szemek tekintete
Barna bérém ez én vagyok / Megvaltozni nem fogok
(Fekete Vonat — Mondd miért)

A Fekete Vonat a hip-hop elemeit haszndlja a zenéiben, az amerikai feketék altal kézve-
titett zenei stilust, arra fokuszalva, hogy a fehérek elleni agressziv magatartas oka az
egyenlotlenség.

A tdbmegmeédia hatasa

Magyarorszagon 2007 juniusaban Petofi Radiot atnevezték MR2-Petofi-re. A radio uj
musorokat inditott, Uj stilust vett fel, €s eljuttatta a kortars magyar kénnytzenét a hallga-
tokhoz, amiket eddig az underground csoportba soroltunk, kis kézénséggel birtak, vala-
mint bizonyos szubkulturakra tagolodtak. Kézkedvelt lett az értelmisé€gi csoportok koézott
is, s ebbol adodoan az MR2-Petofi hallgatoi mast értettek a kdnnylzene alatt, mint azok,
akik a tomegmeédiat hallgattak, mivel ott a kdnnylzene alatt a popzenét értették, minden
mast pedig alternativnak neveztek, pedig a pop ennél sokkal szélesebb fogalommal bir.

A tdbmegmédia hatasa olyan modon jelenik meg a hip-hop vilagaban, hogy létreho-
zott egy stilust annak érdekében, hogy eladhatova valjon, ami csak nagyon kis mérték-
ben koétoédik a raphez, és lassan mar semmi kéze sincs a New-York-i elédjéhez, mégis
rapnek nevezik. Ezt inkabb a pop kategoriaba lehetne sorolni, hiszen ennek hatasara az
emberek torz képet kapnak a rap fogalmarol. De nem csak karos, hanem pozitiv hatasa
is volt a tdtmegmeédianak, mivel a segitsége nélkil nem lett volna a rap vilaghirl zenei
mufaj.

A nem mainstream rap eléadok nem térekednek arra, hogy a zené€juket eljuttassak az
Osszes haztartasba, csak egy bizonyos csoportnak szolnak, még akkor is, ha nem 6k jelen-
tik a tébbséget.

Le se szarom, hogy nem érti, aki nem hip-hop
(Akkezdet Phiai — Miért Most?)
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CSIBRANY! ZOLTAN

Nyelvmentés felsofokon —
egy konyvritkasag bemutatasa

Mikozben az alabbi sorokat fogalmazom, a vilag nyelveivel foglalko-
z6 ethnologue.com oldal 7099 ismert €l6 nyelvrdl szolgal informaci-
okkal. Soknak tlinhet, am egyesek azt hangoztatjak, szinte hetente
kihal kézulik egy. Bolygonknak csaknem minden szegletét érinti ez
a problémakér. Ha hetente talan nem is, de az tény, nyelvek szazai
vannak veszélyben, illetve jutnak a vég kapujaba.

A nyelvek holtta valasanak okait ehelyutt nem vizsgalom mélyre-
hatoan. Legyen elég néhany lehetséges korulmeényfelvetés. Ha egy
nép tagjait ellizik lakoteruletérdl (meglehetésen gyakori a térténe-
lemben), menekultukben értelemszertien egy vagy tobb mas nyelvet
besz€lé emberek foldjére kerulnek. Az Uj kérnyezetben hamar meg-
torténhet, hogy — kényszerbdl, vagy sajat dontésukbol fakadoan a
kénnyebb beilleszkedésért — felhagynak sajat nyelviik hasznalataval.
Mostani évezredunkben is akadnak még, egyéb teruletek mellett
féleg az Amazonas-medence térségében, tobbé-kevésbé zartan €l6
népcsoportok. Kilonféle becslések alapjan vilagszerte par tucat €s bé
szaz kozé tehetd a szamuk. Tagjaik sajat kérben jol elvannak nyelvik-
kel; van, amelyiknek nincs szabatosabb kifejezéstara a legkuldnfélébb
mennyiségek meghatarozasara, de amire nekik kell, az altaluk hasz-
nalt kevés szo6 is elegendd. Ha foldjeikre valami (leginkabb kiterme-
lésre érdemes) miatt szemet vet a fejlettebbnek mondott nyugati
civilizacio embere, vagy ,,csupan” a modernizacio pozitivumait akarja
rajuk kényszeriteni, ugyancsak veszélybe kertlhet nyelvik. Adodik
olyan helyzet is, amikor egy nyelv azért vész el, mert az azt besz€él6
népcsoport, térzs kihal. Végul emliteni kell egy a kihalt nyelvek
kozotti lényeges kulonbséget: egyesek ugy lettek oda, hogy nem
maradtak fenn irott formaban, igy azokat megtanulni sincs lehetdség,
mig szerencsésebb esetekben legalabb irasban megorzodik valamely
nyelv vagy szokészletének legalabb egy része.

A Nature tudomanyos folyoirat 2016 novemberében kozolt egy
tanulmanyt, amelyben kutatok arrél szamolnak be, Gj bizonyitékok
szerint az Ausztrdliaba észak felol 50 000 éve megérkezé elsé
emberek viszonylag gyorsan, ezer €v alatt eljutottak a foldrész szaraz
déli tertletére is (a bizonyito erejl tobb ezernyi leletre a Flinders-
hegység tertletén bukkantak), vagyis a korabban gondoltnal nagyja-
bol 10 000 évvel hamarabb.

Akarmikor is tortént a kontinens &slakosok altali ,belakasa”, id6-
vel csoportok szazaiva valtak szét és mindegyik sajat nyelvre, nyelv-
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jarasra valtott (az ausztral 6slakos nyelvek egyt6l-egyig rokonsagi viszonyban vannak).

P

Az Eurépabol nézve misztikusnak tiné foldrészen egyelore még vannak €6, elsédleges-
nek tekinthet6 Gslakos nyelvek, de sokat mar csak nagyon kevesen beszélnek. Az utobbi
évtizedek soran, a Fold veszélyeztetettnek szamito nyelvei kd6zé sorolt yan-nhangu (ere-
deti irasmod: yan-nhanu) is a kihalas peremére sodrodott; az 1980-as évek elején még
b6 haromtucatnyian beszélték folyékonyan, 2014 nyaratol azonban mar csak 14 olyan fel-
nott €l, akik anyanyelvi szinten értik, beszélik. Ennek ellenére nincs minden veszve.

A matriarchalis, n6kézpontu tarsadalmi rendszerben €l6 yan-nhangu-torzs tagjai altal
beszélt nyelv megmentéséért két ember tett felbecstilhetetlentl sokat. A tisztelt olvasok
altal kézben tartott irasom az 6 munkassaguk el6tti tisztelgés. (Korabban is tébb eurdpai
kapcsolatba I€épett ezzel a néppel, de az azon talalkozasok nyoman kapott nyelvi ismere-
tek mennyiségben €s minéségben sem annyira kiemelkedéek, mint amirdl itt szolok.)
Egyikdjiik a toérzs sokat atélt néhai els6 embere, a 2014-ben, 97-ik €letéve kortil, pontos
szuletési éve ugyanis ismeretlen, 6rok alomra szendertilt Laurie Baymarrwangga (eredeti
frasmod: Baymarrwana), akit kézéssége ,Big Boss”-ként emlegetett. A Mooroongga
(Murrunga) szigetén sziletett asszony étlete nyoman, iranymutatasaval, érté segitségé-
vel és vele koézosen adllitotta 6ssze Dr. James Bentley nyelvész és kulturalis antropolégus
a Yan-nhayu Atlas and lllustrated Dictionary of the Crocodile Islands (Yan-nhagu atlasz és
a Krokodil-szigetek képes szotara) cimi munkat. Azért nem irtam kiadvanyt, mert noha
kényv formatumban 2014-ben kinyomtatasra kerult (nyomda: Tien Wah Press,
Szingapur), hangsulyozni kivanom: ez a kétet, amely vitathatatlanul a térzse jobb jovojé-
ért tevékenykeds asszony legértékesebb, maradando hagyatékaként értelmezendd és
értékelendd, az 6 dhajanak eleget téve nem kertilhet ki a kereskedelembe. Akarata sze-
rint kizarolag eredeti oktato szerepét szabad betdltenie, amit az altal ad, hogy az angol
nyelvl oktatasban részesulod ifjusag szamara — akiknek igy mar nem létfontossagu hasz-
nalni elédeik nyelvét, kbévetkezéleg nincs mit csodalkozni azon, hogy nem is értik — neve-
Iési-oktatasi eszkoziil szolgal. Olyan lapozhaté segédanyag ez, ami alapjaiban 6seik

évezredekre visszanyulo tudashalmazanak a forrasgytjteménye. A részint adomanyi

Stimulated Vibrations (Stimulalt rezgések), installaciok, MAGMA, Sepsiszentgyorgy, 2013 (foto:
MAGMA)




tamogatassal elkészult példanyok tébbsége a gyerekeké lett, az érintett hét iskola is
kapott; €s juttattak szamos kényvtarnak. Noha a yan-nhangu nyelv hétkéznapi hasznala-
ta, él6 volta nemsokdra odalehet, de frasban megmarad. Es igy Laurie Baymarrwangga —
akit 2012-ben az Ev id6s emberének (Senior Australian of Year) vélasztottak a kontinens-
nyi orszagban — alma a koétet révén beteljesitheti céljat-rendeltetését: népének gyerme-
kei, akiknek ajandékul szanta, adodjon barmiféle kiilsé koértulmény, akarmikor (ahogy
mondjak: balagu-nhétha) belenézhetnek, tanulhatnak, emlékezhetnek.

A koényv konkrétumai. Kék vaszonkétés, rajta a cim fényes ezustszind betikkel, az
Osszhatas ragyogo. Sulya koézel 6t kilogramm. Méretei: 26,5 cm x 31 cm. Elején a kéz-
remukodok listdja, a végén a felhasznalt forrasmunkak és a tamogatok. Tiz oldalnal tébb
részletes, gyonyoru kivitell térkép mutatja be a Krokodil-szigetek szarazféldi és tengeri
teruleteit. J6 szaz oldalon at, szavakban €s archiv fényképek altal, visszapillanthatunk a
Krokodil-szigetek elmult szaz évére; kdzte emlittetnek az elsé hittéritok, az elsé templom
€pitdi, és a 2. vilaghaboru évei, amikor, japan bombazasok kévetkeztében, ezt a vidéket
is elérte a halal szele. Képeken is lathatok a multban eredé halaszmodszereik, halcsapda-
ik. Szol a szigetvilag €s vidéke jellemz6 id6jarasi viszonyairdl. Betekintést nyujt a rokon-
sagi, kapcsolati viszonyrendszer 6sszetett vilagaba. Dokumentumokkal is igazoltan jo
ideje kizdenek jogaikért — ebben az a szomoru, hogy azon a fé6ldén és ama 6rokség
megmaradasaért kell kizdenitk, amelyet évezredekkel azel6tt hasznalatba vettek, hogy
az europaiaknak akarcsak elképzelése lett volna arrdl, létezik ez a féldrész. A nyelv leira-

sahoz hasznalt abc kilénleges karaktereinek kiejtéséhez is sziikségszertien tampontokat
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ad. A fekete-fehér €s szines fotok szazaival €kesitett szotarrész szavak ezreit magyarazza.
A nagyszamu szent helyeik megnevezései mellett sok mas is emlitésre kerul. A vidék
névény- és allatvilaganak yan-nhangu nevei, kéztuk a tudomany szamara ismeretlen
allatfajok €s olyan névények, amelyek szamukra fogyaszthatok, vagy valami célra, példa-
ul kenu vagy kulonféle lakohely épitéséhez felhasznalhatok. Ha napjainkban nem is tisz-
tan a természetben €lnek, régen kizarolag a természet adta nyersanyagok szolgaltak sza-
mukra épitéanyagul. A képes szotarrész utan angol €s dhuwal, dhuwala nyelvi székeresé
is helyet kapott (utobbiakat tobb ezren értik).

Beszédes az a rész, amelyben id6-fogalmaik sorjaznak, Iévén a nyugati gondolkodas-
modhoz képest sok esetben szokatlanul kézelitenek a multhoz, a jév6hdz, az idé mula-
sahoz. Példaul két europai ember nem egyeztetne idopontot olyan megfogalmazasban,
hogy talalkozunk, amikor a Fiastyuk-csillaghalmaz lebukik a horizont ala, ez a Krokodil-
szigetek korzetében este 10 orat jelent, amit a kovetkez6 sajatos allandosult szokapcso-
lattal fejeznek ki: dham’thun-munluguba (6nmagaban a munluguba jelentése: este nagyon
késon). A kotet foglalkozik a nyelvi formak jelentéseivel, jelentésvaltozasaival. B6 husz
oldalt tesznek ki a nyelvtani alapok, kell is, hogy az olvaso-hasznal6 megérthesse, €s
helyes utat valaszthasson a mondattan, tulajdonnevek, névmasok, hatarozok, targyas- és
targyatlan igék €s egyebek nem mindennapi utvesztsjében.

Laurie Baymarrwangga a természet minden szeletére vonatkozo, koranal fogva a
lehetséges legrégebbi tapasztalati tudas utolso 6rzdje €s hasznaldja volt, aki még tovab-
badhatta az 6 el6dei ismereteit. Még ismerte a féldhdz, vizhez, levegbhdz kapcsolodo
Osi torténeteket é€s szokasokat, a vallasos €s mas szertartasokat, a mindennapokhoz fliz6-
do iratlan, am betartando szabalyokat. Az Gsi jog szerint példaul kizarolag férfiak készit-
hetnek kenukat, de az utobbi idokben ilyenkor mar neki is jelen kellett lennie, mert a
készitési folyamat pontos menetét 6 tudta tovabbadni. A halaszhalo-készités mikéntjén
tudl azt is tudta, az europaiak megjelenése el6tti idokben melyik kenufajtat hasznaltak pél-
daul a halcsapdaba esett uszonyosok kiszedése-begyujtése soran. Gydnyord kosarakat
tudott fonni, az interneten is lathato ra példa. Egész €letében tanitotta népe fiatalabbjait.
O még pontosan tudta, miként élhet az ember megfelel6 szimbidzisban a természettel.

Az id6s asszony €s a nyelvész munkajanak fizikai sikon is megjelent eredménye amu-
latba ejté — azért is, mert ne feledjuk, bennszul6tt térténelem, kultira €s természethez
kapcsolodo tudas lesz oda minden egyes nyelv kihalasaval. Egy olyan korban szuletett a
mu, amelyben a kétnyelviu oktatas eltéroltetett. A leirt kulturalis hagyaték attol modfelett
értékes, mert sok apro részletet mar csak az idés asszony €s még esetleg a ma €l6
néhany id6s ismer. Szerencse, hogy lejegyzésre kertltek, ez volt az utolso pillanat, ami-
kor még erre lehetéség volt, néhany év-évtized mulva senki nem lesz, aki ezeket ugy
tudna elmesélni, hogy azt még sajat flilével hallotta elédeitol eredeti nyelven. A Yan-
nhanyu atlasz és a Krokodil-szigetek képes szotara a szakma szerint is a legterjedelme-
sebb, legalaposabb dokumentacidja ennek a nyelvnek, az ezt hasznalok sok évezredes
kultdrajanak, egyszersmind e népcsoport térténelmeének.
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H. NAGY PETER

Arcok a mesterséges végtelenben

A Star Wars(ok) vizualis érzékenysége!

Talalgatas helyett maradjunk az érzékelésnél. A Star Wars-filmek-
ben 40 éve — John Williams oriasi sikert aratott zenéjén tul — a tech-
nologiai fenség retorikdja az egyik legmeghatarozobb élménykodzve-
titd €s hangulatszabalyzo elem. Scott Bukatman A mesterséges veg-
telen: A triikkfelvetelekrol €s a fenségesrol cimu alapveto tanulma-
nyaban igy fogalmaz:

A tudomanyos-fantasztikus objektumok fenségesen érthetetlenek:
Trantor varosa Isaac Asimov Alapitvany-sorozataban beborit egy
egész bolygot — egyike a science fiction hatartalan telepuléseinek —,
€s ott van az Urhajo a Gsillagok haboruja nyitoképérdl: tul nagy
ahhoz, hogy a filmvaszon — vagy az agyunk — befogadja. A tudoma-
nyos-fantasztikus miifaj kozvetlen és mély dsszekottetésben all a fen-
séges jelképes értelmével.2

Latastechnikai szempontbdl ez azt jelenti, hogy mivel a Csillagok
haboruja kezdosnittjének a moziban Ul6 nézé a szemtandja, nincs
jeleneten beltli viszonyitasi pont. A Star Wars széria innen tekintve a
tudomanyos fantasztikum azon valfajaba tartozik, amely bévelkedik a
mesterséges veégtelenben: hatalmas Urhajok, hatartalan vilagar,
hipertér, bolygonyi varosok, galaktikus birodalom, oriasi homezdk és
sivatagok kombinalasa gépesitett tajakkal stb. Mindez totalképek és
nagy latoszoglu beallitasok rendszerét igényli, ugyanakkor a nézé
kénnyen eltévedhet az idegen térben. A karakterekrdl lathato kozel-
képeknek ezért igen nagy jelentosége van, egyrészt ellenpontozzak
a végtelent, masrészt reflektaltta tehetik a hozza valo viszonyt. Ez az
utobbi funkcio a széria els6 hat részében alig volt észlelhetd.

Az ebredo Erében azonban Rey figuraja (Daisy Ridley), a test, a
perspektiva és az arcjaték valoszintleg minden nézé szamara emlé-
kezetesen dramatizalja a fenségessel valo talalkozast, azaz leképezi a
film ké6zénségének reakcioit. Bukatman terminologiajat alkalmazva, a
Llatvany bevésése” (értsd: a kitartott képek adagolasa az akciot meg-
akasztva) a Star Wars hetedik epizodjaban nagyon kovetkezetesen
ellensulyozza a folyamatossa tett végtelen illiziojat. Gondoljunk arra,
hogy az eddigi részek ezt a kérdést tényleg mashogy kezelték,
inkabb abban voltak érdekeltek, hogy kitagitsak a ,messzi-messzi
galaxist”. Rey funkcidja igy visszairanyitja a figyelmet az €rzékelés
tartomanyaira, ilyen értelemben tulmutat a Star Wars kalandorientalt,
additiv eljarasokbdl kibomlo univerzuman.
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1 A tanulmény a
dunszt.sk felkérésé-
re sziiletett. A gon-
dolatmenetet itt-ott
kibévitettem, feltiin-
tettem a forrasokat.
Az eredeti valtozat
b6 képanyaggal
megtekinthetd itt:
https://dunszt.sk/20
18/01/16/a-star-
warsok-vizualis-
erzekenysege/

2 Scott BUKATMAN, A
mesterséges vegte-
len: A
triikkfelvételekrol €s
a fenségesrol, ford.
SIMON Vanda,
Metropolis,
2003/2., 15.




3 MARGITHAZI Beja,
Az arc mozija.
Kézelkep és filmsti-
lus, Koinodnia,
Kolozsvar, 2008, 67.

A képi retorika Az ébredd Eroben olyan vizualis €lménnyel gaz-
dagitotta a Star Wars-filmek vizualis rendszerét, mely nagyban hoz-
zajarult az ujrateatralizalashoz. Valoészinlleg minden nézé szamara a
klasszikus széria egyik legizgalmasabb pillanata volt Darth Vader
arcanak megpillantasa. Az ébredé Eroben a maszkok levétele
jeldlolancba szervezdodik, dnreferencialis modon utal egyik a masikra.
A legnyomatékosabb természetesen Kylo Ren (Adam Driver) maszk-
levétele, amely egyben meg is kettozi a lancolatot, ugyanis amikor a
fejrol lekerul az alarc, nagyon hasonlo beallitasban latjuk, mint korab-
ban Darth Vader fejének maradvanyat. Ez az alakzat tehat 6sszekoti a
szereploket (Rey, Finn és Kylo Ren figurajat), jelentésége mégis
abban all, hogy Darth Vader 6rékségét vizualis anyagként, a kozelké-
pek egymasra vetuld sorozataként viszi szinre.

EbbSl a par szempontbdl kiindulva kézeliteném meg a Csillagok
habordja VIII: Az utolso Jedik mukddését. A film elején Snoke (Andy
Serkis) leteremti Kylo Rent (szerinte nem 6 lesz az uj Darth Vader, csak
egy gyerek maszkban), melynek hatasara az utobbi 6sszetori az alarcat.
A jelenet ezzel maris megkett6zodik: a diihés kirohanas visszautal Az
€ébredo Ero megfelel6 jeleneteire, folyamatossagot teremt a karakter fel-
épitésében; ugyanakkor a maszk elpusztitasa az el6z6 rész képi retori-
kajanak felfiggesztéseként is érthetd. Ezutan a maszkok mar nem jat-
szanak szerepet a vizudlis kodok alakitasaban, a premier planok viszont
megsokszorozodnak, az Urfikcioban, a végtelen terek €s az Urcsatak
koézott pedig latvanyosan kap — az el6z6 részeknél joval tébbszor — ki-
tuntetett funkciot az arcjaték. A sci-fi ezeken a pontokon atadja a helyét
a dramanak, a mesterséges végtelent prezentalo totalképek rendszerét
pedig remekul ellenpontozza (€s persze egésziti ki) az arc mozija.

Ez a dinamika megkerilhetetlen, mert preciz szinészi teljesit-
ményt igényel, és felcserélhetetlen latvanyteret hoz létre. Erdemes
hosszabban idézni a szakirodalombdl egy remek 6sszegzést:

A dolgokat, targyakat vagy mas testrészeket mutato kozelikkel ellen-
tétben az arc kdzelképe olyan koncentracioju latvany- és informdcio-
tartalommal birhat, és olyan komplex Osszhatasu felszin-mélység
dinamikat teremthet, mely szamtalan olvasasi és értelmezési lehe-
toséget hiv €letre. A lehetséges hatasokat az teszi szinte attekinthe-
tetlenné, hogy a filmkép, az arc, illetve kolcsénhatasuk szamtalan
kombindacié formajaban létezhet egyiitt. A film ehhez az 6sszhatas-
hoz, tébbek koézott, a mozgas, az idd, a kdzelség €s a nagyitas dimen-
zidival jarulhat hozza, amelyekkel az arc latvanyanak erejét ki is er6-
sitheti, de le is fokozhatja. Az arc személyazonossagi, érzelemkife-
jez6, kommunikacios potencidlja ugyanugy fontos lehet a filmképen,
mint formdja, mozgdsa, részleteinek dsszhatdsa; a montazskontextus
ezen felll az arc képének jelentését és hatasat tobbféleképpen alakit-
hatja €s moédosithatja, ugyanigy, mint a hang, amely dialogus, belsé
beszéd, vagy kiilsé elbeszélés formdjaban valo parhuzamos jelenlété-
vel szintén kolcsdnhatdsba lIéphet az arc képével.3

Ebben a Star Wars-filmek szempontjabdl 4j dramaturgiai kézegben
érvényesul igazan Rey és Kylo hanggal é€s képpel valo ésszekotése-
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nek sulya és tétje. Egyrészt a szé€pen, tirelmesen kitartott kozelképeken Rey arca hallat-
lanul fotogén, masrészt viszont mintegy rairodik a két karakter allaspontjanak képi jele.
Egy id6 utan megfigyelheté ugyanis, hogy Rey arcat a megyvilagitasnak készénhetden
félig arnyékban és félig eros fényben latjuk egyszerre. A fej ily modon a vilagossag €s a
sotétség kettdss€égében tlnik elénk, ami fényirasként, vizualis kodként leképezi a film és
a figurak alapdilemmajat. Nem véletlen tehat az alarcok elhagyasa, Kylo esetében példaul
a maszk eltakarna azt a sebhelyet, melyet Az ébreddé Eré végén Rey ejtett rajta, igy

viszont Driver premier planja mindig magan hordozza a két szerepl6 talalkozasanak é€s

P

az el6zo rész finaléjanak képi nyomat.

Az utolso Jedik dramaturgidja tehat nagy hangsulyt fektet az arc geografidjara (gondoljunk
csak Snoke abrazatara), palimpszesztszerl szerkezetére. A Rey €s Kylo koézoétti kapcsolasi
mintazatban az arcok felszini egyenetlenségei, az arcokon koncentralodé informaciok is
jelentékeny szerepet kapnak (pl. kdnnyek, fintorok). Az arcdinamika kapcsan persze kihagy-
hatatlan, hogy Luke (a kivalo alakitast nyujto Mark Hamill) és Leia (Carrie Fisher) ugyancsak
részét képezik a jatéknak, hiszen az arcuk valtozasai dsszefuggenek az idével, az el6bbit a
flashbackek miatt raadasul megkett6zddve latjuk a film soran. S6t, a parbeszédablakok
hasonlésaganak koévetkeztében az arcok olyan kavalkadja alakul ki, melyben a szereplSk
tébbsége arckozeli kapcsolatba kertl a tobbi szereplével: Luke + Ray, Kylo + Leia, Rose +
Finn, Kylo + Rey, Luke + Leia, Poe + Leia, Kylo + Luke, €s igy tovabb. Kétségtelen, hogy
ebben a kombinatorikus folyamatban feltindbb lesz a vagasok funkcidja is, hiszen a latoszog-
valtas €s a snittek kiterjedése befolyassal van az arc nézére tett hatasara. A mimika fluxusa
akkor érvényesul igazan, ha a kozelképek két vagas kozti idétartama lehetové teszi, hogy ne
csak a hang reprezentaciojaként vagy szimpla alakként érzékeljuk az arcot (v6. Benicio del
Toro dadogasa €s a hozza tarsulé mimika). Innen nézve az Az utolso Jedik egyedulallo pro-
dukcio a Star Wars szériaban.

A Luke kapcsan emlitett idobeli megkett6z6dést érdemes mas szempontbadl is megvi-
lagitani, hiszen maga a duplikacio is kiemeli a jelentoségét. A Luke és a Kylo kozti konfliktus
kifutasat tehat tobbszor latjuk. Az ébredo Erében van egy jelenet, amely Rey karakteréhez
kotodik; a lany megtalalja Luke l€ézerkardjat, latomasa tamad, paratérben latja egyesulni a
multat €s a jovot (ami valoszinlleg az Erével kapcsolatos Jedi-képesség). Ez a néhany
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masodperces snitt egyszerre flashback és flashforward: vissza- €s egyben el6re utal olyan
torténésekre, melyeket addig nem lathattunk. Ezek idSindex szempontjabdl elkuldnithetdk,
de vdratlan kérdéseket generdlnak. Rey megretten a ,latottaktol”; a néz6 pedig a gyors
vagasokkal adagolt montazst megprobadlja alkalmazni, ez azonban csakis kudarccal
végzodhet. A paratér bepillantast enged multba-jévébe, de referenciak nélkul. Sajatos osz-
cillacio veszi itt kezdetét, mert a nézé latszolag tullat az aktualis torténeten, de még sincs
hozzaférése.

Az utolso Jedikben az emlitett megkett6z6dés visszautal Rey ,latomasara”. Méghozza
arra a verziojara, amely Luke szemszégé€bol mutatja a térténteket. A Luke és a Kylo
kozotti szakadast azonban Az utolso Jedik Gjrajatssza a masik fél perspektivajabdl is. Kylo
persze Reynek is atadja ezt az infot, s ezzel destabilizalodik a multbeli térténés megko-
zelitése. A perspektivikus igazsag elbizonytalanitja Reyt, pontosabban kezdi megérteni
Kylo tettét, s ezzel megindul a lany ingadozasa a két oldal, Luke és Kylo k6zoétt. (Ezt az
oszcillaciot — mint lattuk — mindvégig reflektaltan kezeli a film képi retorikaja is.) Az iden-
titassal valo jaték Az ébredd Ero utan itt tovabb folytatodik, s bar sokak szamara elvaras,
hogy az Uj karaktert réogzithessuk a rendelkezésunkre allo vilagon belil, a mivelet itt is a
jovore iranyul. Rey ,eredetének” kitlintetettsége torlodni latszik annak fényében, hogy a
jovore vonatkozo doéntést neki kell meghoznia, a Jedivé valashoz pedig nem sziikséges
~Kivalasztottnak” lenni.

De térjunk vissza az ideologiaktol a képi megalkotottsaghoz. Rey arcat akkor latjuk
szuperkdzeliben (gyors egymasutanban kétszer), amikor a lany a barlangban all egy
tukorszerd fallal szemben, €s megsokszorozodik. A latvany az azonossag mellett a
kuldénbséget is hangsulyozza, az idébeli faziseltolodas kévetkeztében ugyanis Rey figura-
ja nem esik egybe sajat képmasaval. Vagyis a visszhang analogiajaként ugy viselkedik,
mint egy végtelen jeldlosor, melynek nincs stabilizalhato allapota; a folyamatszerlségben
viszont Rey identitasa lebomlik, széthasad. Ebben a kulcsjelentben Rey tehat sz6 szerint
szembenéz dnmagaval; am késobb a szulei helyett is a visszatikr6zodését latja: a két
elmosodott alak Reyként €lesedik ki. Ez a megoldas jol példazza, hogy a képek mashogy
viszik szinre a kérdésekre adott valaszokat, mint a szavak, hiszen ugy utalnak Rey szar-
mazasanak érdektelenségére, hogy felvillantjak a reprezentalhatatlant a latvany
dominodeffektusszerld szemléltetésével, a lany alakjainak szétkapcsolasaval. Mikézben a
szuperkdzelik arra is utalhatnak, hogy mindez Rey tudataban zajlik, mivel a tikérben csa-
kis magat lathatja.

Masrészt a vizualis funkciok feltérképezése azért is indokolt, mert a kétértelmuségek,
oszcillaciok olyan polimodalis (a targgyal tébbféle viszonyt létesit6) kozeget feltételeznek
itt, melyben folyton el6ébukkan az ironia, a humor — nem csak a cselekmény szintjén, egy-
egy jelenetben (pl. amikor Rey az Erével probalkozik, Luke pedig egy ftiszallal ingerli),
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hanem képi poénok formajaban is. Ezek kozul talan a legfelejthetetle- 4 Vo. PAral Zsolt,
nebb a vasalé felvillantasa. ElGszoér egy fémszerkezetet pillantunk —Uidszaletes és
lulnézetbal . Idalné bl kideril. h & » masodik gyermek-
meg alulnézetbdl, majd az oldalnézetbdl kiderul, hogy nem I€pegetst | . payesetes Uj-
vagy barmilyen jellegl hadi gépet, illetve leszallo drhajot, hanem egy  Hollywood térténte-
robotvasalot lattunk. A nézéponttal és a mérettartomanyokkal valo  be = PApal Zsolt —
jaték technolégiai kérnyezetben megtéveszts, azaz téves észleléshez XARGA ?a;lazi ?lzerk"
A PO e - ey . . orszakalKotok:
vezethet; masfeldl viszont filmtorténeti jate€k a kellekekkel €s a maket- (oo oo
tekkel (a régi sci-fik kelléktara tényleg a papirrepul6tol a kavédaraloig  filmrendezok,

terjedt), ami egyben ,kommentalja” a Star Wars univerzum jol vasalt Tudassal a Jovéert

egyenruhdit (lam-lam, ilyen is van a birodalmi rombolékon, tehat a KézhasznG
lds helyben folyik; i | kellékesek munkdja). oioPrvany - Prizma
vasalas helyben folyik; immannens elem, nem a kellékesek munkaja). s e 1,

Mig nagy valoszinlséggel allithatd, hogy a film nézSinek tébbs€ége Budapest, 2013,
nem is fogja (fel), hogy latott Star Wars-filmben vasalot. 41-46.

A masik jol mikédo vizualis poén a Jedi-iratokhoz kapcsolodik.
Amikor a Jedi-templom leég, Yodatol megtudjuk, hogy az €ppen
megsemmisilt ,szent” iratok nem kifogastalanok, élvezhetetlen
részeket is tartalmaztak. Az utolso jelentben aztan Finn (John Boyega)
betakarja Rose-t (Kelly Marie Tran), €s egy roévidke snitt erejéig latjuk,
hogy a takaré a Jedi-kényvek alcazasara szolgalt. Vagyis amirdl azt
hittik, hogy elég a templomban, arrdl kiderul, hogy ott volt/van a
Millenium Falconon, az agynemdtartoban. Tehat Rey — aki a szigeten
ahitattal nézte a gyUjteményt — meglovasitotta, azaz ellopta a Jedik
féltve orzott kincsét. A film zaré mondata igy mar tényleg sokértelmu
lesz, hiszen a ,Mindenunk megvan, ami kell” utalhat a lanyra (és az
utolso jelenetben lathato gyerekekkel egyltitt a személyi feltételre), az
Erére, de a kdnyvekre, az ideologiara is (€s tobb mindenre még, ami
itt még nem fontos). A képi gondolkodasmodot jol érzékelteti ez az
eljaras, mert nyelvi narracié hianyaban a nézéknek kell 6sszerakni a
latottakbol a torténteket, ami viszont — s itt az ironia — éppen a csat-
tanoként elhangzo Leia-mondat fix jelentését bizonytalanitja el, az ira-
tok értékérdl nem is beszélve.

A kétértelmuségektol €s a bizonytalansagoktol nem szabad meg-
ijjedni, a médium anyagi természete igy (is) €rzékelhets. De mivel all
Osszefuggésben ez a vizudlis érzékenység? Nem csak a technologia-
val, hanem egy szintén nélkulézhetetlen jelenséggel, mely a rende-
zovel kapcsolatos. Az utolso Jedik bizonyos értelemben un. szerzdi
film, ha ez a kifejezés nem értéktartalmat, hanem latasmodot jeldl.
Olyan egyedi, felcserélhetetlen szemléletet, amely a kreativ iro-
rendezok sajatja. Anélkul, hogy belemennénk ennek a terminusnak az
elméleti-torténeti elemzésébe (kilonbség van ugyani a ,klasszikus”
és a ,kereskedelmi” szerz6ség kozott),* arrol van szo rovidre zarva,
hogy az ilyen tipusu filmek a rendezé 6nallé koncepcidjanak sikerén
allnak vagy buknak. Ha allnak, akkor abbdl olyan sikeres kulturté-
nyezd, kdz6s nyelv is szarmazhat, mint a Star Wars, amelyet 40 évvel
ezelott egyetlen névvel azonositottak: George Lucas.

A Gsillagok haboruja-univerzum, amely Lucas verejtékes €s csaloda-
sokkal teli erdsfeszitéseibdl szlletett meg egy kdzdnséges jegyzet-
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2017, 515.
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6 Matthew STOVER,
Star Wars:
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SzeNTE Mihaly,
Szukits Konyvkiado,
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tomb ceruzaval teleirt lapjain, immar vélhetéen 6rok idékre fennma-
rad uj irok és filmrendez6k nemzedékérol nemzedékére vandorolva,
akik szeretettel kézbe veszik, és a sajat elképzeléseikhez alakitjak.>

A nyolcadik rész esetében ez a kulcsfigura Rian Johnson. Az utolso
Jedik originalis megoldasai, vizualis érzékenysége olyan egyediség-
gel latjak el immar a Star Wars vilagat, amely nem valami sokat han-
goztatott ,Disney-szerlség”, nem a hagyomanyok félredobasa, nem
az oncélu (rfikcio felturbozasa €s igy tovabb, hanem valami olyasmi,
amit — a médiakompetencia egyik valtozataként, Lucas igazi 6roksé-
geként — medidlis profizmusnak lehetne nevezni. Ha ugyanis Az
ébredo Er6 (). J. Abrams rendezésében) a (film)technikai fejlédés
kiaknazasa volt anélkil, hogy az alkotok elszakadnanak a Star Wars
univerzum multjatol, akkor Az utolso Jedik film- és latvanytechnikai
szempontbdl a legproduktivabb és a legmerészebb Star Wars-mozi.
A kockazatvallalas minden bizonnyal meghozza a maga gyimolcsét,
a produkcio Ujitasai modositjak a Star Wars-filmek érzékelési tarto-
manyat. A sztori €s a szerepl6i identitas filmen tuli boncolgatasa a
kilencedik rész el6tt innen nézve tokéletesesen elhanyagolhato.
Ahogy Yoda mester fogalmaz az egyik réges-régi Star Wars-regény-
ben: , A taldlgatas felesleges, amikor a tirelem mindent elénk tar.”¢
A komplex képi rendszer felfejtése tirelmet igényel; még a nyolca-
dik epizodban is van felfedezni valo.

Wunschtraum (egyéni kidllitas), objektek, installaciok, videok, MAGMA, Sepsiszentgyorgy, 2010 (fotok:
MAGMA) https://www.youtube.com/watch?v=iRkghAQkhil&t=2s

FILM — 86 —



Kiss PENTEK JOZSEF

P -
Félut
Fjodr Mihajlovics Dosztojevszkij: A félkegyelmu
A Komaromi Jokai Szinhaz 65. évadanak masodik bemutatojarol

Egy feloldatlan dilemmaval kell kezdenem. Azt hiszem, ez most mar
igy is marad, akarhanyszor is nézem/nézném meg Dosztojevszkijnek
a Bun és bunhddes utan szuletett masodik filozofiai-ideologiai nagy-
regényének a Komaromi Jokai Szinhazban megvalosult szinpadi
adaptaciojat. Nevezetesen arrol van szo, hogy az eléadasbol nem
derul ki egyértelmuien, vajon Miskin herceg személye-e a tétje ennek
az adaptacionak, rendezoi-dramaturgiai koncepcionak? Vajon kérul-
otte, érte és miatta toérténnek-e itt a dolgok, vagy pedig Nasztaszja
Filipovna Baraskova a valodi f6szerepl6. Netan a krisztusi jellemvona-
sokkal felruhazott lIélek-ember, Miskin €s a jellembeli ellentétét meg-
jeleniteni hivatott Parfjon Szemjonovics Rogozsinnak a néért vivott
harca az eléadas valodi tétje? Ez utobbi az el6adasban egy faragatlan,
ostorcsattogtato, orult hatasat kelté haramia. A tovabbi szeretok,
gyamok €és mas Baraskovahoz kapcsolodo férfiak — Afanaszij
Ivanovics Tockij, Ivan Fjodorovics Japancson tabornok, illetve Gavrila
Ardalinovics Ivolgin, azaz Ganya — csupan a palettat szinesitik? Sza-
mottevoen nem befolyasoljak a tulsagosan is szerteagazo szinpadi
adaptacio cselekménybonyolitasat. Végso soron egy bonyolult szer-
kezetl regénybdl készilt, egyszerlségre térekvo, de azt meg nem
valositd adaptaciot latunk, a végletekig stilizalt terekkel és koszti-
mokkel. Helyenként az 6ncélusag hatarat surolo tablokkal és kis jele-
netekkel operalo képzémivészeti szinhazat.

Vitathatatlan tény, hogy Dosztojevszkij regényének Lev Nyikola-
jevics Miskin herceg a fészerepldje. Erte, miatta és koriilétte bonyo-
lIodik a rendkivul szévevényes torténet, amelyet eredetileg a szovjet-
orosz realista szinhaz nagy elméleti és gyakorlati szakembere,
Georgij Tovsztogonov dramatizalt a mult szazad étvenes éveiben. A
magyar szinpadokon is szamos forditast hasznaltak a kulénféle dra-
matizaciokhoz. Jelen eléadas szinlapjarol nem dertl ki, hogy kinek
vagy kiknek a forditasat, illetve dramatizaciojat hivtak segitségul az
alkotok. Mindenesetre alighanem jot tett volna az el6adasnak, ha
még batrabban hasznal(hat)ja Varga Emese dramaturg a ceruzajat,
hiszen az egy szaz- és egy negyven perces felvonasnyi jatékidoé azért
egy Kkicsit billends lett. Id6tartamat illetéen a masodik, tartalmaban
azonban az els6 rész javara billen a mérleg nyelve. Ember legyen a
talpan a nézg, aki eleddig egyaltalan nem ismerve Fjodr Mihajlovics
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remekét, el tud igazodni a masodik rész csontta csupaszitott, mégis igen szévevényes
erdejében. A miértekrol €s a hogyanokrol mar nem is szodlva... Ezt a felvonast a titokza-
tossaggal hataros, fokozott balladai homaly uralja.

Mindezek ellenére maradtak benne olyan, a regénybdl atmentett szimbolum értékd
jelenetek, amelyek az ir6i szandék tolmacsolasat erdsitik. llyen pillanat példaul Miskin és
Rogozsin jelenete, amikor kicserélik a nyakukban 16g6 keresztet. A regénybdl tudjuk,
hogy ezt Miskin herceg egy koldustdl vette, aki szinezistként kinalta neki, de gyorsan
kiderult, hogy egy miniatlr pléhkrisztusrol van sz6. A gazdag Rogozsin keresztje pedig
aranybdl van. A csere altal mintegy testvérekké valnak, szimbolikusan kélcséndssé valik
a sorsuk. Néhany perccel korabban Rogozsin még meg akarta 6Ini Miskint, mert tudta,
amit a herceg nem tudott: hogy Nasztaszja Filipovna csakis 6t szereti tiszta szerelemmel.
Mert megérezte benne azt az éteri-gyermeki artatlansagot €s magasztost, ami Krisztus
mellé emeli a herceg alakjat. Egyedul talan 6, Baraskova értette meg a félkegyelminek
tartott kivélasztottat, az Gj ember megtestesitsjét. ,Es most elmegyek, és soha tébbé
nem térek vissza” — mondja Miskin Rogozsinnak. De nem ez lesz az el6adasban, hanem
egy furcsa tablo lesz a mese vége, amelyben — egy emberként — mindenki korulallja (még
maga Baraskova ruha-testébdl kiszabadult szellem-teste is) a két férfit, majd sotét...

Az el6éadasnak vannak vitathatatlan értékei is. Els6sorban is néhany, mar korabban jel-
zett térszervezési, logisztikai latvany-bravur; a sz6 koézlekedésrendészeti, térszervezesi
megoldasait illetéen. De err6l majd késébb bévebben.

Szolni kell a szinészek €s mas jatszok teljesitményérdl €s alazatarol is. Mindenekel6tt
Szabo Viktort illeti nagy-nagy kalaplengetéssel kisért szakmai elismerés. Ebben a nem
minden karaktert a maga darabbeli helye, szerepe €s fontossaga szerint értelmezé el6-
adasban 6 a legpontosabb, a leghitelesebb €s a legemberibb figura. Lev Nyikolajevics
Miskin herceg krisztusi, éteri finomsagu alakjanak €letre hivasa a legésszetettebb feladat
valamennyi megformalando karakter kézul. A kdrnyezete idiotanak tartja — amint az ere-
deti cimben is szerepel: Idiot —, mert kalénbézik, mert klinikailag valoban beteg.
Epilepszias rohamok gyétrik; emiatt volt négy évig tarté gyogykezelésen Svdjcban, ahon-
nét €éppen most €rkezett haza Oroszorszagba. (Ismert a parhuzam: Dosztojevszkijt
ugyancsak éveken at gyogyitottak Genfben.) Ugyanakkor finom idegcsapokkal tapogatja
le a kérnyez6 vilagot, amit a normalisak nem értenek, nem is érthetnek meg. Az eléadas
elsé harmadaban valoban megtéveszto, néha énfeladonak tetsz6 a mosolygasa, alazata,
am mar ekkor is érezzik, hogy egy rendkivil kilénoés emberi lénnyel van dolgunk, aki
szamadra a legfontosabbak a moralis értékek, a megértés és a szeretet. Minden kétséget
kizaréan leszogezhetjik, hogy j6 doéntés volt Szabo Viktorra osztani ezt a feladatot.
Kivaléan oldotta meg eddigi palyafutasanak legnehezebb szerepét.

Toth Tibortol az utobbi évadokban megszoktuk, hogy zémmel durva és faragatlan
karaktereket osztanak ra a rendezok. Bar igazsagtalanok lennénk, ha azt allitanank, hogy
kézel negyven eddig megformalt szerepe kézétt nincsenek €rzé szivl €s/vagy bonyo-
lult lelkivilagu figurak. Sét, az utobbi szezonokban is akadtak olyan szerepek, amelyek
pozitiv hdsdket mutatnak. llyen volt Balu szerepe A dzsungel kényve musical-valtoza-
taban, vagy korabban Billy Flinn a Chicagoban. Mi mégis Szé€kely Csaba Banyavirag €s
Banyavaksag cimu darabjaiban nyujtott teljesitményeire emlékezink élesebben.
Tébbségben vannak azok a szinészek, akiknél fontos, hogy a személyiséguk talalkozzék
az altaluk megformalt karakter szemeélyiségjegyeivel. Kilénben nem sikerul hitelesen
abrazolni a karaktert. Legfeljebb eljatszani. Ami nem ugyanaz. Szent igaz, hogy minden
szinész képes valamilyen szerep(kdr) hiteles betdltésére, am minden szerepkdr hiteles
betoltésére csak nagyon kevés szinész képes. Ok azok a rendkiviil szuggesztiv szemé-
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lyiségek, akiknek nem a szerepeik borébe kell bujniuk, hanem a szerepeiket idomitjak
énmagukhoz. Csak az érthetdség kedvéért: ilyen volt példaul Latinovits Zoltan. Na, de
térjink vissza a Jokai Szinhazban latott Parfjon Szemjonovics Rogozsin alakjanak elem-
zéséhez. Ismerve a regény szerzdjének szandékat a regénybeli Rogozsin €s Miskin her-
ceg egymastol homlokegyenest kulénb6z6 karakterének szembeallitasarol, azt kell gon-
dolnunk, hogy ebben a szinpadi megvaldsitasban Rogozsin alakja az egyszeridsége miatt
félreértelmezett. A marcona haramia, raadasul az alféldi betyar figurajat felvillanto ostor-
csattogtato jelenete miatt, igencsak féldszagu bunko lett, aki elég messze van attdl a
satani alaktol, aki valoban Miskin igazi ellenpdlusa, s egyben —feltételezhetéen —
Dosztojevszkij sajat személyisége kettdsségének a kivetuilése is. Arra gondoltam — mert
mindendron meg akartam fejteni ezt a rejtélyt, amely e I€élektani eszmeregény szinpadi
megvalositasaba még a legnagyobb alkotdi szabadsag elfogadasa mellett sem fér bele —,
hatha a szerz6 rendkivul gonosz apjanak figuraja elevenedik meg eléttiink, aki egy kato-
nai korhaz iszakos orvosa volt, s egy alkalommal a fellazadt jobbagyai agyonverték.
Koézvetve erre utal(hat) az el6adas zarojelenete is, amikor az dsszes szereplé €s kdzre-
mukodo kozrefogja a két férfit. Erds latvany, de tisztazatlan a miértje. Talalgatasaim
soran hamarosan ra kellett jonném, hogy ez egy kimodolt eszmefuttatas, jarhatatlan ut,
ami csak arra jo, hogy valahogyan a helyére tegyem magamban a faragatlan €s buta mil-
liomos, de lelkileg koldusszegény utonallo figurajat. Hiaba beszél szerelemrdl, csak a
szexualis 6sztdn, a mindendaron valo birtoklas hajtja 6t Braskovahoz. Mindent 6sszevet-
ve azt el kell mondanunk, hogy a szinhaz Jaszai Mari-dijas szinésze €s igazgatoja mara-
déktalanul megelevenitette azt a figurat, amit — feltehetéen — a rendez6 kért téle. Arrol
azonban mindketten tehetnek, hogy ezt nem igyekeztek kozeliteni egy arnyaltabb, kifi-
nomultabb lélekrajz felvazoldsdhoz. Igy aztdn maradt a nyers ers, semmi mds. A
parasztsag — amint ez el is hangzik az eléadasban —; a sz6 lehet6 legpejorativabb értel-
mében.

A Nasztaszja Filipovna Baraskovat alakito Holocsy Katalin jatékat figyelve egy masfél
évtizeddel ezel6tti alakitasa jutott az eszembe. Akkor még fGiskolas volt. A pozsonyi
szinmivészeti végzos hallgatdja, €és Csehov Platonovjat jatszottak vizsgael6adasként,
Marian Amsler rendezésében. Reményekre feljogosito alakitds volt. Hosszabb szinet
utan szamomra most ez volt Holocsy Katalin valodi visszatérése €s visszatalalasa a szin-
padra. Annak ellenére, hogy — Oszintén szolva — valamely 20. szazadi amerikai drama
hosndjére emlékeztetett a megjelenése. Mintha egy Arthur Miller-damabdl, mondjuk, a
Biinbeesés utanbdl atlibbent alakot latnank. Ezzel egytt izgalmas volt a jatéka, nem volt
kiszamithato a szo szinhazi értelmében, ami hatarozottan jot tett az alakitasanak.
Kivanatos lesz, hogy teljesen levetkezze a ra bizott feladatok terhével jaré bénito stresszt,
ami olykor at- atfurakodik a jatékan, é€s ilyenkor blokkolja azt a belsé szarnyalast, ami
elengedhetetlen a szinpadi jelenlét hiteléhez.

A férfi szerepek palettajan Mokos Attila (Afanaszij Ivanovics Tockij), Horanyi Laszlo
m. v. (Ivan Fjodorovics Jepancsin tabornok), Toth Karoly m. v. (Gavrila Ardalionovics
Ivolgin — Ganya, Olasz Istvan (Lebegyev) €s Ropog Jozsef m. v. (lvolgin tabornok,
Ganya apja) kapnak némi lehetdséget arra, hogy szinészetiikbdl is felvillantsanak valamit;
egy-egy emlékezetes pillanat erejéig. Aki viszont szinte a semmibdl formalt karaktert, az
Culka Otto. Az allanddan kapatos Ferdyscsenko epizodfiguraja. Magat morikalo, kicsikét
szanalmas, mégis megmosolyogtato figurdja akkor lesz maradandoan hiteles jelenség
ebben a lassan hémpolygo aradatban, amikor €ppen csak jelen van egy jelenetben; mint
akit véletlenul ottfelejtettek, mégis 6 az, akire nem lehet nem odafigyelni. Mellesleg,
nem el6szor tinik fel, hogy jobb hijan kitalalja magat egy-egy raosztott kis szerepben.
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Ezt hivjuk szinészi kreativitasnak. Gratulalok hozza, és bizom benne, hogy — ami ebben a
szinhazban rossz hagyomany — nem gyémoszolik be 6t az 6rék kis szerepek megeleve-
nitoje skatulyaba, mert ez bizony nagy kar lenne.

A tovabbi epizod- és kdézremukoddoi szerepekben Béhr Marton e. h. (Radomszkij),
Bernath Tamas (Ptycin), Németh Istvan Fjodr), tovabba Majorfalvi Balint, Nagy Laszlo,
valamint vendégkeént Forgacs Attila m. v. €s Takacs Marié m. v. van jelen az el6adas-
ban. A holgyek koziil Bandor Eva Jaszai-dijas (Lizavetea Prokofjeva Jepancsina) jatéka
emelkedik ki az epizodszereplok sorabol. Megjegyzem, a fejére huzott, meglehetdsen
dus, 6szes-sziirkés-fehér miszalbol késziilt hajzuhatag valamely gonosz mesehdsné figu-
rajat juttatja az ember eszébe, amelyet visszafogott, hiteles karakterformalé mivészete
is alig-alig képes ellensulyozni. Mikorra megszoknank, mar el is tlnik a varakozok kézott,
a nézotér homalyaban.

Lanyait két fiatal vendég alakitja. Andrusko Marcella (Aglaja) felvidéki szarmazasu
szinésznod, aki a budapesti egyetem babszinész-szakan végzett, majd a Radnaéti Szinhaz
tagja volt. Ma szabadtszé szinmivész. Jokai Agi (Alexandra) a pozsonyi egyetem szi-
nész szakan szerzett diplomat. T6bb éve jatszik az Astorka Szinhaz Szentivané€ji alom-el6-
adasaban, de mas szinhazakban is vendégszerepel szabaduszoként. A két ifju szinészno
remekul kiegésziti egymast. Szerepeik nem elengedhetetlentl fontos elemei az el6adas-
nak, de jelenlétikkel, kellemes szinekkel gazdagitjak azt.

Holocsy Krisztina (Ganya anyja) sem kapott tul nagy lehetéséget arra, hogy kivalo
dramai karakterformalo erejét kamatoztassa. Mindenesetre a komaromi szinhazba jarok
emlékezetében bizonyara elevenen €l a megformalt Csehov-hésnék sora; akarcsak a vig-
jatékokban nyuijtott fergeteges alakitdsai. O a szinhdz egyik legsokoldalibb és leghitele-
sebb szinészndje. Epizodistaként is ugyanolyan hitelességgel adja oda magat a szerep-
nek, mit akkor, amikor kulcsfiguraja egy eléadasnak.

Szinte rendszeres vendégszerepldje lett a szinhaznak a magyarorszagi Draga Diana
(Varja). O az Uj Szinhdz stididsaként tanulta a mesterséget. Szamos tarsulatndl vendég-
szerepelt. Darja Elexejevna szerepében feltlinik még Balasko Edit, aki a szinhaz allando
rendez6 asszisztense. Nagy szinhazi rutinnal rendelkezik, s tébbsz6r bizonyitotta mar
alkalmassagat szinészi faladatok betodltésére. Kozuluk is az egyik legemlékezetesebb a
Szomoru vasarnapban nyujtott alakitasa.

A szinpadi mozgas megkomponalasat a pozsonyi Szinmuvészeti Egyetem dékanja,
Juraj Letenay m. v. jegyzi. Oszintén szdlva, egy-egy erds pillanattdl eltekintve — mint
peéldaul Baraskova négykézlab maszasa a kifutoszerd, nézotér feletti pallon — nem lehetett
tdl sok dolga a mesternek. Mindenesetre le kell sz6geznunk, hogy a térszervezést illeto-
en pedans rend uralta az eléadast. Ezt erGsitette még a két nagynevi szinhazi szaktekin-
tély, Jozef Ciller m. v. (diszlet) és Peter Caneck)? m. v. (jelmez) letisztult, minden feles-
leges elemet nélkul6zo, puritansagaban is izgalmas képi vilaga.

A szokatlan térhasznalat rendkivil szuggesztiv, mondhatni: képzémiuvészetileg felet-
tébb leleményes. Roviden: a nézok — kb. 150 ember — a szinpadon tlnek, szemben a
nézotérrel, szabadon hagyva a szinpad el6terét, a proszcéniumot, ahol a jaték egy része
megvalosul. A nézok kézvetlen kézelében. A nézotér széksorai felett egy hosszu, fekete
talapzatu kifuto talalhato, a végén a vonat lampait stilizalo reflektorokkal, amelyek kiados
fustfeln6 €s hangeffektusok kiséretében a kozelgé vonatot hivatottak jelképezni.
Vitathatatlanul er6s hatas. Akarcsak a fehér textillel letakart nézétéri széksorok, ahol a
jelenésiikre varo aktorok uldogélnek. Neéha hosszu félorakon at, vagy meég ennél is
tovabb, hogy aztan egy-egy jelenet erejéig megmutatkozhassanak a reflektorfényben.
(Hasonlo sorsot szant a szereploknek az el6z6 bemutato, a Zsugori rendezdje is; csak
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akkor a commedia dell’arte jatékstilusat imitaltak, amikor ez dramaturgiailag teljesen
indokolt.) A jatékhelyzet e roévid felvazolasa is jelzi talan, hogy forditott szinhazi teret tar
elénk az el6adas: mi a szinpad mélységébdl figyeljik a szinhazterem tagasabbik terében
zajlo eseményeket. A jatéktér, a kosztimokkel egyutt a fekete €s a fehér szin kombinaci-
ojara €pul. A ruhak szabasa, a targyi vilag mégis rendkivil szines és izgalmas. A vitatha-
tatlan jo izlés, a magabiztos profizmus, a letisztult képi vilag mindenképpen az eléadas
egyik nagy, ha nem a legnagyobb erénye lett.

Martin Huba m. v. mara mar rendszeres vendégrendezé a szinhazban, ami emeli az
intézmény muavészi hitelét és ismertségét a szlovakiai szinhazi szakman belll is.
Kreativitasa, djat mutatni vagyo toretlen igyekezete, nagy szakmai rutinja vitathatatlan,
de azt is be kell vallanunk, hogy ez nem hozza meg minden esetben a vart, a kivant ered-
ményt. Kar, hogy ez az inszcenario is megrekedt. Valahol a félaton.

Fjodr Mahajlovics Dosztojevszkij: A félkegyelmd, Lev Nyikolajevics Miskin herceg —
Szabo Viktor, Nasztaszja Filipovna Baraskova — Holocsy Katalin, Parfjon Szemjonovics
Rogozsin — Toth Tibor Jaszai-dijas, Afanaszij Ivanovics Tockij — Mokos Attila, Ivan
Fjodorovics Jepancsin tabornok — Horanyi Laszlé m. v., Lizaveta Prokofjeva Jepancsina —
Bandor Eva Jaszai-dijas, Aglaja, a lanya — Andrusko Marcella m. v., Alexandra, a lanya
— Jokai Agi m. v., Gavrila Ardalionovics Ivolgin (Ganya) — Toth Karoly m. v., Ivolgin
tabornok, Ganya apja — Ropog Jozsef m. v., Ganya anyja — Holocsy Krisztina, Varja —
Draga Diana m. v., Lebegyev — Olasz Istvan, Ferdyscsenko — Culka Oftto, Jevgenyij
Pavlovics Radomszkij — BE€hr Marton e. h., Darja Elexejevna — Balaské Edit, Ptycin —
Bernath Tamas, Fjodr — Németh Istvan, Tovabba — Forgacs Attila m. v., Majorfalvi
Balint, Nagy Laszlo, Takacs Mario m. v.

Diszlettervez6: Jozef Ciller m. v.

Jelmeztervezs: Peter Canecky m. v.

Mozgas: Juraj Letenay m. v.

Dramaturg: Varga Emese

A rendez6 asszisztense: Balasko Edit

Rendez6: Martin Huba m. v.

Solarom (Sajat magaval hataros orszag) - objekt, Kispal Attilaval, szabo Péterrel, Martini Yvette-el k6zo-

B mwe .
pEST e

sen, Dealu Frumos, 2005

5 g ‘f:";




UNGVARI-ZRINYI KATA

Jelentésvesztés és a targyak
felszabadulasa

Csiki Csaba munkairol

1 Bill Brown, ,,Thing
Theory’, Critical
Inquiry 28, no.1
(2001): 1-22.

2 Bruno Latour,
Reassembling the
Social: An
Introduction to
Actor-Network-
Theory, Oxford:
Oxford University
Press, 2005.

3 idézet Issa Samb
és Antje Majewski
beszélgetésebdl
(2010), in: Antje
Majewski, The World
of Gimel: How to
Make Objects Talk.
Dijon: Les Presses du
réel, 2011 (sajat for-
ditds)

Csiki Csaba

Csiki Csaba munkaiban megtorténik az értelem felfliggesztése. Ez amellett,
hogy gazdag egzisztencialis €lményt nyujt, Uj materialis nézépontokat akti-
val a befogaddban.

A kétdimmenzios vagy virtudlis képek esetében egyfajta elidegenedett
perspektiva jelentkezik, amely kizokkenti a néz6t a megszokott, tavolsagtar-
to vizuadlis-empirikus kontemplaciobol, €s meglepd, kilresitett formak elé
allitja. A Simulation of bad quality az alkoto diplomamunkdja. Els6 koérben a
~miuvészetietlen” képpel iktatja ki a hagyomanyos mechanizmusokat (laikus
altal fotozott, semleges képeket allit ki), majd a képhez tul kozel allitott
kamera és a lefele forditott objektivek a kép rogzithetetlenségét, a rogzités
sziikségtelenségét jelzik. Minden kép, még a képet rogzité szerkezet is,
ezért a képet mint fetisizalhato egységet az alkotas teljesen felszamolja. A
Just do it cimU video a futball €l6 jelenségét teszi elvontta: kivag a képme-
z6bdl, ezzel a jelenetek veszitenek dramaisagukbodl, a felvétel fehér-fekete és
hangtalan, ezzel archiv jelleget kap, a ,sztarolos” nézépont is eltlnik, a va-
gasok pedig megszintetik a narrativat. A képsorokat kisérd, de toluk fugget-
len, ritmikus nyikorgas a megmaradt informaciot is a jelentésvesztés fele
taszitja. Jelszerd energiakat kovetiink a képernyon.

A redukalt konnotaciok azonban mas terileteken erds plaszticitast ered-
ményeznek.

Bill Brown! szerint létezik egy sajatos kategodria: a dolgoké (things). A
dolog egyszerre kevesebb, mint targy és tébb is anndl. , Az a...dolog, az
a...valami, az az izé ott” amorf, mivel még nem valt targgya a fejlnkben,
vagy megnevezhetetlen, mert mar valamivel tulhaladta a targyak elménkben
meglévo kategoriait, €s ezért vagy csak kordlirni lehet, vagy a fentebb emli-
tett potloszavakkal illetni. Példa lehet erre az egyes golyostollak végén levo,
funkciotlanul rugozo disz, vagy egy fehér kovon levo szirke dudor. A dolgok
olyan jelenségeket takarnak, amelyek f6l6tt nem rendelkezink, amelyek sza-
munkra névtelenek.

Csiki Csaba bizonyos szempontbdl a dolog-létet kisérti €s probalja el6hozni
munkaiban. Ervelhetnénk ugyan azzal, hogy minden mialkotés, amely objekt
vagy installacio, Brown elmélete alapjan dolognak mindsul: mivel egyedi krea-
ci6, nem meghatarozhato kategoria, s igy egyszerre tobb €s kevesebb is a
targyaknal... Mégis, ezek tobbsége vagy metaforaként mikodik, vagy valami-
lyen fiktiv funkcioval bir — egyszoval mindenképp jelentéssel felruhazott objek-
tumok, igy pedig nem mondhat6 roluk, hogy a targynal kevesebbek lennének.
Ezzel szemben a Csiki installacioi kimondottan jelentéstelen tartomanyokba
torekszenek. Kisérleti tarsitasokrol van szo, amelyek elsGsorban perceptualis
€élményt nyujtanak: a kombindciokban erSteljesen €érvényesul a dolgok materia-
lis karaktere, s erre ,harap ra” a befogado, de a latvany izlelgetése kdzben vala-
hanyszor empirikus eszkézokkel probalja megfejteni azt, Ujra €s Ujra az anyagok
szuggesztiv, erds jelenlétébe Utkozik, amely ellenall minden cimkézésnek.
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llyenek a Wunschtraum cimu projekt furcsa targyeggytttesei: nem derul ki, hogy miért kerult a
plafonhoz kozel a falra a fekete (fUggdnyrad)tartoelem, miért konyul le beldle a két bog-disz, s
miért ,kodzlekedik” a furcsa formaju asztallapban cdpauszonyként egy hajlott tiiske-forma, vagy mi
a szerepe a kozte és a krikettkapu, a golflyuk és egyéb kis elemek kdz6tt hizodo vonalnak. A vonal
logikusan semmilyen targy utjat nem jeldlheti, de egyuttal interakciora hiv, és az ember akaratlanul
is ki szeretné talalni azt a jatékot, amelyet ezen a pdlyan jatszani lehet. A fekete fényes miboér-szerd
anyagbol késziilt targy két fogantyujaval alternativ gumimatracra vagy -csonakra emlékeztet, azon-
ban az anyag nem fesziil, hanem lazan, egyenetlenil horpad, gytirédik s ezen a fellleten egy kék
fénycsik vonul végig, az egyik fogantyttol a masikig, majd vissza. Mozgdsdval parhuzamosan taps
€s ujjongas hangjai hallattszanak, majd csitulnak el. A tdbmeg ujjongd megnyilvanulasai, a végig-
vonulo sav és a fogantyuk altal aktivalt kéz-asszociacio egyltt a sportesemények tdomeg-hullamza-
sat is idézheti, valamilyen elvont valosag szintjén, de nem ennyire egyértelmu a helyzet: a goérén-
gyos fekete feliilet faradt latvanya, a fénycsik virtualitasa és a tomeg meérseklédo lelkesedése ennél
sokkal szurredlisabb élménnyé all 6ssze.

Sajatos tulajdonsaga ugyanakkor a dolog-targyak kategoridjanak, hogy valamiféle autonomia-
juk van hozzank viszonyulva: amig nem tudjuk ket megnevezni, addig nem is birtokoljuk &ket.
Felmerul ezért a sikontologia modellje, €s a nem-hierarchikus vizsgalati modszereké, amelyek
maguk utan vonjak a dolog-targyak 6nallé, majdhogynem cselekvéképes tényezokként valo felfo-
gasat is.

Valamelyest 6sszecseng ez Bruno Latournak €s tarsainak cselekvohalozat-elméletével is (Actor-
network theory)?, amely szimmetrikus viszonyt sugall emberi és nem-humén cselekvSk kozott.
Ebben a modellben a targyak is kiiléon entitasokként jelennek meg, bar ez csak a halozat mikoédé-
sének fliggvényében vagy érdekében érvényesil. Az viszont, ahogyan maga a halézat megjelenik,
fontos tampontokat nyujt Csiki miivészetéhez: azt a cselekvok kozoétti viszonyok hatarozzak meg,
€s csak addig létezik, amig a koztik levo viszony €16; igy tehat az egész rendszer az interakciokban
valosul meg.

Csiki Csaba installacidiban targyak taldalkoznak mas targyakkal (vagy anyagok anyagokkal), illet-
ve egyéDb vizuadlis, auditiv elemekkel (fény- és hanghatdsokkal), €s nem utolsésorban emberekkel —
medialatlan tartalmu szerkezetben, szabad, de mégis valosagos (asszociativ) kapcsolédasi pontok-
kal. A végeredmeény €16 konstrukcio, amelyben maguk a targyak €s anyagok is megelevenednek.
Beszélni, megnyilvanulni hagyni a targyakat marpedig nem konnyd feladat. Batornak kell lenniink
ahhoz, hogy megtegylik a kdvetkezo lépést. Felismerni, hogy azontul, hogy mi magunk fel tudjuk
télteni a targyat jelentéssel, a targy 6nmagaban is rendelkezik egyfajta sajat erével, €lettel, amely
€rtelemmel telitett, és a mi akaratunktol, sziikségleteinktol, vagyainktol €s esztétikai érdekeltse-
gtinktol fiiggetlen, és attol is, hogy ezek kovetkeztében mi milyen irinyokba vissziik. Eppen ezért,
ha a helytikén hagyjuk 6ket[a targyakat], ok a helylikén maradnak. De mivel ezzel a ténnyel tiszta-
ban vagyunk, segitentink kell 6ket helyet valtoztatni.?

Amit az ember szamara nyujt egy ilyen konstrukcio, az té6bbé-kevésbé egzisztencialis €lmény.
Mivel, ahogyan az a fentiekben emlitésre kertilt, az alkotasok a tapasztalat €s nem a mentalis inter-
pretacio szintjén hatnak, az ember arra kényszertl, hogy valahogyan énmagat is pozicionadlja a
helyzettel szemben, illetve benne. A befogado részévé valik a dialogusnak, amint a virdgos texti-
lidan lépkedve az anyag, minta és fény tapogatozo pdarbeszédébe hirtelen beleszol a gépi trilla
(Stimulated Vibrations), feszeng vagy menekul a Confessor disztopikus €s nonszensz vilagatol, s
bar tudja, hogy valdszintileg fal €s nem nyilas van a kilénleges anyagu fliggény mogott, mégis
valamit var a tdloldalrdl (Stimulated Vibrations). Az 50.000 cimd installacio kicsit titokzatos elemei
(formajuk, anyaguk, aranyaik és méretiik sajatos kombindcidjanak készénhetden) kvazi élolények
jelenlétével birnak a kiallitotérben, s a latogatdé mint a Masik csapatat szemléli a latvanyt... kihizza
magat, méregeti, ismerkedik veluk, megérinti Sket.

A Szabo Péterrel kozosen kifejlesztett FéEm+bor cimd interaktiv installacioban a tapasztalas még
tovabb rétegzédik, €s még tejesebb €élményt hoz. Egyszerre €ljik meg a targy vizualitasat €s tapin-
tasat, tudatositjuk fizikai hatarainkat az érintésben €s testi, anyagi mivoltunkat a rezgések altal. A
sokdimenzios muélvezet utan akar maga a valésag is sikszerlnek tlinhet...
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Baka L. Patrik (1991, Briinn) prozaird, iroda-
lomkritikus, a Selye Janos Egyetem doktorandu-
sza. Legutobbi koényve Fliggdhidak cimmel
2016-ban jelent meg. Szazdon és Komaromban
€l. 2017-ben elnyerte az Arany Opus Dijat vers
kategoriaban.

Csibranyi Zoltan (1978, Dunaszerdahely)
esszéiro, publicista. Dunaszerdahelyen él.

Deisler Szilvia (1984, Ersekﬁjva’r) irodalomtor-
ténész. Komaromban és Cohrane-ben (Kanada)
él.

Forgacs Péter (1963, Parkany) novellista, mate-
matika—fizika szakos tandr. Parkanyban él. 2017-
ben elnyerte az Arany Opus Dijat proza katego-
riaban.

Gyurasz Marianna (1991, Komdrom) verset és
prozat ir. Molekularis biologia szakon végzett a
pozsonyi Comenius Egyetemen, most ugyanott
doktorandusz. Jelenleg Budapesten €l. A 2017-
es Pegazus Alkotopalyazat vers kategoriajanak
masodik helyezettje.

Hegediis Norbert (1987, Rimaszombat) iroda-
lomtorténész, az Uj Szé online szerkesztdje.
Rimaszombatban él.

H. Nagy Péter (1967, Budapest) irodalomtorté-
nész, szerkesztd, a Selye Janos Egyetem oktato-
ja. Legutobbi konyve Médiaterek Lady Gaga
kordban cimmel 2017-ben jelent meg. Ersek-
ajvaron é€l.

Kiss Péntek Jozsef (1951, Komarom) ird, ren-
dezd, pedagogus. Legutobbi konyve A megbe-
csult szinhaz cimmel 2014-ben jelent meg.
Komaromban él.

Lombos Kornélia (1990, Galanta) prozat ir.
Jelenleg a Konstantin Filozofus egyetemen dok-
torandusza. Nyitran €él. A 2017-es Pegazus
Alkotopalyazat proza kategorigjanak elsé helye-
zettje.

Mazik Orsolya (1991, Pozsonypuspoki) verset
és prozat ir. A nyitrai Konstantin Filozofus
Egyetem magyar-angol szakos hallgatodja.
Dunaszerdahelyen é€l. A 2017-es Pegazus Alko-
topalyazaton vers kategoriaban harmadik lett,
valamint Tézsér Arpad kuléndijat is & kapta
meg.

Nagy Gsilla (1981, Balassagyarmat) irodalom-
torténész, kritikus, a MTA BTK Irodalomtudo-
manyi Intézetének munkatarsa, az Irodalmi
Szemle szerkesztSje. Legutbbi kotete Atko-
tesek cimmel jelent meg 2016-ban.

Németh Zoltan (1970, Ersekﬁjva’r) Jozsef Attila-
dijas koltd, irodalomtudos, a nyitrai Konstantin
Filozofus Egyetem docense. 2017-ben Kkolt6i
munkassaganak elismeréseként neki adoma-
nyoztak a Forbath Imre-dijat.

Plonicky Tamas (1990, Kiralyhelmec) iro,
magyar—torténelem szakos tanar. Komaromban
€él. A 2017-es Pegazus Alkotopalyazat proza
kategoriajaban harmadik lett, és Grendel Lajos
kaléndijat is 6 érdemelte ki.

Toth Lilith Viktoria (1993, Nagyszelemenc)
verset és prozat ir. A nyitrai Konstantin Filozofus
Egyetem végzbs hallgatdja. Ipolysagon €l. A
2017-es Pegazus Alkotopalyazaton vers kate-
goriaban harmadik lett.

Ungvari-Zrinyi Kata (1987, Marosvasarhely)
muvészettorténész, mikritikus, forditd, kurator.
Marosvasarhelyen él.

Urban Ladislav a Selye Janos Egyetem magyar—
angol szakos hallgatdja.

Veres Istvan (1984, Ersekﬁjvér) prozairo, kolté
és publicista. A Vasarnap magazin munkatarsa.
Legutobbi kotete Szechenyi cimmel 2016-ben
latott napvilagot. Pozsonyban €l. Prozairoi telje-

sitményéért tavaly 6 vehette at a Talamon
Alfonz-dijat.

A folydirat idei hat szimat az SZMIT ajandékba adja a tagsdgnak, az irodalmi szer-
vezeteknek és a folyoirat-szerkesztoségeknek.




Megyvalosult és tervezett rendezve-

nyek. Képek az Irétarsasag életébol.

Osszedllitotta: Nagy Erika
Képek: Nagy Erika

A Szlovdkiai Magyar Irék Tarsasdga
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SzAsz1 ZOLTAN LAUDACIOJA
Talamon Alfonz dij, 2017

Mint irod remek legfrissebb kényvedben, kedves Veres Istvan, bizony, Széchenyi jobban
szeretett a Dunaban Uszni, mint politizalni. Hat biz’, a legnagyobb magyar ezt megtehet-
te alkalmasint, am mégis csak kellett neki is politizalni, miként te is, bizony, inkabb kény-
telen vagy az ujsagirasnak a Mora Ferenc-féle olomszérljén a napi betlikaszalgatasat
végezni, mint az irodalom viragos tundérkertjében passzios sétalgatni. Hat mar mit lehet
most tenni? Mas egyebet nem tudok neked ajanlani, kedves Veres Pistam, mintsem azt,
ha lehet, gyakrabban hadd el az 6lomszértit, s tévedjél be abba az illatos, viragos tiindér-
kertbe, s6t maradjal inkabb annak a lakoéja! Mert ott neked, lasd, baratom, babér terem,
s koszora, mit magas homlokod diszére most itt a kollégak meg szeretteid jelenlétében
felhelyezink, ha képletesen is. Nyugi, méretet vettink, nem fog szoritani!

Nos, hat Talamon Alfonz dijas lettél baratom! Micsoda éréom ez! Mert, bizony mon-
dom, megérdemelten lettél az, s bar e dijat Diészegen, a névaddjanak szilévarosaban
szokas atadni, mégpedig majus hénapban, idén — bizonyos csuszasok miatt €s remélem
csak kivételesen — egy nyulugrasnyival odabb, Kodaly varosaban, Galantan esik meg a
ceremonia, e hlvos 6szben!

Pistam! Mar azt sejteni, azaz mit sejteni, eleve tudni lehetett a Galvanelemek és akku-
mulatorok szikrakisulésekor, hogy itt nem akarmilyen tehetséggel megaldott ember nyit
be az irodalom nagy szalonjaba! Mar ezutan te elegansan formanyelvet Slt6ttél az egész-
re, okos személodokeént kissé oldalt allitottad be magad, amit szerintem persze csupan a
ralatas massaganak érdekében tettél, s igy irtad, majd igy kerilt az olvasok elé djabb
kéteted, a Dandaranda — Szerelem, biztonsag, kutyak fogalmakkal megtamasztva.
Elvonatkoztatott érzelmekkel operaltal. Baratom, Veres Istvan, te ebben a masodik kotet-
ben egy kulénleges hangvétell, modern prozat alkottal. Egy eddig kinyitatlan ablakot
tarva fel, amelyen at korosztalyod, a rendszervaltozas utan éntudatosodottak szocializa-




I6dasi folyamatara latni ra. Az ablakon at az lathato: a gondolkodo és alkoto korosztaly
mellett az anyagi szinten vegetalo, teljesen hétkéznapi €s panelgondolkodasu emberek
vagyai, almai, gondolatai, €élethelyzetei, érzései is éppen olyan érdekesek lehetnek,
mint a hipermagas intelligenciaju lényeké.

Veres Istvanunk, bizony, te mar kezdetektdl fogva rendkivili nyelvi leleménnyel
vagtal bele az irasba, de hiszen ezt mar mondtam is. Megddbbentettél, elkapraztatattal,
mar-mar elhittem neked olykor ezt a dédelgetést, hogy micsoda szép ez, aztan vissza-
kézbdl meg adtal egy sallert. Megforgattad a gyomromat, remekil mulattatott, amikor
polgart bosszantottal. Azt kell mondjam, neked, az idei Talamon-dijas irénak a nagyvo-
nalisaga els6sorban azt mutatja nekem: nyitottsag kell, nyitottsag a massagra, a kicsit
szokatlanra. Meg figyelem az egykoriakra, akiknek életét, mint egy szentirast olvassuk,
pedig &, dehogy, az élet nem szentiras, még a legnagyobb magyar €élete sem az.
Széchenyi pozsonyi Duna uszasai, bizony mondom, a legnagyobb magyar emberi arca-
nak megrajzolasahoz €ppen annyira fontosak, mint feledhetetlen cselekedete, egy évi
Osszes jovedelmének orszaggyulési felajanlasa az akadémia céljaira. Szoéval, ha
Széchenyi, akkor akar mese is lehet! Meg kell is hogy legyen! A mitosz, a ritus segiti
legjobban a megértést €s az elfogadast. A beavatasok értdi pedig az irok, a poétak.

Kedves Veres Istvan, kedves friss Talamon-dijas ironk! A dijadat viseld buszkén, légy
el egészséggel, koccints ra, €s rank is jo borral nagy pincejarasaid idején, és alkalmasint
martézz meg a Dunaban, mint Széchenyi. Aztan el ne feledd, az 6lomszérdrdl csak at
kell gardirozni a tiindérek kertjébe!

MIzSER ATTILA
Az Arany Opus-palyazat kiértékelése

Tisztelt Résztvevok, Kedves Palyazok! Dijazottak!

El6szor vagyok az Arany Opus palyazat €rtékelSje. Nincs mas viszonyitasi pontom,
alapom. Eddig mas palyazatok, mas felkérések koordinatai mellett kellett lehetos€get
keresnem a mindsitésre. Kulénésképp, ami a kortars szévegeket, korpuszokat illeti.

Az arany lagy nemesfém, amely ugyanakkor nem oldodik. Az Opus pedig maga a
mu, amelynek, gondolom, az el6bb emlitett tulajdonsagoknak, sajatossagoknak a birto-
kaban kell lennie. Remélem, ezek az indukciok is szerepet jatszottak a dij megalkotoiban
anno.

Nalam mindenesetre igen.

Ehhez kerestem texturakat,
olyan rétegeket, allagokat,
mintakat, amelyek megta-
maszthatjak, folytathatjak a dij
ethoszanak alapjait, alappillé-
reit és iveit.

Ez természetesen mas és
mas kondiciokat kévetelt a lira,
illetve a proza terepén.

Nem tudok szamot adni,
beszamolni a palyazatok eddi-
gi genealogiajarol. Ezt a 2017-

i O




es metszetet lattam, s ezt kellett, hierarchikusan, minéségcentrikusan kezelnem, megitél-
nem.

Szubjektiven. Igy rajzolédott meg egymdshoz mérten az a viszonyrendszer, kvézi
kanon, amely végul is szamomra az eredményt, végeredmeényt sziilte.

Toébb olyan jelige is volt, amely a tulajdonképpeni €élbolyt, széveghalmazt megrajzol-
ta. Gondolok itt mufajtol fuggetlenil a szalami, a Babos €s a Glass jeligékre. Ezekben
mind ott volt az az izgalom, a kvalitas €s a kulénlegesség, amely egy nemes mi jellegé-
hez mélto birt volna lenni.

Mégis, szamomra a méltésag, az elegancia, a széveg kezelésének megnyugtato,
magabiztos birtoklasa volt az eszmény, amelyet két jeligénél éreztem a legmegnyugta-
tobban visszak6szénni, az udjraolvasas soran is. Az ebbéli gyanimban megnyugtatéan
erositettek meg zsdritarsaim, az 6 meglatasaik, amelyek talan, mondanom sem kell, vala-
melyest rimeltek az enyémre.

Igy kapott bizalmat a préza kategdridban az Amoyni Teymen jelige Ajto cimi miive,
és a liraban a Vizénto jelige Hotel Ucka cimu alkotasa.

Az Ajto cimu ikernovella erénye a gordulékeny cselekményvezetés, a szituaciok és a
dialogusok preciz kidolgozasa, valamint a feszes (megkettozott) szerkezet. Ugyanazon
€lethelyzet két eltér6 néz6pontbdl valé bemutatasa mértéktartd prozanyelvet, és a kom-
pozicionadlis aranyok iranti fokozott €érzékenységet igényel, amely ebben a palyamiben
maradéktalanul megvalosul. Tovabba, a groteszk €s az ironia alakzatait finoman hozza
mozgasba az a sajatos szemiozis, amely a jelek kettSs, helyzetfuggd értelmezésébdl ado-
dik. A megfigyel6 €s a megfigyelt altal Iétrehozott luhmann-i ,megfigyelérendszer” sze-
repei itt felcserélhetoek: az ikernovella a valosag interpretaciojanak szubjektivitasara,
valamint a szubjektiv tapasztalataink feltlirhatésdgara egyardnt ramutat. Igy a létrehozott
szévegre, szituaciora egyarant. Ez meghatarozo jellege €s mindsége.

A Hotel Ucka cimU hosszuvers a t4j (illetve a tajban latszo tereptargyak €s figurak)
érzéki, mozaikszeru leirasa, amely a kontemplacio gesztusat, €s az ekphraszisz alakzatat
mukodteti. A kontemplativ strofak kozé €kelddnek a besz€lS kiszolasai, meta- €s onref-
lexiv megnyilvanulasai, amelyek sajatos modon térik meg a leiras monotonitasat. A
szemlél6 pozicidja €s identitasa latszolag valtozatlan. Ezt az egységességet €s egyedisé-
gét a nyelvi és stilaris megoldasok valositjak meg, amelyek a hétkéznapi és a poetizalt
nyelvhasznalat megoldasait vegyitik. Egyszerre tobb regisztert mikdodtetnek. Valojaban
azonban a nézopont Ujra meg Ujra athelyezdodik, ezaltal a képkivagat €s a perspektiva is
valtozik. A kilénb6z6 élet-
helyzetekben feltiné embe-
ri, isteni, torténelmi és ter-
mészeti |1étez6k igy mozgal-
mas tablot, mozaikot hoznak
Iétre, az érvényes, egyedi
versnyelv mukddtetésével.

Amelynek €lménye felka-
varo.

A dijazottaknak Oszintén
gratulalok!




HizsNYAI ZOLTAN
Tisztelt Ipolyszalkaiak! Kedves Barataim! *

Kelet felé menet elég gyakran

keresztilhajtok Szalkan. Ami-
- kor dél feldl jovet elém tarul
i + n i az Ipoly-vélgy pazar panora-
maja, majd kiegyenesedik az
ut, félém magasodik a Bor-
zs6ny, €s megpillantom a falu
sziluettjét, itt, ebben a parjat
ritkitéan gyonyoru termeészeti
tajban mindig az jut eszembe,
hogy ugyan miként johet
Iétre a semmibdl egyszeriben
: £ e G minden? Hogyan keletkezhet
G Ty B L= Ll S g a nincsbdl a van?
Kézben persze Turczel Lajosra gondolok, aki innen indult, és tiz évvel ezelbtt, végso
utjan ide tért vissza. Turczel Lajosra €s az 6 nemzedékére, a semmibdl valamit csinalokra.
A (cseh)szlovakiai magyar szellem alkimistaira. Azokra, akik a bereptlé pilotak elszantsa-
gaval és batorsagaval kezdtek hozza az irgalmatlanul nehéz feladathoz: hogy tapasztala-
tok, tanitomesterek €s mintak hijan fogjak termodre a szellemi szizféldeket, az ugart,
amelyet felvert a dudva, a muhar és a gaz.

Mert azt, ami a vilaghaboru utan megmaradt, a béke rombolta le ezeken a tajakon.
Alig vonult el a front, még alig oszlott szét a I6porszag a levegdben, a nagypolitika
boszorkanykonyhaiban mar rotyogott az ustékben egy ujabb buzds f6zet: mar késziltek
a deportalando és kitelepitendé magyarok listai. Ami mar az elsé vilaghabord utani
impériumvaltas utan spontan elkezd6doétt, az a masodik vilaghaboru soran és a jogfosz-
tottsag azt kovetd évei alatt fejez6dott be. A magyar nyelvterllet €szaki peremén €l6,
ujbdl Csehszlovakiahoz kerult magyar népesség lényegében értelmiség nélkil maradt.
Mondhatnank, lefejezésre kerult.

A kitelepitések az 1948. februdri kommunista hatalomatvétel utan se fejezédtek be
azonnal, a marhavagonok egészen az év végéig szallitottak a kisemmizett, szulofoldjuk-
rol ellizott magyar nemzetiségi ,hontalanokat”. Raaddsul ,,nagy veszteség érte a szlova-
kiai magyar kézosséget azaltal is, hogy a jogfosztottsag €veiben a tanulni vagyo magyar
fiatalok szazai hagytak el Szlovakiat, részben hivatalosan, masrészt a hatarfolyokon, zdld-
hataron atszékdésve Magyarorszagra. Tanulmanyaik befejeztével, ritka kivételtdl eltekint-
ve, ott is maradtak.” (CSICSAY, 2008a: 39)

A lakossdgcsere tehdt (Popély Arpdd szavaival) ,nem csupan Dél-Szlovakia etnikai
Osszetételét valtoztatta meg, hanem maig hato kitérélhetetlen nyomokat hagyott a
(cseh)szlovakiai magyarsag tarsadalom- €s muvelodésszerkezetén is, mivel elsésorban a
hagyomanyosan kulturateremté €s -hordozo varosi polgarsagot €s értelmiséget, vala-
mint a falusi nagy- és kozépbirtokossagot sujtotta.” (POPELY ARPAD, 2006: 25)

Amikor tehat az 6tvenes évek elején megindulhatott, djra indulhatott a magyar anya-
nyelvu elemi €s polgari iskolai szintd, valamint a kézépiskolai oktatas Turczel Lajosra és
nemzedékére, az ugynevezett alapozokra rettentéen nagy munka harult. Tébbnyire
maguk sem voltak még eléggé felkészultek a nagy feladatra, nem rendelkeztek tanari
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diplomaval sem, €s a tanitassal parhuzamosan, sok esetben alig néhany leckével a diak-
sag el6tt haladva tanultak maguk is, mikézben magat a tanitast, a didaktikat is el kellett
sajatitaniuk.

Turczel Lajos ennek a menet kézben értelmiségivé lett nemzedéknek volt egyik
vezeéralakja, alighanem legjelentSsebb és legnagyobb ivi palyat bejart tanaregyénisége,
akinek raadasul tudomanyos, elsésorban irodalom- €s szellemtorténészi tevékenysége is
igen jelentékeny.

Falusi gyerekként indult neki a nagyvilagnak, hogy olthatatlan tudasszomijat csillapit-
sa. Budapest, Komarom és Pozsony jelzik €letutjanak fontosabb allomasait. Jogasz, ma-
gyar szakos koézépiskolai tanar, egyetemi oktatd, majd docens €s a pozsonyi Comenius
Egyetem magyar tanszékének a vezetdje. Szamos, maig massal nem potolhato, kikerul-
hetetlen irodalomtérténeti konyvpublikacio és egyetemi tankényv szerzéje. A szlovakiai
magyar kézoktatas és tudomanyossag masodik vilaghabora utani ujrainditasanak minden
bizonnyal legjelentésebb alakja. Egy falusi sihederbdl lett egyszemélyes szellemi intéz-
mény, akinek pélydja az Ert6l (esettinkben az Ipolytél) az Ocednig ivel. Aztan egy évtize-
de, hatalmas életmivet hagyva maga utan, s mar mélyen benne az aggkorban, visszatér
kiinduldpontjara, az Er, vagyis hdt ide az Ipoly mellé, gyermekkora helyszinére, gyermek-
kora foldjére. Foldjébe.

Mély féhajtassal allunk sirja el6tt.

Nyugodjon békében, Tanar Ur!

* Elhangzott Turczel Lajos sirjanal, az ipolyszalkai temetében 2017. november 24-€én, a lll. Turczel
Emléknapon.
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A Solarom név szoosszetétellel jon létre: sola (szolarium) + rom (Romania). A
targy hasznadlataval (hosszu napozas eredmeényeként) Romania-mintas borink
lehet. A latin sola jelentése: egyedul, 6nmagaban — vagyis nincsen mas szom-
szédos orszag a kozelben, csakis a ,végtelen Romania’, amelynek foglya vagy,
még az EU-csatlakozas utan is. (Akarhol €lsz, roman leszel.)
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