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NAGY ZOPAN

Poszt — Prae

(Avagy: Uroboros — a farkaba harapo kigyo — €s Abraxas a
~dupla-lényegi” talalkozasa Szentkuthy Miklos szévegtengeré-
nek egy-egy orvényében.)

A ,tartalom” azaltal lett 5Snmagabbnal 6nmagava,
hogy &6sszeslrlsodott, egybecsomosodott €s csak vak
tehetetlenségi nyomatéekkent Iétezett, valahol messzire elkallodva

a formajatol: formak és tartalmak kétlaki €letet €ltek.

* %

A Meru-hegy (szanszkrit nyelven Sumeru): a Tejut magja.
Nimrod csillagképén keresztul jutunk csillagdésvényen a Tejut
kézepébe.
Vetitett kép(zet)inkben felul- €s beliilnézeti vilagképek mutatjak
az utat...

Kinai mitologia: Xuanwut teknésként abrazoltak, amely koré
egy kigyo tekeredik... Az uroborosz-jelkép a mitologiaban egy
sajat farkaba harapo sarkany is lehet...

A Tejut: Foldunkrdl lathato panoramaképe a farkaba harapo
kigyot, illetve a Vilagteknost jelképezi. Nut egyiptomi istennd
védelmezd teste a Tejut...

Thor és Jormungand (Midgard-kigyo, Jérmungandr) harca...
Jelenleg is lathatjuk Sket egy képzelt hologramban. Genbu és a
Vilagkigyo is ott vigyorog...

Az uroboros: az 6rokkévalosagot, valamint az 6rok korforgast

és a folyamatos megujulast jelzi, rezonalja. A végtelen meg-
djulas és (az alkimiaban is) a halhatatlansag jelképe...
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O, dermedt, majd feloldédo,

Onnén (m)értékeit is meghalado:

Vaskos €s hosszu, sima, htivos-bor tapintasu
Sikos lény, anonim-alakzatu!

O, gyakran magdba fordulé: kigy6-uborka-kigyo!

* %

Az Abraxas-gemmak a romai csaszarkorban igen elterjedt, amulettként hasznalt
magikus gemmak, melyek egy-egy csoda-alakot abrazoltak, rajta a bavos ereju
Abraxas szoval, gorég irasban...

Az alaknak emberi torzse volt: ndvény-démon karokkal, kakasfeje: langolo taréjjal,
a labai pedig hullamzo-sziszego, érokkeé vedlo €s Gjradltézo kigyok voltak.
Egyik kezében korbacsot, a masikban koszorut tartott.

A gnosztikus szektak az Abraxas-gemmak mintajara a kézépkorban talizmano-
kat készitettek, amelyek a legtébb baj ellen megovtak hordozodjukat...

~INekem minden sikertl, sike-sikertil, a baj elkertil...”

Misztikus széveg-szovetek pokhalo-térkép foszlanyai...
Soététségbe szo6tt gomolygas-foltok érom(leany)maganyai. ..

Abrakadabra-gong! Habra hab...

Olmosan fortyogo penészhab-latyak...
Fémesen rekedt gerjedelem, remegés-alap...
Absztrakt hangzat-abrazat. Tanra tan...

* %

Minden ,,valami” olyan itt, mintha csak

egy kézépkori ajak sapadt szirmai kézul hullna ala,

szigoru €s hideg porzokeént. (...) Hullamai ugy viszonylanak

formaban és mozgdasban egymdshoz, mint egy mozdony szédlilt kerekei,
melyeket a karok leleplez6 mozgasa kis€r az iram méehében.

Elménytdl a kifejezésig:
a legkézénsegesebb
lehetdseégek leltarozasa



Fragmentumok, szévegroncsok, no. Il.

a tukdérben pedig volt, ami volt

am, a szembhartya alatti, szemfolt
mogotti tajban, a sivatagos,
holtvarosi szikes:
szurke-lepedékes,

barnas hinar-hartyaval belepett
tenger-részletre emlékez(tet)ett...

elvétve, Osi szélkerekek ma-
rad-va-nya-i meredeztek eme
tajak elotti tajbol: félig be-
temetett orias fa-mutansok,

heherészve és fityiszt mutatva
az €g (vagy ,Manitu” szellemarca)
felé...

*

ekdzben, egy kiallitas-megnyiton
autista kislany az tvegpadlon
fluoreszkalo labdaval vonaglon
ny6szorog-rohogcesél a felolvason:

...elittalm) a kér(m)ém fenyéet
elittailm) a hajhagymakat

— nedvem szivta(m) szembogarbol —
elittalm) a szem fehérjét

elitta(lm) a magiakat. ..

*

kisvartatva:

egy idos6éd6 muvésznd
mint babos €s mulovarné:
elmondott egy aforizmat

s megcsokolta farom izmat

*

— 4 —

amodtt:

frekventaltan zaklatott
szimultan-zord szolamok:

fréccsentett gerbera
preparalt cimbalom
tejfolos gordonka

csusztatott ragalom

majd:

herpesz golem mestge
arpasz nyalhal izibe
akileul: feltle
orias-nasz ki(s)csibe

o:

szerep csecse szerencse csan
nan-han hangzat alakzat-tan
manir fakir fakir manir
szemre szeszes szerecsen ir

*

hajnal-borda
(bordal helyett)
albinoban

arok-agyek fetrengése
(aznaposok kihtlt kelyhe)
domb-negativ szélhldése

vétek vétek

a Védakat megettétek
vedte-szedte arok-verte
mocsaraban genny-he-reg-ve

tettleg tett reng

tettra-ferment mer merenghet
merenghet merr:

alfa-elfe elm-folyasa hermet-permet

P8 3
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hajnal-borda majd vad vihar-koépet...

rang a hoban nar-co-phon-y-a
egy vilagvégi lefolyocsatornabol intermezzo
most inyenc freak-jelenetek

bukkannak fol vers a felhorol:

mocsarlény és z6ld-halyog
foszladozo folklor-lapos
Olelésén at latjuk:

homokos hordalék
kozettérmeléekekkel
iszapos taj-szelet

a lucskos folyo nyaka a
hegyekbdl kitekeredik
hogy a volgy 6lébe ontsa
asvanyokkal teli

0, képlékeny-tomor, attlind szivacs!
turkiz habzas, lyukacsos kéksajt-alom,
gomolygo foszlas, hartyas én-halalom;
étheri émelygés, rezgo lég-ragacs...

felhé a versrol:

O, érzékeny sd6mar, vagykelto ripacs!
zullés, romlas, hatso rimedet hagod;
szorongo képmas, multad ,in-halalod”,
kényszeres kétkedés, hérgd

vérét maszk-ragacs...
poétikus

felhok alatt oruljenek egek

alluvialis uruljenek (az) emberek...

tajkép dagad...

itt pedig:

spiralba tekert
attetszo olom a felhé
felhé al-héiben
duzzado felhé

pulzalo-porlado
habszivacs-tekercs
makonyos 6lom
almodo foncsor

las-sit-va for-ga-cso-16-do
alakzat-trancsir

tdmorbol — a foszlanyba
foszlanybol — a rétegbe
spiralis elme-tanc

i N

harsogjon a tenger
s minden benne-valo!

jaj az alvilag meztelen
s az €l6-holt mind megremesg...

a reménytelenség 6sszezuz
a bosszusag elhomalyosul...
a bizonyossag az €l6 hus
lenne am beteg arnyék vonul

a mozdulatokban

€s az avas fény
megromlik obszcén
fél-gondolatokban...

uruljenek (az) egek
oruljenek emberek...



Fragmentumok, szévegroncsok, no. lll.

-----------------------------------------------

Katedralis!
(Nostradamus)

Viadukt!

Ki kialtott?
(Immar késo...)
Bels6 kakukk
Sz6l amott

Ungathanda ukuba...
Haniry ny hanana...

Shisai hy phoet kyaitetaal
S a néhai vagy-moped két kéjtallal...

(Zulu, malagaszi, burmai €s hunniai hallucinaciok.)

O, hommage-montazs!

Nincs kakadu, nincs akadaly —
mondta Kodaly

(a modszeres) —

mondta Kassak

(Ot most assak)

elo ujra,

s mondja: szeresssssss!

(Eres szere sz€p veretes...)

Ekézben, amott, ,,odaat”,
siraso szaval holt odat:

Hamvas Bella a Hataron...
Heliane: Karnevalon...

Kinyaltak a kiralylanyt...
A Kiraly hanyt...

-



Jelenések...

Felhok, nedvedzo felho-rések:
Pedopanlupa feldl...

Fustélnek a menstrualo kémények,
sulyosan gomolyog a méreg... Itt a Varazslo lakik;
€s a legnagyobb katlan: alattunk a vulkanikus ének...

A négytlideju oriaspok bebuvik kévei kézé a parton:
csipése halalos, de 6 mar ismer, teny€rbol etetem...

Hallom a kirrihurea-tyukot: almaban...
Fekete és olajzdld: hullamtaraj €s kagylofény, holdeziistben...

Hajnalderengeés...

Gy6z6-batyam koponydjan deres bajusz-rés...

Felhok, kéklo felho-falloszok:
Panpedelupe feldl...

Intermezzo, avagy kozjaték-toredékek, illetve egy fél-alomban €16 alom-részlet:

Parsifal-eposz (Wolfram von Eschenbach, Wagner, Marienbad, kuria, 1845).
Elsjaték: sériilés, majd sebldz dltali komponadlds a Gral nyomadban... II. Lajos
udvara, Gral templom: latvanyterv, 4 és fél oras (utolso) opera, Bayreuthi szin-
pad... Amfortas: bariton, Gurnemanz: basszus, Parsifal: tenor, Klingsor: bariton,
Kundry: szopran, Titurel: basszus, Gral lovagok: I. tenor, Il. basszus, Négy fegy-
vernok: két szopran, két tenor, Viraglanyok: egy alt, négy szopran, egy mezzo-
szopran. (Valahogyan Trisztan €s Izolda is a szinpadra keveredik, de az 6rok
lelékdosik oket...)

Titurel, az els6 Gral kiraly: egykor angyaloktdl, az ég kildoétteitdl vehette at a Szent
Gralt. Az Utolso vacsora kelyhében (ugyebar) a Megfeszitett vére folydogalt. Es a
landzsat is megkapta Titurel, melyet ama romai ,legionarius” dofott Jézus oldala-
ba... Ecce homo! Ime, a ddrda... Az ereklye csodatevé ereje tekintélyt adott a
~rendnek”. Monsalvat hegyén, hatalmas templomban: beavatott lovagok (hermeti-
kusan) érizték... Am, Klingsor, a vardzslé megirigyelte s létrehozta

(egy bizonyos-bizonytalan, képzeletbeli sivatag kézepén) a Magia orszagat,
buja Viraglanyokkal, €és... Jaj, Amfortas lovag Kundry-virag csapdajaba akadt, és...
Itt: az alom-rész megszakadt...

i N .



Utdrezgések. Ebredés el6tt a kovetkezok mosddnak dssze: apokrif evangéliu-
mok, kopt gnosztikusok (Papyrus Berolinensis), az akhmim-koédex néven is
ismert papirusz, amely az V. szazad elején: tollakba burkolva, egy fal-belsében
(talan egy klauzura falan), egy keresztény temetkezési helyszinen volt elrejt-
ve... Hulozoizmus, panpszichizmus, faunologia, kozmogonia, apokaliptika (de
origine mundi)...

A leirot harom iker-leanya ébresztgeti. Anna, Luna és Zoé: nemzd6juk homlo-
kat, nyakat és koldok-koérnyeékét csokolgatjak. ..

Egy tiikér-sima, mattra csiszolt obszidian-falon az alabbi vers-véset olvashato:
Appendix

Szuragott fa
Homokora
Serceg-reped
Homok pereg

Kék-kristalyos
Karcos-rancos
Kvarc-opalos
On-haldlos

Higany-beteg
Homok pereg
Szaturnuszi

Ej kozeleg

|
(@]
|
—
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-
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SzAz PAL

A dohos oldal

ut[be]leiras

(részlet)

kitérovel indulok, pontosan tudom, hogy hova, de hogy is tudnam,
hogyan, merre, az egykori Vrbana hidon megyek at a Miljackan
[melyet ma a haboru kéztudomas szerinti elsé két aldozata, Olga és
Suada nevére kereszteltek at [egy horvat és egy bosnyak diaklany
volt [a nerez emléktablaba vésett nevik csillog a hid kézepén, a virag
elhervadt, elhullott mellette, rég elmult mar az évforduld], akik
masokkal egyutt vonultak ki tiltakozni s valahonnét fontrél], lelotték
oket, onnét, ahova most igyekszem], végigmegyek a Terezija séta-
nyon [a Miljacka saros a tegnapi zaporsorozattol, vize biborba burko-
I6dzik], atmegyek az uton, bidés van [a szennyviznek nemcsak a
szaga csap ki, a leve is, szintén az es6, melyet fel6klendezett], meg-
kerilém a tocsat, aztan a harant-omlott Iépcsdsor kdvetkezik [ame-
lyet E-vel masztam meg [utban a zsidotemetohdz, omlasveszélytol
reszketd faradt térdekkel, de most] tovabb megyek, el az utcara nyilo
autoszerelé muhely el6tt, szedem a labam, ver a viz, névekszik a
nyomadas, most is kozeleg valami, az el6bb mintha a Trebevic folott
dorgott volna az €g a fenyvesek messzeségében, amely zavaros
képet olt a varos folott, a hidrdl lattam az imént, most befordulok a
Nova nevu utcaba [melynek eleje a folyoparti forgalmas utra vezet, a
Terezijara, s melynek mar a neve is egy uj rezsimet hirdet, a
Monarchiaét [akarcsak a parton futo uté, amely a Csaszarnd nevével
hirdeti a katolikus birodalom ideragyogo fényét, akinek patronusa az
a Savoyai Jend volt, akinek nevét a torokok e varosban kulénben
atokba foglaltak], de az idok valtoztak], Uj utca alakult a régi mahalak
varosszéli fragmentaltsagabol, kurta utca, par I€épés csupan, mig az
egyenes sik a végében emelkedét vesz, s meredeken aramlik felfelé€,
alig kévethetéen az mar a toérok hazak vilaga maradt, melyek régi
agyafurtsaganak folytan tudjak, hogyan kapaszkodjanak a lejton,
girbe-gurba utjai mellett hogyan verjenek fészket, a sik a hatalom
idegen divataé maradt, a tarsashazake, az egyenes €s merdleges
vonalaké, melyek oly idegentil hatnak a félé meredd kuszasag tove-
ben, az ulica Nova kiilcsinével a Nydckerre, formdival a Zizkovra
emlékeztetett [bar egyikre sem hasonlit, a kétemeletes hazak révidek
is, aprok, mintha miniben képviselnék a Monarchia stiljét, s szimplab-
ban, legalabbis ami a homlokzatokat illeti, meg egyébként is ez proli
utca volt, munkasok laktak, a belvaros szélén, minek ide pucc, stukko
vagy putto, ebbe a liliputi Monarchiaba], csak azért fordultam be itt,
mert itt laktunk Jével par honapja, a mult héten pedig tesomat jottem

- (i
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ide elbucsuztatni [ugy €érzem, kétédom érzelmileg Ir. lakasahoz, amely ugyan atmeneti
tér, mégis eszembe jut rola az inygyulladasom, €s a Jével kézdsen latott filmet, mi is volt
a cime, [Sleep Dealer, vagy Deep Sleeper, elfelejtettem [Light Sleeper!], pedig tetszett,
Dafoe jatszott benne, meg ki is, nem jut eszembe [Susan Sarandon], egy €lveteg New
York-i madam a 90-es évek végének hangulata, kénnytdrogok, végre egy film az érett
férfirol, aki egyaltalan nem ura a helyzetnek, aki még magat sem tudja megmenteni, aki
szokasai €s flggoségei rabja, akinek €lete kilresedett, aki elveszti a N6t], néztem laza-
san, égett pupillakkal €s gyulladt innyel [akkor is le voltam rongyolodva, mint most, ami-
kor mar nem utazom, mert nem utazhatok, nem lehetek ott, be lettem ide betonozva [de
nem szépitem az elmultakat, nem keverem az emlékekbe a messzirdl jott ember képzel-
géseivel, nem], egyébként sokaig azt gondoltam, meg van atkozva ez a varos, plane
amikor el6szor beléptem Ir. lakasaba, s este lazasan agynak estem, azt hittem a P-bol valo
visszatérés utan nem érhet mar semmi, eleget szivtam, Ibr. doktor terapiajan példaul, na
meg az elvonasi tunetek megbabonazottsagaban, meg a napi haromszori izzadas, amikor
Br-nal laktam, a fullaszto lihegés, amely a varos meredek utcdin tort ram, aztan a felsza-
kado slejm miatti kohogeés, a mahala girbe-gurba utcain visszhangzott, bar talan szokott
dolog ez ott], most nem fuldoklom, igaz, még a sikon vagyok, a folyot kortilvevé keskeny
sik utcakon, de a tidém is tiszta, €s most mar az inyem sem gyulladt, most mar csak min-
dennek a kévetkezményét meg utézmanyat viselem, most mar megszabadulok az atok-
tol, most mar csak néhany nap valaszt el attol, hogy elhagyjam a varost [amelyet imadok,
gyulélék, magam sem értem mit s miért, nem vagyok meggyozédve arrdl, hogy jo
helyen vagyok, sosem €s sehol sem voltam, de itt €s most ugy sejtem, az utca végén
balra, a szomszéd utca végén a valaszt megtalalhatom], gondolom, mig elballagok Ir.
lakasa mellett, melyet mar nyilvan masok laknak, bekanyarodok, a szomszéd utca tovabb
folytatodik dombnak felfel€, s valéban ulica Tekija, az egykori derviskolostorrol nevezték
el, amely valahol itt allt, balra a Nova kurtabbik fele torkollik bele, itt Utk6zok bele a lat-
vanyba, ami akkoribdl ismerds [oda hordtuk a szemetet Jével Ir. lakasabol reggelente
kidobni, a konténerek az ut tulfelén, felette egy vadszilvafa viragzott [most sarga bogyo-
kat érlel], fehéren borult a fekete mianyag konténerekre meg a korulottik szétszort sze-
meétre [mely a fogyasztoikkal ellentétben 6rok], ott tornyosul fél€juk a zuzmoette, mohas
€s kopott betonfala a Skenderija hatalmas komplexumanak nyugati oldala, ebbe a Novi
utca kurtabbik végébdl nyilo képbe még egy nyugtalanito elem vegyul, €épp ebbdl a
betonfal-hattérbdl nyilik harom szigoru ablak, vagy tan csak nyilas, amely elarulja a falat
[elarulja, hogy a semmibe, a puszta €égbe tornyosul, levegébe mered, nem jar neki sem
tetd, sem beltér, 6 a feleslegesen felhuzott fal [talan nem volt id6 befejezni az 6téves ter-
vet, ki tudja], a szarnyak nélkili ablakok, mintegy haromszor egyszer masfél méternyire
hatalyon kivil helyezik a falat, a megfelel6 sz6gbdl, innen az utcabdl j6ve, a Tekijaba tor-
kollva reggelente latni engedte a napot, toredéket mutat most a falon tuli felhok fehér
szegély€bdl, egy szarajevoi dolmanyosvarju Gl most a bal ablak kavajan az egykori reg-
geli galambok helyett], egyszertien le kell irnom részletesen e képet, mert ez marad,
most tudatositom csak, bar megmagyarazni nem tudom, miért ez [miért ez a kép marad,
miért ez a hiabavalosag, miért ez a kiterjesztett metafora, allegoria, vagy hogy mit lattam
bele, mint a filmbe, nem tudom, ezért magyarazom, magyarazkodom, hogy itt €s jelen-
leg ott a multban is botorkalok], a szemetesek el6tt jobbra fordulok, erre is jartam mar,
mindjart felbukkan a Skenderija parkoldja, jobbrdl pedig az az udvar [az az udvar, amelyet
a sztereotipiakkal jatszva balkaninak nevezhetnénk, amelyet szembdl egy terasz ural,
egyszerre keleti terasz kecses boltivekké szeliditett gerendakkal, koérben fafaragas disziti,
alattuk faracsozat, mind torokoés, azaz bosnyak, de valami ocskabb kivitelben, valami
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posztottoman, ami félig csak mimeli a torokét, megis elég régi, a hegyrdl alaszallo 6ro-
kos para korhasztotta faja megfeketedett az €getd nyardéli naptdl, csoda, hogy le nem
omlik [van valami gangos, pesti baja, a sztambuli varosi fahazakra is emlékeztet, Jével
nézegettik 6ket, egy téli napon, a Monarchia koraban lehetink tovabbra is, vagy az els6
Jugo allam idején épithették, ez az igazi bosanski stil [nem amit Pafik meg Vancas és
Vittek és Blazek o6tlottek ki, hanem ez az], ahogy a hagyomanyos beépul az djba, ahogy
a musebak uGjjasziletik az egykor modern munkashazban, bar az uj idok olyan tavol van-
nak, hogy mostanra nemcsak az id6 ette fa, de a mallé vakolat aldl felszabadulo téglak
poresége is, ez a tovabb €l6 vegetalas, lassu erodalodas, az dsszeolvasztas és egymas-
baélés, ahol a zvekirt felvaltja a zar €s a lakaskulcs, s az avlija a tarsashaz placca és udvara
lesz, és demirli pendZerjeivel] tavolrél a Monarchia kisvarosi munkasnegyedeire kezd
hasonlitani [melyek mara mdr eltiintek vagy legaldbb konszolidalédtak, Zizkovon az asza-
nacio alatt részben leromboltak, a pesti tlzfalak kulisszai pedig eltakarjak, a pozsonyi
Blumental kérnyékén is ledozeroltak a szomoru munkashazakat], régi képeken latni csak
ilyeneket, mint itt, vasarnapi képesujsagokban, amelyek a szociofoté hdskoraban mutat-
jak meg a kulvarosi nyomort, igaz ugyan, ebben a varosban sosem volt ily mértékud ipa-
rosodas, igazi munkasnegyedek sem alakultak ki, de itt, ezen a beugron, ebben az udvar-
ban tovabb €l egy szelet ebbdl a vilagbol], hazai sajatosan, mondhatni balkani modra,
meggyotorten, mallva, lekopva, golyokkal meghintve, s lam, emberek €lnek ezekben az
épuletekben], faj a szivem ezért a par hazért, hogy ennek a sajatos stilnek €s couleur
localnak a napjai meg vannak szamlalva, igaz, mindig is meg voltak, és sosem ismertik
e napok szamat, s igaz az is, hogy a tengodeés 6rok, talan ez is az atok miatt van, gon-
dolom, s tovabb lgetek, itt valtozik at a Tekija utca igazi mahalai utcava, habar az egykori
Skender-pasina mahala [ahol a derviskolostor, azaz tekija is allt], ma mar nyomokban sem
latszik, csak odaképzelhetoek az egykori elszort térokhazak a mai csaladi hazak téométt
soranak helyére, nem is sorokrdl van szo, de girbe-gurba utcanyulvanyokrol, kocsibeja-
roknak betonozott hidakrol, az emeletre nyilo bejarati ajtok lefelé vezets |€pcs6irdl, €s
mindez, pusztan ez a struktura €s tértagolas, a meredélyre valo [0ssze]épitkezés furfan-
gos athatolhatatlansaga, ez a szarajevoi mahala maga, nem korok €s rezsimek altal beha-
tarolt idobeli dolog, de az allandé atalakulas €s tovabbélés lomha dinamizmusa, ez az, s
mind ide torkoll, a I€pcsévé valtozo Tekija utcara, nem latszik a I€épcsdsor vége, gondo-
lom ugyanugy néhany I€pés utan tovabbra is, egyre inkabb megszomjazva a I€épcs6zéstol
[nyomott, nyari id6 van, atkozom magam, hogy nem hoztam el a vizes flakonom, pedig
megtoltdttem, s szépen ottfelejtettem Br. kredencén a konyhaban], a bebetonozott, szik-
lakbol formalt I€épcsSsor kdzepén futo zold korlatra tamaszkodom, ver a viz, paras a leve-
g0, itt, a hegy labanal még jobban €rezni, az ember ugy izzad, mint egy 6serdében, bar
sosem jartam 6serddben, s itt csak néhany fa van, melyek a telkeket €s udvarokat orzik,
gyokereik dsszetartjak a hegyoldalt, jardak, keskeny utak futnak ki a Iépcséutcabdl, akar
tébb hazhoz, bejarathoz csatlakoznak, gyalogutak egész halozata sejlik fel, amelyek fris-
sen bimbozo6 rozsakkal, magas fenyok hisével €s takaros hazak kapuival csabitanak le az
utrdl [s ra is kanyarodok egy jardara, hogy utam improvizalt, térképen nem jel6lt iranyok-
ba megroéviditsem, furgébben, gyorsabban €rve el altaluk a cé€lt, amely, ugy rémlik, erre
koézelebb esik [emlékszem a térképre, melyen ez az Ut nem szerepel, vagy csak nem
emlékszem], a jarda a lejtébe teraszként betonozva, hosszu szalagja egy ikerhaz két beja-
rata utan a sarkon eltlnik, kétséges vallalkozas, gondolom [d6rzsdlt mahala-turista
vagyok, az ember sosem tudja, melyik az igaz ut, s merre visz cé€lhoz, hogy melyik a
lakok altal épitett maganbejarat, privat utca, amely elébb-utobb egy haz kapujaban vég-
z6dik, vagy idegen udvarokon gyalogolunk at akaratlan, vagy melyik a szerencsés titkos-
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jarat, amelyet mindenki szabadon hasznal, de csak a helyiek ismerik, bokrok zarulnak
Ossze folotte, kétes fordulokon at visz, de hamarabb juttat célhoz rejtett I€pcsdin és apro
o6svényein [pozsonyi helyek jutnak eszembe, melyeken oly szivesen boklasztam €jjeli
sétak gyanant Jével annakidején], s talan a meredek lejtén megterhel6bb athaladni rajta,
id6t sporol, ha erét nem is], megprobalkozom vele, az ikerhaz sarkanal néhany Iépcséfok
vezet felfel€, kaptatok tovabb a fak alatt, egy hazudvar és egy kapu mellett tovabb fel,
végll egy Uj, magas haz tdévébe jutok, a hazfal mellett vezet a jarda, kerités sehol, két-
ségeim tamadnak, de most mar a végére jarok, elhaladok a terasz €s a lejtébe vagott
udvar mellett, s mar latom fent, ahogy az uton elhalad egy auto, jo helyen leszek, az
majd kivezet a Tranzitra, felkapaszkodom a I€pcs6kon, s lam egy keritésbe Utk6zém, €pp
ott, ahol a jarda kivezetne az utra, nyilvan ez a telek vége, vagy eleje, nyilvan idegenek
udvarain gyalogoltam keresztil, atugorni nem tudom, sikertlne-e, talan csak belegaba-
lyodnék, csak sima drothalo, de tul magas, kénytelen vagyok visszafordulni, idegen foéld
taposasanak megalazé tudataban remélni, hogy senkivel sem talalkozom, vagy senki
sem szolit le, legféképpen az a gyerek nem, azon a teraszudvaron, aki most mar értem,
miért bamult olyan meredten, miel6tt eltlnt volna, talan mar az apjat hivja, gondolom,
mig ereszkedem visszafelé a fak alatt hangtalan, a I€pcs6kén macskaléptekkel surranok
vissza, diszkréten osonok at az el6z6 haz udvaran, elillanok a sarkon, végigsasszézok az
ikerhaz el6tt, vissza a Tekija lépcsbsorahoz, itt ujra betdltdm a sétaprogramot, €s az
emlékezet térképét], itt a I€épcsSutca kecses kanyart vesz [jart utat jaratlanért el ne hagyj,
mondjak a fejemben, bar itt minden ut jaratlan szamomra, kétszer jarok fel s ala, s ugyan-
oda fogok kilyukadni, atkozott mahalai utak, a Tranzitra, amelyre nem tudtam megérkez-
ni], szomjusag gyotor, elbasztam, kellett volna vennem vizet a Skenderijan az egyik tra-
fikban [talan attol a feketére festett 6tvenes n6tol, akit par honapja a boszniai dohanyok-
rol faggattam, s kértem, ajanljon egyet, de 6 csak Uzleti cigit sziv, akkor még cigiztem],
letilnék most itt a I€pcsén, barmennyire szikkad a torkom, besodornék egy cigit a rezani
duhanbdl és olyan gusztussal szivnam el, hogy a sziklakat 6sszetarté beton is elfolyna
aldlam, fut at a fejemen, de olyan paras a levegd, még az ujjaim is nedvesek az izzadt-
sagtol, talan meg sem tudnam tekerni, eltépddne a hirtelen benedvesedo papir, tovabb
kaptatok felfelé, egy utca csatlakozik a lépcsGsorhoz, ezuttal rendes, tisztességes utca
tablaval [Stolacka] balrol, de én maszom tovabb felfelé [elhaladok egy bal kanyar utan
egy €lénkzdld épilet mellett, rajta kék felirat [Centar za demenciju], ide még egyszer
visszatérek, igérem magamnak kuncogva], kisvartatva megallok, hatra fordulok, hogy kif-
Ujjam magam, nézem az alattam elmarado hazakat, a I€épcsGsor aljat, latszik felettik
Szarajevo Osszes tornya, az ikertornyok, a parlament kék hasabja, s a bevasarlokézpont
torz vonalai [az egészet a mellettem |€évé lampaoszloprdl a hazak tetejére szétfuto vil-
lanydrotok keretezik, az oszlopra valamilyen futonévény kuszott, felettem is latszanak lila
viragai], tovabb megyek, a l€épcsé meredek utcara valt, ide mar kocsival is johetnek,
udvarok mellett gyalogolok fel lihegve, mig végul elérem végtelen idok €s tavolsagok
utan a Tranzitot, itt fut dssze a Tekija €s a Soukbunar utca [melyrél az egész negyed a
nevét kapta, €s amely a torok hideg €s a délszlav kut, forras szavak 6sszetételébdl kelet-
kezett, Hidegkut, a régi Szarajevo dohos oldalanak sz€lsé mahalai voltak itt], a szemafor-
nal egy varakozo kocsi pofég, a Tranzitra akar felhajtani, €n csak atmenni az uton, varjuk
a zoldet, minden all, az utca tul felén a Soukbunar utca iranyaba megyek, balra, itt kell
lennie valahol, a dzsamit r6gtéon észrevettem apro minaretjével, de engem most DZebar-
dede turbéje érdekel, nem latom sehol, csak hazakat udvarokkal, aztan kiszdrom az apro
fa épuletet az egyik haz melletti kiskertben a dzsami bejaratatol kissé leereszkedve az
utcan, bar egyszeru, mégis tul elegans ahhoz, hogy faskamra legyen, nemrég festhették
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Ujra, s az apro ablak faracsozata is arulkodo, amint kézelebb megyek, maris talalok egy
infotablat, igen, j6 helyen vagyok, bar a kapu zarva van, s nyilvan a turbe is [bizonyara
ebben a szomszéd hazban ki tudnak nyitni [ahogy a keritésben végz6dé jarda esetében
is kdnnyedén szabad utat kaphattam volna az ottlakoktol, most is], csak be kellene csén-
getnem, hatha otthon van valaki [errefelé az emberek baratsagosak €s sok mindent még
mindig kénnyen vagy kénnyebben el lehet €rni a személykézi kommunikacié &si atjan,
raadasul], talan még orulnének is [bar nem vagyok helybéli, sem délszlav, sem muszlim],
ha idegeneket érdekel a kulturajuk, amelyet sokszor €szre sem vesznek, még inkabb
[mert a dedékrl még a helybéliek is alig tudnak, persze a varos elfordult mar a
Kegyestol], nem jar mar a tirbékhez senki zijaretet [ahogy a mi Maria-kegyhelyeinkhez
sem [a maradi haranglab jut eszembe, amelyben egy Maria szobor all mtiviragba borulva,
folotte hajlanak 6ssze az ac€lpoznak [talan sinek lehettek valaha], €s ezen Gvegfala vitri-
nes frigyszekrény folott fligg a kis harang [gyerekkoromban, emlékszem, delente még
kongattak vele], épp igy all rozsak kozt egy haz kiskertjében], talan itt is a hazbeliek gon-
dozzak a turbét, vagy talan a szemkozti mecsetben kellene kérdez6skédni, gondolom,
elmerengve a sotét, diofa alatt megbuvo fa tirbe el6tt [emlékszem az abrazolasara egy
grafikan, amely az egyik tanulmany mellékletében volt, amelyet a szarajevoi szentekrol
és a tlrbéikrdl irtak, sokkal durvabb, parasztosabb volt a haz kiilleme, nyersfabol voltak a
deszkai, s a cserép szintén fabol, mig itt minden merdleges é€s letisztult €s legyalult, mér-
nokien s kinosan pontos], kézben a rozsabokrokat figyelem, néhany sirké all kéztik, egy-
két régibb, egy Ujabb par nisan [lakojuk 2008-ban hunyt el, talan a turbe gondozodja, e
haz egykori lakoja, szentéletd nyanya], nem cséngetek be, végiil is mit lathatnék oda-

Pukiképek, I€égparnas folia, konfetti, 2008-2009




benn, talan egy jeltelen nisant, djabb turbanos sirkdvet, vagy felirattal, amelyet nem értek
€s még csak el sem tudok olvasni, vagy mar le is kopott [ha volt], a felirat, igaz, a legré-
gibb nisanok egyike lehet a vélgyben, nem vagyok azonban elég fetisiszta ahhoz, hogy
ez elég motivaciot jelentsen, egyébként meg szinte semmit sem tudni DZebar-dedérdl
[csak annyit, hogy Fatihhal, a hodité padisahhal j6tt, s a hitért vivott harcban a dervis az
€letét vesztette, vagyis sehid lett [persze, a hitért halni micsoda gyényériség, a dZen-
netben f6 helyet nyersz vele], a Iényege, hogy itt lelte a halal ebben az atkozott volgy-
ben], de minek is csdngetnék, még csak a fatihat sem tudnam elimadkozni, a masik haz
magas falat, mely arnyékot vet a kiskertre és a tirbére, golyonyomok szoékdelték tele,
nézek jobbra, nézek balra, furkészem a keresztez6déseket, csak lesz nyitva bolt itt a
Tranziton, de semmi, igy hat kévetem az agyamban €l6 térképet tovabbra is, atmegyek
a Tranziton, ott egy lendiletes emelkeddvel folytatodik a Soukbunar utca, s ott fenn a
féuttal parhuzamosan halad, jol emlékszem, a Mrakusa utca [ezt a nevet nem lehet elfe-
lejteni, az viszont mar a felejtés homalyaba burkolédzik az emléktérképen, hogy majd
hogyan tovabb, a Soukbunar a Tranzit felett egy keresztezédés, ennyi maradt, gondo-
lom], kézben ujult erével felkapaszkodok a lejton [a rajta terpeszkedd hazak mintha ram
merednének, le akarnanak taposni, bele a hegybe, amit taposok], az orromrol lecséppen
az aszfalt poraba egy verejtékcsepp, a torkom szaraz, a béréom nedves, olomsuly huzza
a homlokom, meg kell allnom matris pihenni, mig zilalok, szemugyre veszem a kis teme-
tot, mely tisztasként all fehér nisajaival az ut mellett, mely felfelé mentében balrol kerdli,
a sirkdveken tul [a temet6 aljaban keritések €s hazfalak egymast elfedd sora, moégottik a
varos tornyai [alattunk a Marijin Dvor, mégottiik a Gorica szemkozti zold dombija latszik],
egy udvaron sertepertél valaki, szol a radio, hireket mondanak], most merészkednek elo,
hogy homalyba borul a tliz6é nap, hiaba a para, a meleg nyirkossag, 6k bizonyara szokva
vannak, indulok is tovabb [ut kézben futtdban elolvasom a sehidekért az aldozatokért
emelt emlékoszlopon [*- - - - ], majd morfondirozva elérem a keresztezodést, ahol nem-
csak levegbhoz jutni allok meg, eszembe jut, mennyivel rosszabb lenne, ha még mindig
bagoznék, talan mar fuldokolnék a kéhogéstol, talan gyogyereje van ennek az atkozott
hegyi levegonek, vagy pontosabban az atkozott hegy levegdjének [mert oda tartok, az
atkozott hegyre, a Debelo Brdora [DzZebar-dede turbé€je csak koézbulsé allomas volt
[ahogy Urjan-dedéjé is] csak egy ujabb stacio lesz ezen a keresztuton], mig fel nem érek
oda, ahol a halalt osztottak], pontosan tudom, mit keresek, csak €épp azt nem, hogy hol
keressem, hogy melyik Ut vezet elérni célom, azt keresem a keresztezédésben az utca-
névtablakat bongészve, a Soukbunar utca minden logikat nélkilézve nem egyenesen
folytatodik, hanem balra kanyarodik [nem vagyok biztos benne, hogy nem kell tovabb
kévetnem], a félém mered6 haz aljaban patika van, mellette fut felfelé a Barlang utca
[azaz Pecina, talan a pokol szajaba torkollik], de jobbra, igen, Urjan-dedina, ez lesz az,
hiszen mar az utca neve is jel6li, csak erre lehet, s jobbra kanyarodva kevésbé meredeken
megy az ut [egy haz el6tt az udvaron a lejté hosszaban fuigg a karokon kihuzott zsinorra
I6gatott mosas [itt talan még megszarad a friss mosas, pusztan napok kérdése, odafenn
mar talan soha, ott mar csak a penész, a nyirok meg a doh uralkodik, az élet atkos formai
[a s6tét hegy sziklai jutnak eszembe, amelyeket odalentrdl Jével stiréltink, meg kell oket
masznom, le kell gy6zném ezt a szérnyu hegyet [amely ratelepedett itt az egész €letem-
re [amely meggyalazta a varost, amely miatt arvak néttek fel a mahalakban], a hegyet,
amely okadja a fojtogato, mérges parat, a fold izzadsaganak gozét €s kiparolgasait],
amelytol nem szaradnak meg kimosott, kiakasztott ruhaim], meg kell masznom, hogy
legy6zzem, hogy atkat feloldjam], meg kell masznom a hegyet, ha immar Jé nélkul is], a
szarado ruhakat legalabb még €rné nap, ha nem burkolédzna gyanus homalyba], majd
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egy keskeny utcan lefelé fut tovabb az Urjan-dedérdl elnevezett utca, s tovabb is egye-
nesen [vajon melyik agat kévessem, hol lesz a tirbe, hogy lelem meg [talan olyan pici
lesz megint, mint egy faskamra, talan csak egy par régi turbanos sirké az egyik kiskertben
[a sosem szarado ruhak hatterével], talan oszlopos €s kupolas €s impozans lesz], kitudja,
barmit el tudok képzelni [talan mar nem is létezik [csak egy régi cikkben olvastam rola],
vagy sosem létezett], egyenesen tovabb, ez nem is kérdés], a megérzéseimre hallgatok
[memli strana, azaz dohos oldal, igy hivjak a varos déli felét, a Miljacka bal partja felett
€s a Trebevic alatt tornyosul6 mahalakat], bar nincs kedvem megint feltrappolni valahova,
hogy visszafordulhassak, nem is érdekel a turbe, ha tan tévutra térek, megyek tovabb,
felfelé a Debelo Brdo sziklainak csak sejtett iranyaba, egy platos utanfutot latok ott felfel€,
magam el6tt, vizet, vizet, kapaszkodok, baktatok felfelé utolsé erémbdl [mintha csak
délibab csabitana a sivatag [vagy inkabb az 6serddét, ahol minden paras €s nedves, még
sincs ivoviz] aldozatdt], s valoban [imate li vodu, molim vas], nincs vize a fickonak, csak
gyumolcsoket arul, s az nem elégiti ki most a szomjamat [egy asszony jon hozza valame-
lyik szemkozti hazbdl, nyilvan régi kuncsaft, baratsagosan, csipkelédve udvozlik egy-
mast, mar €épp dohogni kezdenék, pont egy gyumolcsarus mahalusat fogtam ki szomjan
halas céljabdl, mikor] utba igazit, menjek csak tovabb egyenesen, s valéban, meg is tala-
lom a Konzumot, kocka alaku lapostetds éptlet, a mi sarki jednotaink masa, az el6tte
lévé placcon gyerekek fociznak [talan csak itt lehet, mert itt egyenes, csak lejtére ne pat-
tanjon a labda, mert akkor a Miljackaig meg sem all, példaul a Konzum mellett is nyilik
és nyulik egy utca lefelé [s bar tablat nem latok, biztos ez a nyulvany is Urjan dede nevét
viseli], kikerildom a gyerekeket, nem értem jol, mit kiabalnak egymasnak [attdl félek,
kiszurtak, hogy idegen vagyok [behatolo], de amint oda fiilelek, kiderul, hogy ram se
hederitve csak] egymast szivatjak], felcsoszogok a I€pcsén], odabent elég nagy a forga-
lom a kihalt utcakhoz képest [leszamitva persze a gyerekeket], meg is riadok Kkicsit,
készénok, €s hatrafelé veszem az iranyt a tul szikre tolt regalok kézoétt, az elarusitonok
mozdulatai almatagok, trécselnek [mig lepityegtetik az arut] a vasarloval [itt nem siet
senki sehovd], a beszéd csuszva pereg [de a melodidja [akarcsak a jaras ezeken az utca-
kon], hol kenetteljesen tovagérdiils, hol lomha és kifulladt, hol tdén kerteld], leveszek
egy fél literes negaziranat, szerencsére van htitetlen, de odalépek a htitéhéz, €s hirtelen
elhatarozasbol leveszek két Karlovackot, jol fog esni, bedllok a sor végére, hallgatom a
beszédet [nem kénnyl megérteni, a mahala nyelve szép €s hajlékony, de eto bosanski
naglasak, a mondatokbdl semmi sem ragad meg bennem [értéstSl fuggetlendl is olyan
idegen a fulem e nyelveknek, mint Si-€ volt [a napos oldal egy szemkdzti mahalajanak
hasonlé Konzum boltjaban], aki egy szot sem tud semmiféle szlav nyelven, mégsem volt
sziksége arra, hogy tolmacsoljak neki], sosem tudom egy picit sem utanozni ezt a nag-
lasakot], az asszony lassan 6sszepakolt eléttem, még all a szatyraval kezében, lassan zar-
jak a beszédtémakat, tulesnek az udvozléseken [egy Dzemo itt, egy Haso ott], egy nyur-
ga tyeplakis pubi all be mégém a sorba, ha sor ez, az asszony tavozik, €n lerakom a
vizem meg a sérom [furkészem titokban a pillantasokat, hogy alkoholt veszek, raadasul
pénteken, de nem veszek €szre semmit, csak frusztradlom magam, egyébként sem €rde-
kel senkit], rakérdezek, tudjak-e, hol talalom Urjan-dede turb€jét [U-vel ejtem a szot,
turbe, és nem turbe, de mindegy is, az akcentusom elarulja idegenségem, de senkit nem
érdekel], az elarusitdé 6sszevonja a szemodldokét, a nyurga srachoz fordul, de 6 is csak
meregeti a szemét, majd varatlanul kialtozni kezd [Amila, Amila, de s’ dodi bona ovamo,
molim te], majd kisvartatva elSkertl Amila, veszi az adast, hozzam fordul, forduljak visz-
sza, ha onnét j6vok, hiaba Urjan-dedina, nem itt van, illetve innét nem lehet odajutni,
hanem amarra, vissza a keresztezédésre, majd ott jobbra, felfelé a patika mellett,
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A.GERGELY ANDRAS
Vizjeleink, emlékezeti képtarunk,
varosteriink

Akarmely lokalis vilag, helyi tarsadalom, varoslako koézdsségi érzilet,
Osszetartozas €s térbeli tagoltsag nem csak a velencei fénytérésben és
tukroz6désben megjelend ,szirrealisztikus” szereplék tineményérdl
arulkodik, hanem a kutato, az értelmez6, a ra- vagy belaté poziciojarol
is. Amikor a varosi €letformat, szubkulturakat, hagyomanyos és uj tar-
sadalmi csoportokat a varoskutatasok historikumat szemlélve uj narra-
tivaba emeljiik, valdjaban nemcsak a kerubok vilagat, a lakosok €életsz-
férajat, a lakokodzosségi csoportok, dsszehasonlithato €életvitelek, kuta-
tastorténeti elozmények kelet-europai eloképeit nevezzik meg,
hanem a belato érdeklédés fokuszpontjait, a horizont kimetszett tagas-
sagat is. Ezekbdl is hianyoznia kellett korabban a ma mar latvanyos
népszertiségre szert tevé sok egyéb szempontnak, a ,befogado va-
ros”, a ,tartaly-szemléletet” felilmulo ,élheté varos”, az ,olvasztoté-
gely-varos” helyetti mikrok6z6sség-varos, a konvencionadlis mellett a
fenntarthato varos olyan szemléletmodjanak €s kutatasanak, amely a
kortars nyugati felfogasokban mar latvanyosan jelen van. S persze
nemcsak a nyugatiakban, €s nemcsak a tudomanyosakban: ahogyan
Temesi Ferenc, Szilasi Laszlé vagy Grecso Krisztian elbesz€li a maga
varosat, ahogyan Konrad Gyorgyé teljességgel mas, mint Esterhazy
Péteré, vagy amiként Parti Nagy Lajos a Hosém tere pokoli szatirajaban
korberopili a galamb-lét €életmod- és lakokornyezet-fliggd dimenzioit,
vagy Joseph Brodsky invokalja Velence vizjele rejtélyes atmoszférajat,
s amiként a 12. szazadi Cordobarol liuktetéen izgalmas képet fest
Jacques Attali Megvilagosultak cimu kotete, az bizonysagot is ad arrdl,
hogy mindezeknek latszolag semmi kéziuk az amerikai megapoliszok
problémaihoz, az afrikai varosok tulnépesedéséhez, a kinaiak Gresvaro-
si modernitasahoz vagy a kanadaiak pampai térnyeréséhez — viszont a
~belllnézeti” varos-élmények annal tobb harmoniat mutatnak immar a
varoskutatasainkban szinte csak a torténeti antropologusok altal feltart
életterekkel és életvilagokkal.

A helyi varosi életvilagok kutatasa kézben egykénnyen lathato,
milyen arnyalt varosisag-kutatasok nyilnak immar egymas felé is, s
miféle Uj fenntarthatosagi modellek igényelnek egyre tobb figyelmet,
nem €pp a vilagtarsadalmi és kockazatkezelés-piaci dimenziokrol
szolva, hanem az intimitasokrol. Hiszen nincs az a varos, mely fig-
getlen lehetne lakosainak polgari vagy paraszti konvencioitol, kap-
csolathalojatol, érdekeitdl vagy torekvéseitdl. Massa kell legyen
maga a varos is, ha megvaltoznak funkcioi, ha megsziinik elkilénult-
sége és tradicionalis szerepkodre, ha lakosai nem tekintik mar célnak
az ott lakast, hanem menekilnek, ha a bekdlt6zok gydkértelenek €s
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1 Mirton
Koényvkiado,
Temesvar, 2007.

barmikor tovabb is allnak, s ha a kapcsolat- vagy létformak hagyoma-
nyai is elszenvedik az atalakulast. Maga a valtozas, akar egyetlen
varos belsé vidékéé, st egyetlen varost atszel6 folyocskaé, €pp
ebben a miliében, az atalakulo allandosag €s a tervezhetdségtol elta-
volodo jovokép koézegében lesznek sokszor historikussa. Hiszen ki
nem kizd szinte élet-hosszan a varos-léttel? Milyen életformak és
miféle Uj fenntarthatésagi modellek igényelnek egyre tobb figyelmet
torténeti €s térbeli értelemben is, meg aztan milyen arnyalt varosi-
sag-kutatasok nyilnak immar egymas felé, amikor a t4dj, a térség, a
LT€gi0” sajatossagai kertilnek/szorulnak védelemre, értékmentésre?

Persze, sokféle valasz taldlhaté erre, hisz nincs az a varos, mely
figgetlen lehetne lakosainak polgari vagy paraszti konvencioitol,
kapcsolathalojatol, érdekeitdl vagy térekvéseitdl. Massa kell legyen
maga a varos €s a varoskoérnyek is, ha megvaltoznak funkcioi, sze-
repkorei (példaul piachelybdl igazgatasi kdzpontta, varas vagy temp-
lomos helybdl nagyvarossa lészen...), vagy ha megszinik egykori
elkilénultsége, autonomiaja és hagyomanytarto szerepkore, ha lako-
sai nem tekintik mar célnak az ott lakast, hanem menekulnek onnan,
ha a bekélto6zok gyodkértelenek és barmikor tovabb is allnak, s ha a
kapcsolat- vagy létformak hagyomanyai is elszenvedik az atalakulast.
Maga a valtozas, akar egyetlen varos belso vidékéé, varosrészée, sot
egyetlen, varost atszel6 folyocska€, épp ebben a miliében, az atala-
kulo allandosag révén valhat fontossa, s a tervezhetdségtol eltavolo-
do jovokep koézegeben lesznek sokszor torténetivé. Tanulsag s példa
lehet (vagy kell legyen) ehhez Temesvar térténeti esete, s errdl Jancso
Arpad A Bega, a Bansag elkényeztetett folyoja c. kényveébdl tajeko-
zédhatunk, melyben a régi folyoszabalyozast (a csatorna kialakitasat,
a Temessel kéz6s hajozhatosagi terv 20. szazad eleji megvalosulasat)
koévetd atalakulas helyszinrajzaval szolgal a technikatérténeti €s hon-
ismereti irasai révén ismert szerzo.!

Az arnyalt és alapos monografia persze nem afféle , széttekintés”,
lapos pillantas csupan, hanem gondoskodo, keres6, emberléptéki
figyelemre és szinte megszemélyesité érdeklddésre vallalkozo szerzéi
mu, mely a Temesk6z mintegy haromszaz €vnyi valtozas-historiajaban
helyezi el a hajozas, a védekezeés, az arviz, az dntdzés, az €letmod-ala-
kito hatasok, gatak, szallitas, vizellatas, sportolas, vizimalmok, halaszat,
hidak, taj €s viz szinte ,antropologiai” komplexitasu kérdéseit. Majd
ezek réven keresi €s taldlja meg a varos é€s lakoinak, vagy €ppen iro-
dalmi-mtivészeti multjanak (Bartok Béla, Herczeg Ferenc, Fulep Lajos,
Sziveri Janos €és masok szl6féldjérsl van szo) é€s a folyo Temesvart
~koruldlels”, Szerbiaig €s Montenegroig tovavonulo jelenlétét részle-
tezi. Mint jobb monografia, melynek szabalyozastérténeti vagy véd-
eromuvi, hidépitési €s vizhozam-névekmeényi adatai nem okvetlendl
hozzak lazba az ,atlagos” kultura-fogyaszto olvasot, engedtessék itt
nem is ezekre, a dokumentaciokkal gazdagon ellatott tervrajzi-, foto-
€s levéltari anyagokra utalni, hanem inkabb arra, ami Nagybecskereket
is 6vezo, a Délvidék historidgjaban nemegyszer kardinalis szerepet jat-
sz0 folyo kortl (és benne) zajlo életrol arulkodik.
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Korantsem csupan halak természetrajzarol, vizlako lények életminéségérdl van itt szo,
hanem arrdl is, miként hullamzik at a létmodon és historian pusztan mar a folyo partjara
telepulés, a hidépités, az atkelés, a partszomszédsag, a malomfejlesztés, az arvizi védeke-
zés, a viztorony (Temesvar cimerében is), a varosi vizfogyasztas, a hajozas eszkoztara €s
oromei, a sportolas feltételei, az erému, az elektromosenergia-ellatas, a gyarvarosi moder-
nizalas, az iskolak, foiskolak, egyetem €s muszaki tudas léte, az iparfejlesztéssel dsszefliggd
I6vasut-forgalom és szallitasi kapacitas, a piacok, a tamogatok kérei bankaroktol lakopolga-
rokig, pekektdl kereskedokig, katonaktol lakatosokig, a toérok €s osztrak, magyar €s roman
fennhatosagok, a Délvidék egész torténeti szerepében viselt funkcié. Masként fogalmazva:
mint mérnoéki monografiat, nem bizonyos, hogy kezembe veszem, ha nem tekintem telje-
sebb, ezerféle tiinemeényre kihatonak egy-egy varos létmodjat, s ha nem €pp az lenne
lényeges, ahogyan egy varos technologidja, konstrukcioja athatja az emberek I€tét, s ezaltal
folyé menti létik a feltétele lesz minden innovacionak, eleme €s hivatkozasi alapja a tradi-
cionak, a viselkedések €s normak szokasrendje ugyanakkor bazisa-talpkéve a polgaroso-
dasnak, a varoslako szereptudat erésédésenek, torténeti €s szociologiai funkcioinak, antro-
pologiai mindségének is. A Temes €s a Tisza kozott mar az 1500-as évek kdzepétdl feltin-
tetett Béga folyo a Bansagnak-Banatnak (Temesi Bansag — latin Banatus, német Banat) ,,tit6-

Firkavers, kollazs, bolti gyUijtés, 2016
frobe.
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2 Eszak-Keleti ere”, s ez a statusz lesz alapja a féldrajzi, tarsadalmi, gazdasagi €s fej-

l’:‘/\tijj:sl fgggi?'eti% I6dési programoknak. Tehat, ha ,csak” egy folyordl van is sz6, nem

oldal. h kalénbil, mint a Duna, a Szajna vagy a Rajna esetében, az mégis lét-
modok és historiak komplexitasa felé visz, olvasoként, utasként, hajo-
zoként vagy evezosként egyarant.

Nem pusztan a turisztikai vagy folklorisztikai, hanem a telepuilés-
€s tarsadalomtorténeti Osszefliggések, példazatok, térekvések és
emlékezet-megovas teszi e kotetet €s szerzojét kiemelhetové. Talan
nem is volna baj, ha idordl idére messzi vagy szomszéd térségek
onértekelésének utjat figyelve sajat 6nértékeinket is tobblet-becsben
tartanank... Ehhez meg talan egyéb sem kell, mint példazata, minta-
zata a masutt mar értékén meért termeészeti-emberi-torténeti kincsek-
nek. Akdr a folyo partjanak, szavanak, €élményének, hasznanak, akar
ezt az értéket megorizni kész hajlandosagnak...

Ez a ,csak”, a maga szerényen mindent meghatarozé modjan,
mint keret, mint a modernizacié sodraban meghatarozo kordlmény s
mint intézmeény is jelen van a varosi lIétben. Ennek lehet, s6t biztosan
van jogi feltételrendszere, vannak hasznaloi €s kihasznal6i, vannak
hatésagai €s jogszabalyai, van koltsége €s hozama, gazdasaga €s
rafizetése is, de van ugyanakkor a ,meghalalé” masik oldala is: a kolt-
séget igényld, szabalyozast feltételezd, csabito és hisito, vagy vita-
kat ingerl6, fejlesztést elvaro, funkcidjat tekintve torténetiveé fontoso-
do természete is, mint minden intézménynek. A hétkéznapok és
emlékezések is raaggatnak jelentéseket, megtelik szimbolumokkal €s
hatasokkal, innepekkel €s valsagokkal, hétkéznapokkal €s felejtéssel
is. Talan €pp ugy, hogy jelenléte fontossa valik az elmulas €s harsany
atvaltozas idoszakaba torkolldan — miképp Miskolc esetében is,
melyrél mesés gazdagsagu kotetet allitott dssze a miskolci Darazs
Richard, kinek kulturalis antropolégus végzettsége €pp ebben a vizu-
alis, narrativ, helytorténeti €s jelenkor-€rtelmezési térben valo eliga-
zodast tette kedves foglalkozasava. A Celvaros. Egyszer volt, hol
nem volt... Acélvaros? Hetkéznapok Miskolc rendszervaltas elotti
évtizedeiben cimen megjelentetett kotetében? hat fébb fejezetben

Firka, kollazs, bolti gytjtés, 2016

3y

\“\\ s ‘.'.W\
'V\‘ O S~y

RN

V\MJ\ o oS -
i TV

- DMLY i



tekinti at és illusztralja dokumentacios képanyaggal Miskolc €s a miskolciak életmaodjat,
€letvilagat, szorakozasi €s szabadidos létformait, mely kiadvany az Egyestlet 2008-ban
indult projektjének eredményeit ismerteti. Antropoldgiai hitelességti, az oral history kon-
vencioit és értékképzeteit is kdvetd kotet ez, ,alulnézeti térténelem”, ahogyan a szer-
keszt6-programvezeté mindsiti, melyben nem pusztan az €letképek fototara (é€s tamoga-
to partnerintézmeényeinek bazisa, tovabba mintegy félszaz kdézépiskolas gydjtomunkaja)
a meghatarozo, hanem legalabb ennyire a vallomasos visszaemlékezések is, melyek
Iényegében a tankényveken kivili térténeti tudat €s torténetmesélés ,egyszerl vilagok-
ra” érzékeny tukrei az 1950-60-70-es évek vilagarol. Ez a kortars- €s szemtanu-torténe-
lem a hétkéznapok emberérdl beszél, konkrét, ott €16, ott emlékezd, oda kétédo polga-
rokrol (akik emellett sok esetben még csak nem is voltak polgarok, hisz melésok, gyari
kiszolgalo személyzet, eltéré korosztalyok, szubkulturak egyedei inkabb), akiknek ,acél-
vérosi” jelz6je még Ozdrdl valé eredetileg, de a miskolci iparfejlesztés, méretnévekedés,
falusi gazdasagot felvalto-lecseréls életmod képviseldiként magukkal hoztak. A ,magyar
Ruhr-videk” foci€lete, zenei-ifjusagi rétegkulturaja, kocsmai, munkaskolonigja, a diosgyo-
ri Iétformak tengddése, politika-, gazdasag-, lakas- €s fogyasztastorténete, kulturalis mili-
6i ugy jellemzik a korszak felivel6 szocializmusat ezekben a valtozaskoévetd lakotelepi
vilagokban, ahogyan talan egyetlen masik magyar varos, s6t temesvari vagy kolozsvari
parhuzamai sem. Ennek oka részben csak a helyi termelési kultara sajatossaga, a munka-
er6-mobilitas folyamata, a stratégiai iparok telepitése, a lassanként szinte teljesen folsza-
molt belvaros milyensége, a zsidosag sorsa €s zsinagogajanak meg hitéletének rangvesz-
tése, a tanoncok léthelyzete, vagy a ,babakocsik varosa”, a ,,Szinvavolgyi Urbazis” gépe-
sitett falansztere, a banyaszéletforma, a sportbaratsagok, majalisok, népkerti id6toltések,
mozivilag, strand €s kocsma, kiranduldsok és udulések feelingje, az auto luxusa, a telek
gogje, a szorakoztato zenélés €s a vadaszat, vendéglok €s cukik korrajza is...

Darazs Richard korrajza, mely egyesiileti keretbdl €s a helyi anyaggytjtés felfokozott
intenzitasu programjabol eredhetett, ahhoz a térténeti varostudashoz jarul hozza, mely-
nek keretét, a varos mint intézmény s a benne helyet-szerepet betoltd tovabbi életmo-
dok-értékrendek intézményei adjak, éppugy az ,elkényeztetett” folyopartisagot, a létfor-
mabol eredd varosalakitas strukturald hatasegyuttesét, a hegyek labanal korszakot alkoto
historikumot tarja elénk, mint Jancsé Arpad munkdja, de a témakorok attekintd rajzaval
€s a korabeli €letvilagot fotokkal gazdagon illusztralo terjedelmességével olyan hianypot-
16 miként, melyhez nem elegendd egyetlen mizeum helytdrténeti gydjtékore, hanem
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3 Géczi Janos:

Jerusalaim. A képze-

let sziilte varos.
Mdilt és Jov6 Kiado,
Budapest, 2014.,
139 oldal.

Gécri Ninos

JERUSALAIM

Ak

elszantsag kell, talan az észak-keleti atjaras kévetésében elkotelezett
kutatoé€, talan az antropologiai aprolékossag €s jelentésfejtés batorsaga,
de mindenképpen a komplex interpretacio vallalasa, mely itt érdemi
modon sikertlt. A tegnap holnapjahoz, a ma 6rékségéhez ezzel szik-
ségképpen ugy jarul hozza a szerzé és partnereinek koére, ahogyan az
orokségesités aktualis feladattudata azt érdemben megkivanja. Ma talan
még nem is tetszik oly impozansnak mindez — de épp maga a kétet, a
fotéanyag szocialista archaizmusa €s az abrazolt €lethelyzetek fragmen-
talt szerencsétlensége is azt tiikrézi, milyen szerves egységgé, interpre-
tacios bazissa all 6ssze mindez mintegy félszaz év tavolabdl. Talan még
jobban is, mint a fenntarthatosag azt megengedné: Szabo Tunde Judit
miskolci zsidosagrol készult munkai, R. Nagy Jozsef munkastelepi gyuj-
tései és kotetei, Torok Zsuzsa focikulturarol formalt elemzései, a miskolci
kulturalis antropologusok €s régiokutatok zempléni-bihari-cserehati fel-
tarasai mellett immar ez a kétet is alapanyagga lett az életvilagok jéven-
do anzixgyuUjteménye szamara.

Van azonban megannyi oriasvarosnak kétannyi kistérsége, milidje,
ipartelepe, kertsége, gettoja, luxuskérnyeke, bevasarlo- vagy piachelye,
uttalan tere €s tértelen utja, melyek parhuzamai nem oly tul tavoliak, ha
az acélvarosi Miskolc, a kulkeruleti Budapest, a rozsdazéna Ozd, a sza-
nalt Tatabanya, az uranvarosi Pécs, a renovalt Készeg vagy a hanyatlani
hagyott Balmazujvaros parhuzamait keressuk. Ezek mint , direkciok”, fej-
I6désiranyok is folmerulnek akkor, ha a varost mint teret, kovet, 6sszké-
pet €s a megannyi intimitast ésszhatasaiban, €letérzés-impressziokban
izlelgetjik, ugy is, miként a kerubok etnikai csoportozatat, mely statisz-
tikailag meghaladja a legalis helyi népesség Iétszamat. S még rétegezet-
tebb-arnyaltabb az 6sszkép, ha mindjart azt is érzékeljik, mit is tGzen a
hely szelleme, valamely kerub-suhintas, amikor nem kévek vagy gyarte-
lepek élménye, hanem ,tagbaszakadet, falla allitott kovek kozotti résbol
kinévo, korondsdaru-bobitaval viragzo kapribogyocserje” vagy ,régies
betliimetszeésuk ellenére kisilabizalhato” kévek szine €s torténete szolal
meg a kutatdé hangjan, a felfedezé allapotfotoi révén. Miképp Géczi
Janos esszéiben, koltdi intimitasaiban, varospompak vandoraként for-
malt impresszidiban...> Nala ugyanis, csak belelapozva a tizennégy ira-
sdba és Szabados Arpad érzékeny tollvardzs-ténusokkal kérvonalazott
hangulataiba, melyek a kétetet illusztraljak, mintegy oldalanként harom-
szor arra riadok, hogy hitek €s tonusok, kévek €s saskafejek, legendak és
hangulatok, ivokirt vagy sofar, vacsorak €s sétak, tér-impressziok vagy
viragtorténetek sorozatan at olyasmi felé kalauzol a szerz6, amit nem-
hogy turista vagy kutato agy, festoi impresszio vagy keresztényi bun-
lajstromot formazo boélcsészfantazia hord 6ssze, hanem a sodroé vilagok
legparfumaltabb, rozsaillatos, k&-simogato impresszionistaja is csak
elirigyelhetni tudna. Valahol a ké-kéltészet és a névénytan-marginalia
hataran, kerteket jarva é€s koéveket imadva hurcol magaval, s a fénytdl
valo fluiggeésben is biblikus vagy Talmud-olvasatokat hegyekbe épitve
szervezodik ez a széveg, melynek talan egyetlen mondata vagy mon-
datrésze sem all meg énmagaban szikaran, még kevésbé e természet-
muvészeti liratol €s historikus almoktol figgetlentlt mivoltaban.

o I



Géczi Janos nemcsak ,vadnarancs”-koltd, de rozsamilvész, -torténész is, akinek itt
maga a zsidos €s arabos ricsaj, a keresztény katedralisok €s kopt kendok, a profétak €s
utcazenészek, Maimonidész-szévegeket megzenésitd rap-tancosok, ,fagylaltospult felett
vilagitogazzal toltott luftballonok lebegése” tetszik, akit ,a kegyesek lakta negyedben”
koraesti hdszid csaladi sétak feszessége €s kaftanvillanasai, az Olajfak-hegyi temetok
patakja, a Gecsemané kerti 6séreg lombok, a ,szikla-nehéz, sargas lap boritotta hegyol-
dal” ejt rabul, a rétszind és ,,emitt rogds, amott porszerl agyagba” az égsziirke aszfaltrol
letéré vandorkeént, ,Isten arcat” keresé kalandorként, ,a mult és a j6vo egyideji”, kon-
centralt €élmeényét follel6 utazoként invital benniinket ,végzetes vonzalmak” és ,a latvany
rusnya lapja” egyuttesét kinalé varosrészekbe (36-39. old.), ahol ,a lombok az utcan
mamorosan ténfergdket biztonsagosan eltakarjak az ortodoxok egébdl lekukucskalo isten
szigoru tekintete el6l” (55. old.).

Géczi olajfai €s olajag-ligetei nem egyszerten a latvany Cion-hegyi vagy Kidron-vol-
gyi latképei, hanem belso, érzelmi latképek is, fénykép-helyettesité arnyképek is, evan-
géliumi események lenyomatai €s parallé kodei ugyancsak. Macskak €s sivatagi rozsak,
Talmudok és Mennybemenetel-templom, napi imak €s Behemot intim aurajabol vezet-
nek sétai — €épp ugy, mint sztkebb hazaja, Veszprém kovei kozott egykori séta-konyve-
ben... Személyes varosat, a ,Kirdlyn6k vdarosa” utan a biblikus id6k varosat éri tetten
ezuttal, de mintegy a sétalot érintetlenul hagyo, eltévedni egyedul akaré zarandokként,
akit ,ha arabul tervezné latni a varost, biztosan Evlija Cselebi szemével tenné”, Arthur
Koestler terjedelmes munkai nyoman haladna, de e veretes szévegrdl is az a ,, gyétrelmes
impresszidja, hogy nyomasztéan nincs a varosnak 6sszefiiggo toérténete. Van a textusz-
szerzének, a szerzoket magaba foglalé mentalitasnak, nyelvnek, kultiranak, de mintha
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egyetlen auktor sem venné észre, hogy mennyire unalmas elmondani énmaguk kép-
zeteit”, holott ,egyidejlleg harom vilagvallas alapigazsaga koétédik hozza. Nem akad
egy szerz6 sem, aki tudomasul venné, hogy nem egyéb 6, mar ha megszolal, mint a
térvényszerlen ratelepedett, a személyiségét teljesen atitato civilizacio médiuma” (13.
old.). Vagyis a varos valodi tartalmait nem a hely megnyilatkozo jelentései szerint veszi
szamba, ,hanem azt a lényt, amelyet |€pésrol Iépésre a képzetek konglomeratuma
eredményeként fennallo ké6zdsség evolucidja hoz létre”, s melyben ,minden érdeklo-
désem ellenére annak viszonylag jol korulhatarolhaté zarvanyaként viselkedik”, s igy a
~-meglathatatlan, megfoghatatlan, megtapasztalhatatlan vilagba toppan”, amely , érzé-
kelhetetlennek bizonyul, s ezért inkabb elkerilendd, hacsak €éppen nem arra vagyok
kivancsi, miként is lettem olyanna, aki tudja, hogy se nem lat, se nem hall” (14-15.
old.). Mondja mindezt, mikézben hitetlenként is beléphet az ima hazaba, ahol az imad-
kozva tanulok kézétt nem zavarja, hanem €pp megtiszteli az dsszegydlt hivoket, akik
latjak idegenségét, de a vilagot folytatolagosan tanulo légkdérben emlékeznek €s emlé-
keztetnek ,mivoltukra, az €let eredetére, ...ekként magara a Torara”, az ehhez tarsitott
széljegyzetekre, a szimbolumokra €s a bettikben Isten igé€it vizionalo olvasora, s maga-
ra a benséséges viszonyra, mely a létez6t, ,a hitet megtarto, szé6veghez hi zsido tes-
tének csupa elolvashato jelbdl allo” mivoltat fejezi ki. ,Az hogy a kényvnek lehet, van
fullel meghallhato hangja, ha eddig nem is €rteném az olvasas metaforaibol, most
megtudhatom, €s van annak ize, szaga, imadhato latvanya, tovabba megolelheto
teste, hogy megtapasztalom, meg is értem, ahogy fényl6 ajakkal, édes nyaltol nedves
fogakkal ragja €s falatozza a szoképeket a szaj, ahogyan félfogja az orr a megorolt, tap-
lalékszert, vizszintesen egymas mellé helyezett, ember szamadra felajanlkozé6 monda-
tokbol el66ml6 izeket €s illatokat, tapogatja a tiz flirge ujj a papirosok lapjaibol 6sszeg-
zett kdnyv korpuszat, mindezt €rzékelem, €s azzal is gyorsan szembesuldk, hogy a
szent kdnyv miként lesz testté és vérré...” (135-136. old.).

Az imahaz egész épitményét teljesen athato, ,a papiroson felébredd széveg képe
€s embertorkokon at el6buggyané mélybarna sok szava”, a meghitt tagassag €s a szer-
z6t meg olvasot egybeolvaszto ,képzelt Jeruzsalem” oly modon tikrozodik Géczi
koényvében, ahogyan O maga irja: ,az olvasott anyag és az olvasé szimbolikus viszonya
egyszer csak, nem, nem is Isten megjelenitésévé, hanem Isten ittlétének bizonyitéka-
va” lesz. A Szerzd itt egyszerre teremto €s olvaso, kifejezé €s befogado, felfedezé €s
tolmacsolo is... Mintegy ,leolvassa” az imadkozo testrdl is a Iétezés indokaul szolgalo,
azzal harmonizaléo mozgast, tartast, jelentést. S ennyiben csupan ,képzelet szilte
varos” ez a megismerhetetlen, €érzékelhetetlen, ,a mindenhonnan elészivargé szandé-
kot” megragadni mégis képes valosag, mely talan maga is felirat, olvasat €s megjelo-
lés. ,Talan mert Isten ujja hagyott feliratokat” ezen a vilagon, s ,Isten szdja most vissza-
olvassa, felidézi belSle a szent vilagot, amelyet egykor 6 teremtett. Meglehet, ugyan-
ezt a sok tekercsnyi feliratot szimultan felrajzolta valamennyi emberre, €s 6 tudja, miért
van, ha mindenkibdl mast is olvas ki, habar mindenkiben benne lakozik a vilag teljes-
ségének 6sszegyljtott szovege” (138. old.).

Nem, Géczi nem maga a Legfébb Olvaso, csupan a betlivets — €s a kibetlzo is, aki sajat
hangjan idézi meg ,azt a Iényt, amelyet I€pésrdl l€pésre a képzetek konglomeratuma ered-
meényeként fennallo kézoss€g evolucioja hoz Iétre”. S az idézetek €s megidézések kdzben
olykor betelepszik a kis zsakutcaban megteritett asztal melletti székbe, kordtte ,a tarka,
szunnyadoz6 macskakkal”, s valoszertivé teszi ,a talalkozast az épitkezésen rejt6z6, Snma-
gaba barmit befogadni képes, majd magat felgyujto, elégeto s veégiil elhamvaszto szeraffal”
(78. old.). Mikézben ,reggelenként a dolgok mélyével, esténként a dolgok magasaval fog-
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lalkozik”, e ,sereg macska és egyetlen szeraf zardjelének kozegében” 4 Forditotta:
eltel6 napjai a mi olvasatunkra varnak... Avagy: a képzelet sziilte varos Ezzzgg’szﬁmgmm
olvasatara, irassa lett létének megérzékelésére. Kiado, B;Jdapest’
E képzeleti varosok egyik varosantropologiai athallasa buvik meg  2007. 160 oldal.

Michal Ajvaz regényében, A madsik varos-ban.* Mert hat mikézben bizo-
nyos, hogy a varosok antropoloégiai-szociologiai-urbanisztikai kutatasa,
sot, a modern varosisag megértése idestova kozel szaz esztendeje a
tervezések targya, s mintegy nyolcvan éve evidenciaként tudjuk, hogy
mindaz, amit egy varosban ismertnek, tudottnak, kézhasznalatunak
mindsithetink, nem tébb, csupan egyetlen, €s korantsem az egyszer s
mindenkorra érvényesnek tekinthetd olvasat... — ugyanakkor azt is fol-
ismerhettik, hogy a jelenségek maguk, a varos mibenléte sajat sz€les
€s hdmpodlygd mivoltaban is megismerhetetlenek, s ezért kérdéseink
sem lehetnek megvalaszoltak, ha kérdezokent nem maradunk valtozat-
lanok. Mindannyiunk valtozasai s a megismerendé6 ,varos-objektum”
ezért azutan a megeértés hataraira hivjak fol a figyelmet: egy varost meg-
érteni olyan feladat, amelyet a benne €l6 is csak 6ncsalassal, tévhitekkel,
beképzeltségekkel tekinthet elvégzettnek. Mint varoskutato, a varost
€l6 mivoltaban elemezni és mintegy ,felmutatni” probalo, ugy latom, e
regényben (miként a legtdbb varoskutatasban is) a ,ki €s kihez, mit és
miért szol?” dilemmajahoz érkeziink, jobban mondva a tudomany kér-
dezb és valaszado funkcidjahoz, a tudas €s a tudatlansag mértéke, értel-
me, esé€lytelensége vagy iddbeli érvényessége programjahoz talalunk.
Ajvaz regénye, egzisztencialista-szUrrealista kalandja ezért legalabb oly
vad filozofiai rengetegbe csabit, mint amennyi felismerési éiményt ad
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Praga egzaktul vagy topologiai pontossaggal megrajzolt tajairdl. ,Csak a valtozasok végtelen
fonala létezik, mely Gjabb valtozasokat szil. Nem létezik semmiféle autochton varos, csak
helyek végtelen lancolata, kezdet €s vég nélkuli koér, melyen kézonydsen dmlik at a térve-
nyek valtozo hullama. Van dzsungel-varos, €s olyan varos is, ahol az emberek az egymast
keresztez6 emeletes viaduktok magas pilléreit lakjak, meg pusztan hangokbol 6sszeallo
varos, de létezik mocsar-varos, a betonon lassan gurulo fehér golyok varosa, olyan varos,
amelynek lakasai szét vannak szorva szerte a vilagban, sétét felhdkkel boritott varos, ahol az
€gbdl folyton szobrok potyognak, majd térnek darabokra a padlon, €s olyan varos is, ahol a
hold palyaja a lakas belseje felé visz. Minden varos kolcsondsen kozepe és széle, kezdete €s
vége is egymasnak, egyarant anyavaros €s kolonia”.

A kodosség, a fantazia szabta l€tbizonytalansag az Oszre hajlo vagy pardllo hajnalok
atmoszférajat idézo pragai miliben ugyancsak jelen van, s ha ,kéznapi” olvasatat keres-
ném Ajvaz Uzeneteinek (azok szamara, akik kitartoan kedvelik az egyértelmuségeket),
semmi mast, csupan lehangol6 helyzetjelentést adhatnék: ahogyan jarkal Praga utcain,
helyzeti elményei szinte a turista-utvonalakhoz kapcsolodnak, ezért barki elhelyezheti men-
talis térképén, a regényben €ppen hol jar most... — de azon mod csalodik is majd, amint a
bedekker alapjan kivan helyzetrajzot formalni. Ajvaz kédei nem a folyo szelte Praga parkjai
folott vagy a vardomb utcai kozott szallongnak, hanem az itt €s most ismeretlensége, meg
a mult €s a lehetségesen tudott vaksi jelen bizonyossaga egytittesen formaljak a képtelen
és bizonytalan jovot, avagy a képzelet rendjét €s természetes utvonalait. A koddsség mint
értelmi €s €rzelmi alapélmény tehat Ugy lengi at ezt a regényt €s ezt a varost, hogy a spe-
cialis érdeklédéssel olvasott, varosantropologiai , kihallasokat” megengedé szovegkezelés
a ,surl leiras” eszkdézével, a pontoskodo abrazolas €s a mogottes jelentések kettds olvasa-
taval érzekiti meg (az 6rokkeé masik) varos terepét, miként a varosantropologusok interpre-
tacioit is. Ajvaz kotete sem pusztan ,forditasa” a torténések rendjének, nem csupan leiro
elbeszélésmod, hanem folyamatos kontextualizalds is. Mert hat, mint irja is: ,Megnyilik
el6tted az 6sszeomlott idok Labirintusa...”, s mert €ppen a varosantropologusok €s varos-
épitészek €lnek a Labirintus szinte biblikus jelentéstartalmanak értelmezéseivel, e szakralis
vagy legalabb antik képzettel, mely a biztos bizonytalansagot €s labilis biztonsagot tukrozte
orokkon-orokke, érdemes folidézni, ahogyan a varost mint labirintust kezelik réges-régi
idok ota. E kiismerhetetlens€gi szimbolum €pp azt jelzi, hogy a madartavlatbol leirhatonak
tetsz6 varos vagy a tervezok asztalain egybefliggd varos-horizont €pp attol valik latszolag
attekinthetove, hogy elmulasztja a részletek bizonytalansagainak, az 6sszefliggések kosza
€s kusza rendjének feltarasat.

Csakhogy a labirintus-forman kusza €s kiismerhetetlen varos az egyik alaptipusa a
varoshistoria torténetének, s ezért a varosantropologia is csupan hasonloképpen bizony-
talannak tetsz6 fogalmisaggal képes megragadni a sajat relevans tudastartalmait. A varo-
santropologiai perspektivabol szemlélt, mentadlisan megépitett, megélt és elbeszélt
varosrol szolo leiras, mely a labirintus-dimenzioktol nemcsak elvalasztva, de veluk egyi-
dejlleg is egzisztal, adott esetben ugyanabban a tarsadalmi €s imaginacios térben leli
meg terepét. A varosi tarsadalom szimbolikus helyszineit reprezentalé egyes csoportjai
olyan lokalis vilagként mutathatok be, amelyeket a stabilizalodott torténeti allapot teat-
ralis védelme és az atmeneti ritusok sokszind szerepkészlete jellemez, s amelyek szerep-
tudata a telepulés identitas-fenntartasat és konfliktusos helyzetben is megmaradt mutat-
kozasat szolgalja. Ezek a néz6pontok kivaltképp a ,sajat tarsadalmaban kutatoé antropo-
logus” kérdéseivel €s narrativ-értelmezési szandékaval gazdagok, aki ugyanis a varosi
tarsadalom tereit nemcsak térképek olvasataval, hanem a terek értékeihez kapcsolodo
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~ertéktérképek” alapjan tekinti at, szembesitve mindezt a hétkdznapi torténések rendjé-
nek latszolagos érdektelenségével, mellette a modernitas-folyamatokhoz kapcsolodo
ideak, utopiak, oksagi €rvek érintésével, foként résztvevé megfigyelésre €s elbeszélés-
modokra alapozott feltaro munka alapjan. Ezt a ,varosképi archeologiat™ olyasfajta kuta-
tastorténeti eloképekhez lehet kétni, amelyekben a varos nemcsak hazak és utcak szimp-
la épitmény-egyuttese, varoslaké emberek modernizacios telephelye vagy gyujtéforma-
ja, hanem tarsadalmi ritusok, belllrol sokszorosan tagolt szimbolikus cselekvések, kultu-
ralis narrativak univerzuma is.

A pragai varoslakok — mint lokalis k6z6sség — szamara viszont a varos nem pusztan
utak €s utcak, terek é€s falak, lakohelyek €s kézintézmények vagy egymas mellett €16 (am
igencsak eltérd) létformak szintere, hanem kulturalis hagyomanybol €s topologiai meta-
forakbol allo szimbolikus struktura is. Ebben az egyének €s csoportok, korosztalyok €s
szakmak, €rdekek €s szubkulturak, vallasok €s etnikai csoportok olyan reprezentaciokat
épitettek ki €s formalnak ma is, melyek hordozzak vagy megtestesitik a varos torténeti-
kulturalis €letrajzat, rendjét €s identitasat. Szamukra az épiletek térbeli-topologiai egy-
sége €s maga a varos ,labirintusa” €pp annyira az anyagi kévuletekben (a Varban, a folyo-
ban, az ovarosi épuletekben, a Karoly-hidban vagy a régi zsinagégaban) régzul, mint
amennyire elképzelésekben, imaginacios formakban, bejarhato €s be€lheto tartalmakban
is. A ,ko6zbss€ég dnmagara ismerése”, €s a mindenki részvétele altal megmutatkozo tar-
talmak viszont ennél sokkal bajosabbak, konfliktusosabbak, mondhatnak: nemcsak kultu-
ralisan hangoltak, hanem modernizaciosan érdektelitettek is.

Ez a kulturalis hangoltsag mint alaptonus, s az e mégo6tt meghuzodo maganéleti szfé-
rak adjak Ajvaz regényében is az olvasati hatteret, avagy fejezik ki ill6 mélységig a
maganlétek narrativait, melyek spontanul varosi sajatossagai visszakereshetok persze
Budapesten vagy Bajan, Sopronban vagy Nyiregyhazan is (vagy akar Géczi megannyi
veszprémi feelingjében), tehat 6sszehasonlithatok a kulénb6zéségukben is. De a hason-
losagokban rejlo kiilénbségek idével még fontosabbak tudnak lenni: a kutato érdeklddés-
sel, vagy a jelentések halozatat firtato megérté moddal elsé kérben is ott talalkozhatni,
ahol mar megérthetd, miért szembeszdko Praga titkos €s ismeretlen vilagaban, ,, masik
varosaban”, hogy a Lewis Mumford jellemezte modon ,sziikségletrdl sziikségletre, lehe-
toségrol lehetdségre lépve” formalodott épitészeti historia, amely kulturalis szinpadda
valt a mai polgari mentalitast €ltetd varosi lakossag szamara. Ettol persze sziikségképpen
vegyes, stilarisan konfuzus lesz a varosrol alkothato impresszio — de csupan a turistabusz
ablakabol. Mert az ,,6slakosok” szamara (vagy €pp a jelentések titkos terét firtato iro €s
kutaté szamara) mindez tisztan olvashato kép, imaginarius birtok, virtualis tulajdon, a
~sajat csoport” (szocialpszichologiai értelmu) tere. Itt, ahol a helyi tarsadalom otthonosan
berendezkedhetett az anciennitas €élményében, ahol a var arnyékaban a védettség, a kié-
pithetoség, a torténeti identitast alakito egyutthatasok €s a lokalis kozérzet szervezte
folyamatok dramai konfliktusba kerllnek a tarsadalmi viselkedésmintakban kifejez6dé
gyakorlattal €s tarsadalmi ritmus szabta dramaturgiakkal..., itt talalja meg igazi szerepko-
rét az iro, s itt lesz otthonossa a kutato szemléletmadja is.

A tarsadalomkutato €éppugy nem lehet biztos abban, hogy a megfeleld, a lehetséges
olvasatokbol is a legjobbat kivalaszto felkésziltség elegendd a varos tényleges leirasa-
hoz. De a varosokrol valo tudas példaul, ami nem csupan a varostoérténészek, vagy mik-
rotorténetirok, esetleg varosnéprajzosok kivaltsaga, egyuttal a kutato érdeklédésnek
vagy a megérto befogadasnak-atélésnek is terepe. Olyan terep, amelyen belldl nem csu-
pan a varos-élmény egésze, hanem a lehetetlen vilagok is éppugy megvannak, mint a
megértésre nyitottabbak szamara a szimpla , varos-olvasat”. A tarsadalmi térben a varos
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térténeti-turisztikai értékeit hangsulyosan belaké érdekcsoport mint k6zdsség van jelen,
ugyanakkor a varost az Gsis€g, a rejtekezé masként-lét utjara 6sztokelo, pragmatikus ide-
akat forgalmazo késztetések gyamolaként jelentkezik a tovabbi megannyi atélés €s inter-
pretacio. A két érdekszféra természetesen nemcsak a varosi tér virtudlis félosztasaban
érdekelt, hanem a tératélés és a téri besz€dmod kulénb6z6 elemeit, narrativ késztetéseit
a varos mint komplex jelentés-struktura egészére kiterjesztdé gesztussal mindezen kiiz-
delmek teri dramaturgiajat is megalkoté modon szervezi. Olyan, a varos nagysagaval,
térbeli helyével, fizikai adottsagaival, térszerkezetével €s intézményeivel &sszefliggo,
kommunikalt szinjatékrol van itt sz6, amely a torténeti €s urbanisztikai értelemben rogzi-
tett funkcionalis értékek mellé narrativ tereket rendel, s a reprezentaciok szereploit a fizi-
kai terek képviselSive teszi egyik oldalon, értelmezési konfliktus bajnokaiva vagy veszte-
seivé alakitja a masik oldalon. Az olvaso latszolag a kényelmes kivulallo, a tavolrol leske-
16d6, a kalandokat racionalis dertivel feltlbiralni torekvé nézé karosszékében kap helyet
— mar ha képes ott nyugodtan, hidegvérrel megmaradni, rakényszertlve az énreflexiora,
a kutatas folyamatos énkontrolljara... E kétszereplos teatrumban — mely spektakulum-jel-
legét annyiban is 6rzi, hogy a varosi kozélet szereplSinek tobbsége visszafogottan dént
a jelenlét és képviselet, résztvevé megfigyelés €s beavatkozé buzgalom terén — a mult
felé figyel6 €s az ujabb nemzedékek szamara is ezt a poziciot ajanlé €rdekcsoport sza-
mara ad menekilési teret. Az ellentétes masik oldalrol szemlélve viszont a szakralis
kozosségek térbeli egysége €s hatasa olyan szimbolikus univerzumma kovacsolodott
Ossze, amelytdl téridegen €s identitasfosztott jelenségkeént valasztjak le a masik politikai-
gazdasagi aspiraciok kialakitotta kor egész célrendszerét. E masik csoport, amely szama-
ra a varos mint funkcionalis univerzum képezdédik le, a maga pragmatikus terveiben és
érdekjatszmaiban szinte (vagy latszolag) tudatosan nem veszi figyelembe a varos mint
atélheto elmenykézdss€g (belulrdl sokszorosan tagolt) egészét, ellenben a maga policy-
jat, dramaturgiai szerepét — vagy €éppenséggel az ,alapito atyak” hitvallasat €s feladattu-
datat folytonosan fenntarto kotelezetts€égét egy sajatsagosan lokalitas-idegen performan-
ce-hoz kapcsolja. Pragmatikusan atformalt sajat teriik I€ényegi sajatossaga az, hogy sze-
rintiik a fizikai €értelemben vett varos térbeli-kulturalis profiljat egyediil €s kizarolagosan
a turisztikai €s modernizacios projektumok térségi-regionalis modellj€éhez lehet és kell
kapcsolni, a varosi tér lokalis dimenzidit csakis a piaci-gazdasagi trendekhez és atvonal-
tervekhez érdemes felzarkoztatni, kbévetve ebben a példakép nagyvarosisag régi modell-
jét. De ehhez a hagyomanyos viselkedésmintak és kulturalis gyakorlatok Iényegi megval-
toztatasara volna sziukség. Ajvaz regényével, Géczi ndvényrajzaival, a miskolciak fotoesz-
széivel, vagy masik, képzeletszegényebb szemléletmod birtokaban ugyan koézelebb
jutunk a ,belakott”, a megszemélyesitett varoshoz, de tavolabb hizodunk a tudomany-
tol... Nem baj ez, s6t. Inkabb legyen itt a helytink, mint ott, ahol csak a madartavlatos
varostervezések domindlnak a tudaspiacon...!

A fenti impressziok, miképp szinte barmely varosisag leginkabb ezekbdl is, vagy talan
legfoképpen ettél maradnak meg a helyi-ség kébe metszett jelzései..., lehet, nem is annyi-
ra épuletekbdl és folyopartokbol, tomegekbdl €s idegenségekbdl allnak, hanem mindnél
fontosabb maga az odatartozas €rzetének, a ,lakosi identitasnak™ moralis €s mentalis, intim
és emlé€kezeti értéke, amely mint kincs, a megmaradast, a megorzés méltosagat kindlja
barki érdeklédonek. S amint kézelebb I€ptink a vizfelllet red6zottségéhez, a gyarkémeények
alatt zajlo é€letvilaghoz, macskak siitkérezéséhez vagy szent vilagok feliileteinek olvasata-
hoz, azonnal érzékelhetjiik, mely kincstar kinalja magat ovatos Grzésre.

Persze, mar csak addig, amig szerafok vagy kerubok be nem lakjak, magukra nem
veszik ezt a feladatot €s 6rokséget is...

e I



SISKA PETER

Lapok Bernardo Soares noteszébdl

Harangoznak.

Mar napok 6ta, szuntelendl.
A napok kozti rések

egyre
szélesebbé valnak.

Lampast gydjtok. Almomban
nyitva hagytam

az ablakot,

arcomra szines lepkék
szalltak;—~valald—mas

Mar zarva van az ablak

(ovatosan végigsimitok
az arcomon),

*

a lampast nézem.

...mintha azért vilagitana,
mert €én ébren vagyok

és almodok

a homalyban, mondom

Egyre sététebb van,
kinyitom

az ablakot.

I e




A harangszo
Osszekeveri az €jszaka
szotagjait,

hiaba probalom roégziteni ket
a helyes sorrendben —

*

faradt vagyok.

A lampast nem sikerult
eloltanom.

Irok hdt tovabb,

wadanTfete-diszrtselermer
oLl kdcd
Ll b6H

b

de a szavak a papirlapon
nem az enyémek —

Horeb

A bokor langokban all.

Csénd van, csak
az agak ropognak,
sercegnek —

a szakallas férfi
a tuzet nézi. Semmi sem
véletlen. Vagy talan

Megfordul. Lassan
elindul, lehajtott fejjel
ballag. Meg-

megall,

hatranéz. Egy

kicsit még

var.

A nyaj mar az égben.

minden az, A felhoket legelik,
mondja, csak ugy, egyre erGsebben
maganak. tlz a nap —
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1.

Szabalytalan az é€j.
Végigsimitok combodon,
hataraidat jarom:

ismerem mar
vagyaid geometridjat,
a rejtett kontinensek

korvonalait,

ujjaim lassan a partokat
érinthetik —

2.
Mélyet sohajt a vilag,

targyai apro, lassu
csokok. Mig atkelink

Fest, videod, 2012

Zenit

egymason, képzelt
csillagok

orvénylenek foléttunk:
az oroklét

kaleidoszkopija.
3.

Vilagosodik mar az ég.
Még csénd van,

az értelem fai
kivagva. Nincs mas,
csak a meztelen taj,

és a veriték

a hajnal homlokan.

¥
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BARANYAI DORA

Naphal

Az indulasom el6tti estén

elvittél ahhoz a halastohoz

autoval, csupa I6tye volt minden,

de erdskodtél, sétaljuk korbe, hat kiszalltunk,
hogy maszkaljunk egyet a parton.

Egy sekély éblécskében

mutattal nekem egy naphalat.

Sosem lattam még ilyet,

nézegettuk, ahogy lustan mozgatja uszojat,
mesélted, hogy azért ez a neve,

mert ha rasit a nap, gyonyoriden

térik meg rajta a fény. Néztuk,

ahanyszor elzavartuk helyérol,

annyiszor jott vissza.

A zavarosba cikazott ilyenkor,

majd észrevétlentl uszott vissza udjra otthonaba.
Aztan elindultam elbaszni az €letem.

Ahanyszor elzavarsz,
annyiszor jovok vissza.

De mikor hazaértem, €s
igéreted betartva uUjra elvittél
a téhoz, hogy megnézzuk,
hogyan térnek meg a sugarak
a naphalon, sehol sem volt.

A viz is megbugyvadit,

piszkos buborékokkal teleszort
békanyal uszott a tetején.

Mintha a hiivés, nyugodt felszinen
kacsaztunk volna vele végig, ugy
dermedt meg koztink a szerelem.
Hol vannak ilyenkor a naphalak?
Menedéket keresnek, vagy ok a
sugarzo menedék a

felkavart iszapu mélyben?
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Nytizott, objekt, 2010

Két szeptember k6zott
a mennydorgeés

Nem az id6

az ora all meg

két szeptember kézti mennydoérgésben
azért van béréd hogy rad huppanjon
ha 6zbakddégként a két varost
Osszekoto ut mellé fekszel

— nekem azért hogy leraghassam

a hamréteget amit csokoltal

azért van hajam hogy egy hétnyi
kosszal egyltt kimossalak belSle

ha majd hazaértem

azért van €hség hogy jozanon tartson
lassam meddig kell elmennem

a richter-skalan hogy

feledtesse velem az lrességem

nem az ora

az ido all meg

két szeptember koézti mennydoérgésben




Nytizott, objekt, 2010

Szombatrdl vasarnapra

furcsa dolgokat almodok mostandban
halak vagy kal6zok vagyunk egy t6 fenekén
egy mellkasureg a menedékunk

ahol a még luktetd majon

flizzik at horgonykételinket

(te vagy a kapitany)

aztan horgaszok jéonnek, ahogy
reggeledik €s bujunk probalunk

bujni a csalik illata el6l a bordak ala

egy kis pontyot kapok ki kézzel a vizbdl
szeretem tudom rola hogy te vagy az
probalom menteni

teszem pocsolyaba folyamba

tatog fogy az ereje

sehol sem lesz biztonsagban

aztan én is horgassza valok

és mellettem a tested de te

a halban maradtal

szerelmes vagyok minden formadba
barati tarsasaggal ulink a parton

varjuk a kapast vagy azt

hogy nyilvanosan

felakasszanak a szomszéd faluban
felriadok

szerelem és halalfélelem 6rvénylik bennem
nincs kihez bujnom

nincs hova mennem




Mulik

Ez a nyar

kényelmetlen agyakban hanykolodasok sora volt,
mindenhol kerestelek zaklatottan,

mig te otthon vartal ram,

mint szendergés kézben zsibbado karod,

ugy bizsergett, kuszott alam

P

idorol idore az ut.

Valamit ott felejtettiink az elsé hotelszobaban,
valamit ki kéne razni a tavalyi fesztivalsatrunk bugyraibdl,
valamiért mégis haza kéne vinni a
marharépafdldek kozott elhasznalt ovszert,
valamiért nem kéne kihiznod a matracod
memoriahabjabdl a hajszalaimat,
valamiért meg kéne 6riznem minden
uveg szajat, amivel a tiéd dsszeért,
valamiért az dsszes kikopott szilvamagod
el kéne ultetnem
valamiért be kéne vetnem az agyam —
ha mar mulik, kényelmes fekhelye legyen.

Azota sem talaltam meg a dalt,
ami segit elengedni téged

Tavaly ilyenkor

koncerten voltam €ppen, te nem johettél,
dolgoznod kellett masnap.

Mellettem egy olyan fiu tombolt, aki tudta
a vilag 6sszes dalszovegeét.
Osszemosolyogtunk néha,

hazafelé hanyatt fekve a hatso tléseken,
az ablakon az égre kinézve
ismételgettem csendben a refréneket,

ott olvastam el az Uzeneted, hogy mar
aludni készilsz és vigyazzak magamra.
(Vigyaztam rank, még ha nem is tudod

a vilag 6sszes dalszovegét.)
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TOTH N. KATALIN

Boldog uj évet!

Egész €jjel Patrikkal tancolok. Sokkal jobban mozog, mint Luka, és kéz-
ben ugy szorit magahoz, hogy az mar botranyos. A sziinetben egymas
utan hordja nekem az italokat. Luka meg csak réhécsel Karcsival, mint-
ha egyaltalan nem zavarna a viselkedésem. Anita bezzeg nem nevet,
egyik jointot szivja a masik utan, mikézben argus szemekkel figyel ben-
ninket. Ugy teszek, mintha nem venném észre, még szorosabban
simulok Patrikhoz. Tudom, hogy ezért faszolni fog, de nem érdekel.
Valaki bekapcsolja a tévét, micsoda étlet ez egy ilyen fergeteges partin?!
Még akkor is, ha épp a hoki vb-t adjak. Akinek nincs kedve mulatni, az
huzzon haza meccset nézni, ne rontsa itt a hangulatot! A kozvetité
hangja a zenét is tultivolti, ki a fene kivancsi ra, hogy Kanada vezet vagy
veszit-e kett6-egyre, amikor Patrik keze a fenekemet markolassza?!
Kicsit tulzasba viszi a dolgot, mert olyan erével szoritja a vallamat, hogy
felszisszenek a fajdalomtdl. Furcsa fémes izt €érzek a szamban. Lehet,
hogy ez a bunké megharapta a nyelvemet? Nem emlékszem ra, hogy
csokoloztunk volna. A fejem is hasogat, pedig alig ittam valamit. Azt a
masodik gyorsitot mar nem kellett volna bevennem, de nem vagyok
hozzaszokva az €jszakahoz, és nem akartam asitozni..., az olyan hulyén
venné ki magat. Patrik még azt hinn€, unom a tarsasagat.

— Dobj ra még egy kis kakaot! Hallani akarom, mikor jatszanak a mie-
ink.

— Nem mindegy? Mar ugyis lecsusztak a dobogorol! Meglatod, a
doki megint balhézni fog, tudod, hogy utdlja, ha éjszaka hangosan szl
a tévél

— Senkit sem zavar rajtad kivil, a kiscsaj nincs maganal. Total K. O.
Ataludta az egészet, sz6 szerint kémdba aludta magt.

A szurkolok egyhangu kantalasa idegesit. Soha nem szerettem a
hokit kilébndsebben, mi a francot keresek é€n itt egyaltalan? Tancolni sze-
retn€k, de mozdulni is alig birok. Megfajdul a labam. A zenét sem hal-
lom. Hova lett Patrik? Ha most itt hagy, €s visszamegy Anitahoz, azt a
szégyent nem €lem tul...

— Szerinted 6sszeszedi magat?

— Honnan tudjam, nem vagyok orvos. Az EEG szerint vannak agy-
hullamai, de marhara laposak.

— Azért én nem fogadnék ra. Huszonegy nap egy tojasnak is tébb
mint elég ahhoz, hogy kikeljen...

—Jo, hogy mondod, ideje lenne megforditani a fejét. Mar igy is kez-
denek elsorvadni a bal oldali nyakizmai.

— Szarok ra! Minek egy agyhalottnak nyakizom? Ha olyan fontosnak
tartod, akkor csinald, ne csak a képernyét bamuld!

— Nyugi, mindjart vége lesz! Addig rakd at a kanuloket meg a I€le-
v geztetSt a masik oldalara.

’ ‘4 — Egyedil nem tudom, bazmeg! Nem jonnél ide veégre?
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Valami tompan a fejemhez vagodik, visszhangzik, rezonal, majd csérompélve lepattan
rolam.

— Mit csinalsz, hé?! Raboritottad a paciensre az infuzios allvanyt!

— En széltam, hogy segits... Legalabb a virdgot tedd vizbe, az anyja hozta.

— Nocsak, hat mégis sikerult el6keriteniuk a ribit? Aztan mit mondott?

— Azt kérdezte, mennyibe fog ez kerllni? Mondtam neki, hogy a legolcsobb inplantatu-
mokat fedezi a biztosito. Erre megkoénnyebbililve felsohajtott, a kezembe nyomta a csokrot,
hogy ha felébred, adjam oda neki.

— Es ha mégsem?

— Akkor rakjam a sirjara.

— Nem érdemli meg, ha az én lanyom lenne, tutira beverném a pofajat.

— Nincs ra sziiksége, hehe. Beverte 6 maganak.

Megprobalom kinyitni a szemem, hogy lassam a bevert feju lanyt, aki virdgot kapott, de
a nagy fehérség eltakarja elélem. A nyakam sem engedelmeskedik. Nem érzem a viragilla-
tot, semmilyen szagot sem é€rzek. Mintha az orrom tele lenne tdmve valami vattaszerd
anyaggal.

— Hogy toértént a dolog?

— A szokasos diszkobaleset. A kolykok nem birnak magukkal, szétbulizzak az agyukat,
hajnalban autoba be, az ut csuszik, par latvanyos tigrisbukfenc a hoban, fanak neki, aztan
annyi... Lofasz bajuk se lett, de ugy be voltak allva, hogy nem birtak kimaszni a roncsbol, az
meg rajuk robbant. Erre mondjak, hogy a halalban is egyestiltek. Jobban mondva 6sszesul-
tek. Még ez jart a legjobban, hogy kiesett a hatsé ablakon. A tébbit most porciézzak.

— Micsoda?

— A boncsegédtol hallottam, hogy nem szarakodnak az azonositassal. Négyfelé osztjak a
hamvakat, és Unnepek utan kiadjak a csaladoknak. A mindenit, lattad azt a zuhanast?
Remélem, megismétlik! Mar rég a kispadon lenne a helye annak a kétballabasnak!

— Mi van a labaval?

— A csatar labaval? Mi lenne vele?

— Nem a csataréval, a csajéval! Gipszben van a labujja.

—Ja... Asszem, belertgott valamibe, mikor a ment&s a torott fogait huzigdlta kifelé. .. Ugy
rugdosott, hogy le kellett szijazni.

— De hat komaban van! Mit gondolsz, érez fajdalmat?

— Kizart dolog, reflexmozgas lehetett.

— Azért ez mégiscsak szégyen, gyalazat! Milyen vilagban €link?! Még tizenhat sincs, és
egy €jszaka harom pasival...

— Honnan tudod?

— Itt van a kartonjaban minden vizsgalat eredménye.

—Nem csoda, ha elszamolta, annyi drog keringett a szervezetében, hogy részleges vérat-
omlesztésre volt szuksége mutét elott.

Kir6l beszélnek ezek? Van még valaki a teremben rajtunk kivul? Biztosan a lany, aki virag-
ot kapott, mert ram nem jellemzd, hogy ne tudjak magamrol. Soha nem vettem be semmit,
hiaba kinaltak. Nekem meég anyam sincs, aki viragot hozna. llletve van, de 6 nem hozna
viragot. Megprobalok visszaeml€kezni, hogy hany éves lehetek, €s mi tortént velem, csak-
hogy a fondl mindig elszakad. Szol a zene. A kedvenc szamom, Patrikkal tancolok.
Hihetetlen... Eszembe se jutna elcsabitani a legjobb baratném fidjat Luka szeme lattara.
Ekkora ribanc nem lehetek... Vagy mégis? Mi a fene t6tt belém? Hogy nézek majd ezek
utan Anita szemeébe?

— Nem semmi buli lehetett, az biztos.

—Mi az, irigyled?

—Nem mondhatnam. De harom pasi nekem is jol jonne, hogy alaposan kipokhalézzon...
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— Egyedul is felérek harom taknyos kolyokkel. Ha nem hiszed, be is bizonyitom! Tolass
csak ide!

— Ne itt, te l6kott, barki bejohet!

— A doki ¢éjfélig a pihenében doglik, aztan meg nekink is kijar egy kis szorakozas, elvégre
szilveszter van! Gyere, szivi, fogadj szot! Fordulj meg, €s tamaszkodj szépen az agyra, onnan
jol latni a gyogyszeres szekrény tukrébdl, ha nyilik a folyoso ajtaja.

— Jézusom, te elmebeteg... hogy neked micsoda tapasztalataid vannak! En még soha
nem csindltam az intenziven...

— Nem baj, annal intenzivebb lesz!

—J4j... csendesebben! Nem akarom kirdgatni magam, vigyazz mar jobban arra a rohadt
allvanyra... Most meg mit muvelsz? Nem szégyelled magad?! Veszed ki a mancsod a takaro
alol!

— Miért? Zavar, hogy tapizom? Ugysem érzi...

—Nem hat..., te mocskos kis perverz... Vigyazz, halkabban...

Valami megint a fejemhez Gtodik. Mintha Gvegcsorompdlést hallanék. Luka biztosan
Osszetorte a pezsgospoharat. Patrik felém hajol, hogy gyengéden megcsokoljon. Boldogan
simulok a karjdba, érzem simogaté kezét a testemen, de a csékja faj. Eles fijdalom hasit a
szam sarkaba.

— Uristen!!! Kiszakitottad a lélegeztetécsovet, dugd vissza hamar! ...A kanilt, nem a far-
kadat, te barom!

— Hulye vagy? Nem tudom, hogyan kell...

— GCsinalj mar valamit, miel6tt bejelez a gép! Ez az, dugd matr!

— Most jo?

— Mit tudom én?! Mindegy, csak bent legyen! Hu, ez meleg volt... Te, honnan van ez a
sok vér? Csak nem sértetted fel a légcsovét?

— Alighanem a szajabdl... A ragtapasszal egytitt leszakadt a bore is.

— A kurva életbe! Szaladj a Betadinért, aztan ragasszuk le gyorsan! De el6bb adj valamit,
amit a sebre szorithatok!

— Mit adjak?

— Valami kendét, gézt, felmosorongyot! Mindegy, csak siess!

— Istenem..., nem akartam, Ugy sajnalom... Hogy fog ezutan kin€zni az arca?

— Cseszni ra! Akinek ugy raktak dssze a fejét, mint egy kibaszott puzzle darabkait, annak
ez legyen a legnagyobb baja...

— Akkor j6. Most mar visszaadod a bugyimat?

A zaj olyan fulbanto, hogy majd belestiketulok. Valaki dobol. Ha elromlott egy hangfal,
miért nem kapcsoljak ki a zenét? Ezt nem értem. Mar senki sem tancol, mindenki a dorre-
néseket hallgatja, és a vakito villanasokat lesi. Patrik, Luka, Anita és Karcsi még a kocsiban
vannak. Szolni kellene nekik, hogy szalljanak ki, lemaradnak a tizijatékrol, de nem szolok,
mert latom, hogy valdjaban 6k csinaljak az attrakciot. Nahat, micsoda meglepetés...! A fél-
homalyos terembe beszlirodé €les fény bantja a szemem, de igyekszem nyitva tartani, mert
egy mosolygo arcot latok. Fehérbe 6ltoézott alak all az agyam mellett, a vazaban hervadozo
viragok. Keze megfogja a csuklomat, és szelid hangjan azt mondja: Isten hozta k&zéttink
1991-ben. Boldog uj évet!

Ne gyujts lampat!
1.

Az asztalnal Ul6 gyereket figyelték, aki tintaba martott legyet sétaltatott a papirlapon.
Koézben a hajat babralta, egy hosszu furtot tekergetett az ujja koré.
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— Miért nem jatszik a tobbiekkel? Talan nem tartja elég elokelonek a tarsasagukat? —
kérdezte a koszos overallt visel6 férfi gunyosan.

— Id6re van sziiksége. Még nem dolgozta fel a torténteket.

— Mit kell ezen feldolgozni? Az anyja egyszertien beadta az otthonba, mint egy meg-
unt kutyat, és kész!

— Hat igen — sohajtott a neveldnd. — Szegényke, meg van rola gy6zédve, hogy 6 tehet
mindenrol. Azt hiszi, ha megjavul, eljon érte, és hazaviszi.

—Ugyan mar! Te is lattad azt a n6személyt! Még a szeme se allt jol. Az ilyennek kolonc
a gyerek, csak csinalni szereti, felnevelni azt mar nem. Kipottyantja magabdl a porontyo-
kat, aztan €li a vilagat, pasizgat, szorakozik, nem érdekli, mi lesz a kélykeivel...

Mi tagadas, 6sszeszorult a szive. Bar a személyzet tagjai halkan besz€ltek, 6 minden
szot tisztan hallott, €s rosszul esett, amit imadott mamajarol mondtak. Hianyzott neki az
asszony, akit6l kacifantos nevén kivul joforman semmi mast nem kapott révid élete soran.

,,Ki hallott mar ilyet?! Még hogy Jennifer! llyen név nincs is!” — jelentette ki a karban-
tarto, mikor elsé nap bemutatkozott. R6hoégott rajta egy jot, aztan elnevezte Ferinek.

Nem tiltakozott, csak végigmeérte Ormos Alajos olajfoltos munkaruhajat, €s magaban
megallapitotta, hogy az Ormos Olajos sokkal jobban illene hozza.

Eva néninek igaza lett, valéban nem bardtkozott meg a gyermekotthon lakdival. Vala-
hogy nem kivanta a tarsasagukat. Egy pajtasa azonban mégis akadt. Cinke az intézet
mogaotti parkban lakott, €s 6 volt a legrondabb kutyus, akit €letében latott. Apro testén
aranytalanul nagy fej tlt, melyen komikusan meredeztek kajla fulei. Cingar labat valoszi-
nileg egy csivava fajtaju felmengjétol 6rokolte, hosszu orra pedig talan egy tacskoéra
hasonlitott. Boldogan csovalta suta farkcsonkjat, amint a kislanyt meglatta, felemas szint
szeme pajkosan csillogott. Halasan fogadta a virsli darabot, amit Feri a reggelijébdl tett

félre neki. Nem vették észre Alajost, aki a diofa mogul leste oket.

Feri kiilén szobat kapott az emeleti folyoso végén, amit nem a jo viselkedésével érdemelt
ki. Ejjelente rémalmok gyotérték, hangosan zokogva kidltozott, az anyjat hivta. A szoba-
tarsak addig panaszkodtak rd, mig Eva néni dthelyezte 6t, és ezzel pontot tett az Ggy
végére. A pszichologus ellenezte ugyan az ilyen kivételes banasmodot, mondvan, ezzel
még jobban elszigetelik az amugy is zdrkézott gyereket, de Eva néni nem engedett.

2.

Lassan bekdszontott az 6sz. Alajos a kazdnhdzban szoszmotolt. At kellett néznie a beren-
dezéseket, miel6tt az id6 huvosre fordulna. Mar igy is a kérmére €gett a dolog, hiszen
az egyik kémeény rosszul szelelt. Egész nyaron béven lett volna ideje kikormolni, csak hat
nem fllétt hozza a foga. Szivesebben lebzselt Eniké szoknydja koril, am a névérke szoba
sem allt vele. Sebaj, egyszer ugyis megdonti azt a kis cafkat, hiaba hordja olyan magasan
az orrat! Most mar nem halogathatta tovabb a melot, mert délutanra technikusok varha-
tok, akik szigordan ellendrzik majd a ftitérendszer mikodoképességét. A diri kiverné a
balhét, ha valami hibat talalnanak, mar igy is €pp elégszer szidta le a lustasaga miatt. Jo
meélyen feldugta a seprét a kirtébe, mikézben Enikére gondolt.

,,Ehhez mit szodlsz, kisanyam? Nyomjam még mélyebbre? Ez az!... Tudtam, hogy ha
belekostolsz, konyorogni fogsz érte...”

Egyik kezével lehuzta az overall sliccén a cipzart, €s a gatyajaba nyult, mikézben fel-
felé kukucskalt.

,,Gyerunk bébi, csak keményen... Ugye, mondtam, hogy €lvezni fogod?”

A pamacs hirtelen valami akadalyba titkozott. Alajos elvigyorodott, €s nagyot rantott rajta.
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»»Azannyat, nem hittem volna, hogy még szliz vagy! Hiszen ugy nézel ki, akar egy
kurva... Nem baj, hehe, annal jobb, Lojzi bacsi imadja a szlz puncit...”

Az évek soran lerakodott vastag koromréteg végre engedett, megindult lefelé a csében,
€s varatlanul a képébe hullott. Szeme-szaja tele lett vele. Meglepetésében elengedte a
kémeénysepro nyelét, fuldokolva kapott a torkahoz, aztan vakon kiszédelgett a kazanhaz ajta-
jan. A kerti csap felé igyekezett, mar semmi mast nem kivant, csak vizet, hogy lemossa
magarol a csipos fekete port. Nyitott sliccérdl teljesen megfeledkezett.

Feri, aki a focipalyan labdazott Cinkével, débbenten bamult a kisérteties alakra, nagy
nehezen felismerte Ormost, aztan elnevette magat. Mintha csak maga az 6rdég jelent volna
meg elotte egy balul sikertlt pokoli kisérlet utan. Azzal a kilénbséggel, hogy az 6rdégoknek
aligha log ki a farkuk a gatyabol.

— Kormos Olajos! Hogy ityeg a fityeg? — kialtotta, mire az udvaron jatszo gyerekek is fel-
figyeltek. Lett nagy réohdges, hiszen a dagadt mindenest senki sem kedvelte. Eddig csak a
hata mégo6tt merték csufolni, most viszont maga szolgaltatott okot ra. Nem is akarmilyet. A
kolykok atvették a mondokat, korusban fujtak, mikdzben feléje mutogattak. Kitort az altala-
nos jokedv. Alajos azt hitte, menten a fold ala sillyed szégyenében. Megtorolte a szemét,
€s Ferire nézett. Ha pillantassal olni lehetne, a lany azon nyomban holtan rogyott volna
Ossze.

3.

Ejfél is elmdilt mar, de neki szokds szerint nem jott dlom a szemére. Az épuiletben csend volt.
Az ajto halk nyikordulasa szinte flilhasogatonak ttint. Rémiuilten lapult a paplan alatt, keze a
kislampa kapcsoldja felé tapogatozott.

— Ne gyujts lampat! — sugta egy ismerds hang, €s valaki az agya sz€lére lilt.

Kialtani akart, de egy hang sem jott ki a torkan. A félelemtdl jol hallhatéan 6sszekoccant
a foga.

— Mi az? Elvitte a cica a nyelved? Ma délutan mintha beszédesebb lettél volna. Csak nem
félsz? Hat persze hogy nem, nincs ra okod, hiszen €n szeretem a kislanyokat! Akkor meg
miért vacogsz? Tudom madr, biztosan fizol! O, te szegény, még szerencse, hogy éppen erre
jartam, majd én megmelegitelek...

Nehéz férfitest nyomakodott mellé, moho karok 6lelték at, hogy kiszoritsak a levegét a
tudejébal. Szeles tenyér tapadt a szajara. Olaj €s szappanszag.

— Mar nem vagyok kormos, sem olajos. Megmosakodtam a kedvedért. Ha nem hiszed,
érints meg batran!

Az arca egy sz0or6s mellkashoz nyomodott. Lélegzethez is alig jutott téle. Panikszertien
kiizdétt a ranehezedé sily alatt, de a kéz erdsen tartotta a fejét. Oklendezni kezdett az
undortol.

— Csss... csak lassan...

Agyrugdk tiltakozdsa, szuszogds. Szappan és olajszag. Fajdalom.

4.

— Miért nem eszel? — kérdezte Eva néni, akinek felttint Feri étvagytalansdga. Az utébbi id6-
ben egyre kevésbé tetszett neki a viselkedése, de nem tudta maganak megfogalmazni, mi
is zavarja valojaban. Még visszahuzoddbb lett, kivonta magat a csoportmunka aldl, nem
érdekelte semmi. Mar az anyjarol sem kérdezoskodott. De hiaba faggatta, egy szot sem
tudott kihdzni bel6le. Nem valaszolt, csak faradtan vallat vont, zsebre vagott egy darabka
stitemeényt, €s olyan ovatosan allt fel az asztaltol, mintha fajdalmat okozna neki a mozdulat.
Az asszony elgondolkodva nézte, mikdzben az a képtelen érzése tamadt, hogy a lany

néhany honap alatt éveket éregedett.

-



— Aggodom Feri miatt. Megvaltozott. Olyan kedvetlen, mintha betegség kertlgetné. Talan
raférne egy alapos orvosi kivizsgalas.

— Ugyan mar, te mindenbdl tragédiat csinalsz! Nem kell neki orvos! Nincs semmi baja,
egyszeruen kamaszodik! Biztosan a hormonok kinozzak.

Eva megrazta a fejét. Altaldban nem szokta kitargyalni Ormossal a bentlakék problémiait,
hiszen nem volt szakember, de néhany esetben csak a férfi tekintélye segitett, €s Ormos
nagyon értett hozza, hogy megregulazza a kezelhetetlen sracokat.

— Lehet, hogy nem tud aludni a rémalmok miatt. Idénként teaba kevert nyugtatot adtam
neki elalvas el6tt, de nem sokat hasznalt. Lojzikam, szeretnélek megkérni valamire, hiszen
ott van a szallasod nem messze az 6vétol. Ranézhetnél €jszakanként, mikor hallod, hogy
almaban sikoltozik. Persze, csak ha nem gond. Tudod, €én ugy alszom, hogy az agyu l6évésre
sem €bredek fel...

— Bizd csak ram, majd én megnyugtatom — mosolyodott el a férfi.

,,Nagyon szivesen, te ostoba vén tehén!” — gondolta magaban.

Odakint tavaszodott. Cinke egy riigyezé diszbokor alatt heverészve vart ra. A levegében
kapta el a neki szant finomsagot, majd félrevonult, hogy joiziien elragcsalja. A kemény rugas
varatlanul érte. Fajdalmas nyikkanassal bukfencezett a viragok kézé. A sévény mogul Ormos
lépett eld, olajfoltos kezét elégedetten dorzsolgetve.

— Azt hiszed, nem tudom, hogy ezt a budds bolhafészket zabaltatod a draga étellel, amit
az allam ingyen ad neked? Haszontalan kis fattyud vagy, megérdemelnéd, hogy éhen dogolj!
De majd én allitok rajtad. A nevelénod ram bizott, €n pedig nem szoktam félmunkat végez-
ni! Vilagos?

A kislany csak allt lesutott szemmel, mint aki megkukult. A férfit irritalta ez a dacos hall-
gatas. Durva mozdulattal az alla ala nyulva felemelte a fejét, ugy kényszeritette, hogy a sze-
mébe nézzen.

— Figyelj ram, ha hozzad beszélek!

— Elmondom...

Alig hallhatoan suttogott, am Ormos igy is €rtett a szobol.

— Fenyegetsz, te kis szaros? Azt képzeled, hogy valaki beveszi azt a sok hulyeséget, amit
agyongyogyszerezett fejjel almodtal? Benne vannak az aktadban a dilibogyok nevei.
Mindenki lathatja, hogy nincs ki a négy kereked! Azt se tudod, fiu vagy-e, vagy lany!?

— Mindenkinek elmondom...

— Mit, te?

— Hogy egy nagy bibircsok van a fenekeén.

Hatalmas pofon csattant az arcan. Megtantorodott, de sikerult talpon maradnia. Furcsa
hang tort el6 beldle, aztan hatat forditott, és lassan elballagott. Ormos homlokrancolva
bamult utana. Eskiidni mert volna ra, hogy a nyomorult kolydk nem sirt, inkabb nevetett.

5.

Az ebédlobdl kicsempészett sajttal csalogatta, de Cinke nem jelentkezett. Elkoborolt volna?
Sorban végigjarta kedvenc helyeiket, ahol egytitt szoktak csatangolni. Megkertlte a parkot,
aztan az épulet hatso részét vette szemugyre. A szerszamoskamra tévében terebélyes bod-
zabokor nétt, alatta valami vorésesbarna sz6rcsomo vonta magara a figyelmét. Foldbe gyo-
kerezett labbal nézte. Megtaldlta Cinkét. Néman letérdelt mellé, hogy a vérmocskos bundat
cirogatva, konnyek nélkil zokogva elsirassa egyetlen baratjat. Késobb bement a kamraba, €s
egy hosszu vascsovel tért vissza. Megprobalta kiszabaditani a tetemet a csapdabdl, ami fog-
Iyul ejtette. Nem volt kénnyu dolga, a sulyos vas egy medvének is komoly sértilést okozott

volna. Cinkét majdnem teljesen lefejezte, egyik pipaszar mells6 labat csak egy vékony bor-
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darab tartotta a helyén. Nagy nehezen végre sikerult szétfeszitenie a fogakat. Egy ideig vizs-
galgatta a szerkezetet, majd a cs6 végével megpiszkalta a kozepét. A fogd nagy erdvel csat-
tant 6ssze. Elvigyorodott.

Feri a lanyok asztalanal ult. Valami semmiségen vihogtak, ahogy az gondtalan gyermekekhez
illik. Eva néni elégedetten dllapitotta meg, hogy a karbantarté-terapia felettébb hatdsosnak
bizonyult. Kézelebb l€épett hozzajuk, hogy megsimogassa a szoke fejecskét. A kislany felné-
zett, €s ramosolygott.

— Szeretné€k atkoltdzni a kézds haloterembe, ha lehetséges — szolalt meg félénken.

— Hat persze, aranyom. Semmi akadalya.

—Jaj, de jo! A magnetofont is koélcsonkérhetem?

— Minek az neked?

— Az titok. Egy kis meglepetést szeretnénk késziteni. Hangfelvételt akarunk csindlni, mint
a studioban.

— Nem banom, de vigyazz ra. A szekrényben taldlsz Ures szalagot.

6‘

Az egyszemélyes emeleti szobabdl kihallatszé nydszorgések, sikolyok azonnal kiverték az
almot a szemébOl. Izgalmas bizsergést €rzett a bore alatt. Tiz 6ra sem volt még, koran kezdi
ma €jjel...

Elindult a s6tét folyoson, hogy eleget tegyen kellemes kotelezettségének. A hangok kéz-
ben elhaltak. Nem baj, el6ttik az egész éjszaka. Az altatt ezuttal a biztonsag kedvéért Eva
kapta.

Szokas szerint 6vatosan nyitott be. Mindennek megadta a modjat, akar egy ritust végre-
hajto fopap.

— Ne gyujts lampat! — suttogta, mikdzben kibujt a nadragjabdl, labujjhegyen az agyhoz
osont, és lezottyent a szélére. Fulbanto csattanas hallatszott. A szekrény ala dugott magno
halk kattanassal kikapcsolt.

A foldszinti haléteremben mindenki az igazak dlmat aludta. Eva néni diszkréten horkolt a
parnazott tgyeletesi székben. Senki sem hallotta a csendet felverd artikulalatlan tGvoltést.

A ta

Csend van az intenziv osztalyon, vizit utani aldott csend. A névérek visszavonultak, az ebéd
meg varat magara, csak a lélegeztetd gépek halk fujtatasa hallatszik. Néha felcsipog egy
ismeretlen rendeltetéstii muszer, de ez itt megszokott hattérzaj, senki sem foglalkozik vele,
kivéve azt, akinek kotelessége ellendrizni.

A tu az egyetlen targy, ami mindenhol jelen van. Nélkule elképzelhetetlen lenne a
gyogyulas folyamata, pedig maga a ti nem gyogyit. Csupan egy segédeszkdz, ami arra
hivatott, hogy athatoljon a bérén, befurodjon az erekbe, csatornaként mikodjon, melyen
atjut a folyadék, amit lecsapolni vagy injektalni akar egy felsébbrendu személy, akit itt
doktornak neveznek. Elet és haldl ura 6, emberi sorsok formaldja, 6vé a végsd sz6, mert
a beteg szdmadra az 6 kimondott szava szentebb, mint az Evangélium. Erthetetlen széve-
get gépel a fehér papirra, ami nyomtatas el6tt ugyanolyan tiszta volt, akar az €n eddigi
korképem. Tolla hegye olvashatatlan macskakaparassal firkalja tele a receptet, enyhulést
Igéro orvossagot rendelve szamomra, amit azonnal ajanlatos lesz alkalmaznom térékeny
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egészségem megovasa erdekében. Naivan azt hittem, egy korhazban minden nyavalya
ellen akad megfelel6é gyogyszer, erre kidertl, hogy a gyogyulni vagyok hozzatartozoinak
kutyakotelessége sajat zsebbdl kivaltani az el6irt patikaszereket. Gyanakodva nézegetem
az enyémet, bongészem a hozzacsatolt cetlit, de nem leszek téle okosabb. Ki tudja,
milyen rémes vegyszert tartalmaz, nem é€rdekel, télem akar patkanyméreg is lehet, meg-
eszem, megiszom, engedelmesen lenyelem, ha segit a bajomon. Hala Istennek, nem
tabletta, utalom a tablettakat, inkabb valamiféle oldat, aminek mar a szaga is hanyingert
kelt. Vizzel kell higitani, de ez sem sokat javit az allagan. Egy €letem, egy halalom, ezt
most lenyelem akkor is, ha kisbaltak fognak potyogni az €gbdl! A baltaesé elmarad, €n
viszont egyre rosszabbul érzem magam. A folyadék alul-felil napvilagra kivankozik,
mintha eltévesztette volna a hazszamot, €s sietosen tavozni szeretne. Senkit sem izgat-
nak a siramaim, a kedves névérek kutyafuttaban kozlik velem, hogy készulédjek, mert
athelyeznek. Magamra kapom a kontdst, papucsot, készen vagyok, mehetiunk. A névér-
ke megcsovadlja a fejét, aztan a kezembe nyom egy egész aktara valo papirost, €s az ujja-
val mutatja, hogy hol irjam ala. Ertetleniil bamulok rd, mint aki nincs tisztdban a fejlemé-
nyekkel. Lassan, tagoltan magyaraz, megvarja, amig gyogyszerektol eltompult agyam
biztosan felfogja komoly mondanivaldjat. Hazaengednek. Kellemes alt hangjan a hazi
apolas elonyeit részletezi, nem hallgatom végig, udvariatlanul vagok a szavaba, hogy
nekem otthon sincs senkim, hat akkor ki fog velem térédni? Nem tudja, €s nem is érdekli.
O csak azt mondja, amit parancsba kapott.

Megszeppenve Ul6k a mentéautoban, nejlonszatyorba csomagolt motyomat szorongat-
va. A sziréna dobhartyaszaggatoan sikit a fejem felett. Szivesen megkérdezném, miért van
erre sziikség, de nem merem. Hideg van, a hatso rakteret alig lehet kiftiteni. Rozsdamentes
acelbol készult szerszamok, zomancozott talkak, ismeretlen muszerek koccannak egymas-
nak, a vérnyomasom az egekbe szokik, akarcsak a kocsi sebessége, a rosszul beallitott radio
recsegve sipol. A szolgalatot teljesité mentéorvos mar a harmadik riasztast regisztralja az
adovevon, pedig én még haza sem értem. Nem is értem, hogy a fenébe tud értelmesen
kommunikalni ilyen hangzavarban. A tu utazik velem. Az utobbi napokban szerves részem-
mée lett. Most is ugy all ki a karombdl, mintha még mindig fontos kiildetése lenne. Hegyes
vége a testembe hatol, belelog a véraramomba, feje steril ragtapasszal szorosan régzitve a
boéréomhoz. Készenlétben all, hogy kéznél legyen, ha mégis sziikség lenne ra. A kezem
dagad, a b6rém bizsereg, kezd elviselhetetlentil viszketni a ragasztoszalag alatt, a ttbdl kial-
16 kanul kimondottan idegesit, ahogy ide-oda fityeg a pizsamam alatt, mintha egy kellemet-
len rovar maszkalna a boromén. Egy mozdulattal kit€épem az egészet ragasztostul, minde-
nestul, a sarokba hajitom, aztan azon pizsamasan kilépek a friss levegore.

Lesz, ami lesz. Ha tul€lem.

A betegseég szinonimai

Szép cukormazas, nulla fokon olvado fiilig €ré mosolyt erdltetek az arcomra, artatlanul a sze-
mébe pillogok, aztan nagy levegot véve kerek perec kimondom, ami kikivankozik belSlem.
Megkérem, és egyben felszolitom, hogy ne abajgasson tébbé! Az sem érdekel, ha megseér-
todik, ott egye meg a fene, ahol van, a sterilnek latszo falak kdzoétt, ha mar igy kéretlentl ram
akaszkodott, azzal a nem titkolt szandékkal, hogy teljesen felforgassa a vilagomat. Nem
besz€l mell€, farkasszemet néz velem, hatarozottan tudatja, hogy ezentul €letem minden
napjat, orajat, percét, masodpercét kizarolag 6 kivanja uralni, mindenféle kényszerité mod-
szert alkalmazva, arra sem adva id6t, hogy megfeleléen reagaljak. Nem hivtam, nem idéz-
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tem el6, nem ohajtottam a hatam kézepére se, am 6 mégis megjelent. Itt van a maga teljes
valojaban, lefoglal €s elfoglal, figyelmen kival hagyni lehetetlen. Azt sem tudom, honnan
jott, mi csalogatta el6, egyszer csak itt termett, a nyakamba csimpaszkodott, mintha én len-
nék szamara a Kivalasztott, azota is I6g rajtam, akar az istenverése, €s képtelenség szabadulni
tole. Keéretlen, hivatlan vendégként kopogtatott az ajtomon, erészakosan benyomakodva,
tudomast sem véve az udvariasan elutasitéo hangnemrol, elnézést sem kérve az alkalmatlan
idépont miatt. Rész€rdl ez lett volna a legkevesebb, hogy stiri bocsanatkérések kozepette
eltakarodik a francba, de nem...

En megtettem minden tslem telhet6t. Mindjart az elején tudattam vele, hogy rossz hely-
re jott, én makkegészséges vagyok, rendszeresen sportolok, vitaminokat szedek, nalam
nem kivanatos a jelenléte. Feleslegesen jartattam a szamat, mondanivalom stuket flilekre
talalt. Ennyi erével akar a falnak is beszélhettem volna. Nem hallgatott ram, csak belevigyor-
gott a pofamba. Tovabbra is makacsul ragaszkodott hozzam, mintha a sorsom pontosan neki
rendelt volna, le se szarva az elutasitast, legyen az tapintatosan vagy durvan megfogalmaz-
va. Utalom, akar a blineimet, csakhogy 6t ez egyaltalan nem zavarja. Olyan, mint a patkany-
meéreg, vagy a ragados egércsapda. Hozzaférheté mindenki szamara, de csak a kivalasztott-
aknak halalos.

Hiaba tiltakoztam, hamarosan atvette a feligyeletemet. Zavartalanul €loskodott rajtam.
Mire észbe kaptam volna, mar 6 hatarozta meg minden napomat, idérend szerint elore
eltervezve orankénti beosztasat. Modszeresen gyotort, vasmarokkal, katonai szigorral, kér-
lelhetetlentl kezelt, akar egy fegyencet, aki a multban sorozatos kihdagasokat kovetett el,
tehat rafér a dorgdlds. Itélet nélkiil biintetett, sét biintetést biintetésre halmozott. De ez csak
a kisebbik rossz volt.

A nagyobbik még varatott magara egy ideig, am akkor ugy rontott ram varatlanul, akar
egy lavina. Orvul tamadott, amikor nem szamitottam ra, mindent elsépré erével degradalt
le egészen a kezdetekig. Nem igazan emlékszem pelenkas korszakomra, de valami ehhez
hasonlo allapot lehetett.

Telt, mult az id6, €s €n lassacskan feladtam a kiizdelmet. Ellenkezés helyett megtanultam
egylitt élni vele. Eletem része lett, figyelmet kovetelve maganak, hét tolerdltam, amig lehe-
tett. Nem akartam prioritasokat kévetelni miatta, eszembe sem jutott feleslegesen cirkuszol-
ni, aztan rajéttem, hogy ujabb hibat kbvettem el. Egy sz€p napon raébredtem, hogy ez a cir-
kusz az enyém ugyan, de sajnos, nem €n vagyok a direktor, csak valami mellékszerepld,
szenved6 alany, akrobata, a boh6éc meg az dllatidomar egy személyben, am kizardlag
engem terhel a felel6ss€ég, mert nekem kellett volna kézbe fogni a gyeplét, kordaban tartani
a dolgokat, hatarozottan odacserditeni az ostorral, és koézben teli torokbdl orditani...
Mindent nekem kellett volna megtenni, csakhogy én elmulasztottam. .. Ugyhogy nyugodtan
beszélhetek mult idében.

Mostanra mdr teljesen a fejemre nétt. O dirigal, én engedelmeskedem. Hajnali négykor
€éhgyomorra veteti be velem a tablettat. Ez azt jelenti, hogy hat 6ran at nem ettem-ittam
semmit. Utana még fél orat absztinalok teljes nyugalomban, nehogy véletlenil a hanyinger
meg a fuldoklo gorcs kerekedjen felll rajtam, aztan felkelhetek, hogy a napi teendSimet
intézzem. Ha 6 is igy latja jonak...

Az én idobeosztasom viszont kdszénd viszonyban sincs az 6vével. Képtelenség hozza
alkalmazkodni. Ezért aztan szankcional minden lIépésben. A multkor mar odaig fajult, hogy
halalosan megfenyegetett, hogy bosszit all, ha figyelmen kivil hagyom.

Most is itt van velem. Olyan, mint valami parazita, sajat egzisztencidjahoz gatlastalanul
hasznalva fel utolsé csepp energiamat. Mikdézben kiszipolyoz, nevetve ismételgeti, hogy
soha nem fogok megszabadulni téle. Gyogyithatatlan vagyok, lehet, hogy bele is pusztulok,
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és szerinte ebben az esetben jarok a legjobban. Nem tagadom, lehengerl6 hatassal van ram,
mikézben tiszta er6bol probal befolyasolni, de remélem, birok még annyi akarattal, hogy
sajat magam iranyithassak. Ha a testemet nem is, legalabb a gondolataimat.

Ordoég bujt a zongoramba

Miutan az utolsé kontar lakberendez6tdl is sikertlt megszabadulnom, elhataroztam,
hogy a sajat kezembe veszem a dolgokat. Majd €én berendezem az uj lakast ugy, ahogy
az nekem tetszik. Csupa elegans stilbutorral, nem holmi vacak tiveg-krom kombinaciok-
kal meg modern festményekkel. Megengedhetem magamnak, elvégre jol mend tgyvéd
vagyok, nem igaz?

A pianindra egy régiségkereskedo raktaraban bukkantam ra. El6szér nem is tlnt fel a
ra boritott folia miatt, mégis 6sztéondsen fordultam fel€, mintha csak vonzott volna maga-
hoz. Felemeltem a folia sarkat, hogy jobban szemugyre vegyem. Gyodnyord volt. A csil-
logora polirozott diofan egy kaparas nem sok, annyi sem latszott, elefantcsont billentyu-
zete patinas arnyalatuva sargult. A kottatarto alatt cikornyas cimer hirdette a hangszer
eredetét. Ugy elmeriltem az apré betiik bongészésében, hogy észre sem vettem, mikor
jott be a tulaj.

— Latom, felfedezte a zongorat. Egyedi darab. Nézze ezeket a kazettakat! Valodi
tézegmocsarbol szarmazo gyodkerek diszitik. A konstrukcidja tiszta éntott vas, a kalapa-
csokat pedig szamarbdérbol készult szijjak tartjak. Minden része eredeti.

— Csodadlatos. En, sajnos, zenei antitalentum vagyok, két botfiillel megaldva, de azt
hiszem, jol mutatna a nappalimban. Megveszem. Mennyibe kerul?

— Sajnalom, nem elado. Csaladi 6rokség, szamomra igen nagy €rtéket képvisel.

— Tényleg? Akkor miért takargatja itt, ebben a poros raktarban? Ez egy igazi mualko-
tas, ha jol latom, tébb mint szaznegyven éves.

A ferfi elhallgatott.

Gyanakodva néztem ra. Eddig olyan készségesen segitett, be nem allt a szaja, minden
kacatot a nyakamba akart s6zni, most pedig szoba sem all velem?

— Ugyan mar, biztosan meg tudunk egyezni! — négattam.

— Ertse meg, uram, nem adom el! Vegyen inkabb olajfestményt, vagy nézze ezt a szép
ezust gyertyatartot!

Egy hét sem telt el, €s a zongora ott allt teljes széps€geben a kandallo mellett, Gj
lakasom diszeként. Annyit fizettem érte, hogy még magamnak is alig mertem bevallani.
Nem tudom, mi Gt6tt belém, de az ajanlatom elutasithatatlan volt. Buszke tulajdonosként
orakig gyonyorkédtem benne, letitéttem néhany billentydit, végigsimogattam fényes lak-
kozasat. Kicsit sajnaltam, hogy nem tudok jatszani rajta, egy kis tehetséggel biztosan cso-
das dallamokat lehetne el6csalogatni bel6le.

Aznap €jjel zongoraszoval almodtam. Ritkan vannak rémalmaim, de ez az €lmény
valahogy nyomasztoan hatott ram. Egész nap csak az a szomoru dallam csengett a
filembe, amit hallani véltem. Valahonnan ismerésnek tlint. Tortem a fejem egy darabig,
aztan megszolalt a kapucseng6. Kliensem érkezett. Az irodaban ultink egy halom irat
felett, amikor Ujra meghallottam. Valaki zongorazott az emeleten. Kisértetiesen hangzott
a maga egyszeruségeben is bonyolult melodia, mintha csak valami kezd6 utdgette volna
egy ujjal a hangokat, véletlenszertien remekelve a flilbemaszo darabot. Végigfutott a
hideg a hatamon. Ugyfelem viszont felkapta a fejét, és elmosolyodott.

— Nahat! Zongordja is van? Ki jatszik rajta?
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— Az... izé... hat a hazvezeténém, azt hiszem... — dadogtam zavartan. Mégsem
mondhattam neki, hogy egyedul €lek, €s rajtunk kivil egy teremtett I€lek sincs a lakas-
ban. Megprobaltam a komplikalt Ggyre koncentralni, am a hélgy nem hagyta.

— Csodalatos hangja van! — lelkendezett. — Igazan jellegzetes, ritkan hall ilyet az
ember. Megnézhetnénk, ha nem banja! Nézze el nekem, tudja, zenetanarné vagyok.

Na, tessé€k, kifogtam valami fanatikust! Nem elég nekem, hogy egy vagyont koéltéttem
erre az atkozott hangszerre, gratiszba kaptam hozza egy szellemzongoristat, és most
meg egy zenerajongo is ram akaszkodik!

— Talan inkabb maskor. Nemrégen koltéztem, oriasi rumli van az emeleten.

— Engem az nem zavar. Csak egy pillantast vetek ra, megigérem!

Olyan esdekléen nézett ram, hogy nem tudtam ellenallni neki. Mar a lIépcséhazban
jartunk, amikor a zongorasz6 varatlanul elhalt. A holgyike viszont egy pillanatra sem
hagyta abba.

— Milyen érdekes, hogy a hazvezeténdje Fur Elise-t jatszik. Igazan tehetséges. Szinte
érzem a reménytelen szerelembe esett zeneszerz6 fajdalmat, ott rezonal minden hang-
ban! Szivesen megismerkednék vele — csacsogta sztinet nélkul.

A billentytizet fedele fel volt nyitva, pedig hatarozottan emlékeztem ra, hogy lecsuk-
tam. A horgolt csipketerité a padlon hevert. Lehajoltam érte.

— Ugye, mondtam, hogy rendetlenség van?

— Hova lett? — kérdezte a latogatom, miutan korulnézett az tres helyiségben.

— Ki hova lett? — értetlenkedtem. — Ja, igen, talan végzett, és a hatso kijaraton tavo-
zott.

— Milyen Kkar... Milyen szép...

Ugy dllt a zongora el6tt, mint akit megbUvoltek. Keze évatosan megérintette a kotta-
tartot. Lattam, hogy a karja libaborés.

— Dresden. Ott készult megrendelésre. Kaps muve...

— Honnan veszi ezt?

— Tanultam rola. Ernest Kaps mester a Kiralyi Zeneakadémia tagja volt, elég gyanus
kérilmeények kozott halt meg, azt hiszem, felakasztotta magat egy né miatt, vagy valami
ilyesmi, de persze nem verték nagydobra, hiszen az artott volna az tzletnek. Azért olyan
értékes ez a pianind, mert csak kilenc hasonlot gyartott, de mind egyedi darab. A zene-
értok azt tartjak, hogy mindegyiknek lelke van. A mester szellemének egy kis darabja.
Még az is lehet, hogy magaval az érdoggel szévetkezett ezért a varazslatos hangzasért
cserébe. Nézze, itt a szignoja...

Leult az alacsony székre, €s engedélyt sem kérve jatszani kezdte Beethowen halha-
tatlan darabjat, olyan atéléssel, hogy beleborzongtam. Ujjai alig €rintették az elefantcson-
tot, keze alatt fajdalmasan sirt a hangszer, siratva a szerelmet, ami soha nem teljestilhe-
tett be. Elblvdlten hallgattam, nem is vettem €szre, hogy a szobaban lehult a levegé.
Hirtelen huzat tamadt, felkapta a csipketeritét a zongora tetejérdl, és a sarokba vagta.
Valahol a féldszinten becsapodott egy ablak. Amikor befejezte, felém fordult, €s ram
nézett. Az utolso akkordok még ott visszhangoztak kézottunk.

— K6sz6ném — suttogta. Lattam, hogy kénnyes a szeme.

Borzalmas éjszakam volt, nem kivdnom senkinek. Ejfélkor dtkoltdztem a gardzsba, de
ott sem sikerult elaludnom a nagy zenebona miatt. Eldéntéttem, hogy reggel elsé dol-
gom lesz fuvarost hivni, felpakolni a zongorat, hogy elvitessem oda, ahova valo. Még a
pénzemet sem kérem vissza...
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Z. NEMETH ISTVAN
Tiz bolha

Ajer

Nem volt hosszu, bonyolult, részletes, érthetetlen hasznalati utasitas
ezen a talalmanyon, biré ur. Harom sz6 csupan: , A fejére fajjal” No,
de ez a mondat tiz nyelven €s nagy bettkkel.

Ne honaljra, meg mas intim helyekre. Fejre.

Az altalam forgalomba hozott Gondolat Spray igenis hatasos. Ha
csak egy, azaz egyetlen ember a rajta jol olvashato széveg alapjan
jart volna el, mar nem itt tartanank.

De 6k okosabbak voltak a gyartonal, kérem. Senki nem fujta a
fejére. Es a gondolat abban a testrészben sziiletett meg, amelyet
megcéloztak vele. Okél, honalj, fenék, satébbi.

A biro felall, felkapja a kis, z6ld hengert €s a levegébe fuj vele.

Valamit mond is, de azt nem értem.

Szoval, a levegobe.

Tengelyferdulés

— Azt tudtad, hogy a Chilét 2010. februar 27-én megrazoé hatalmas
ereju fold- és tengerrengés a NASA tudosai szerint kibillentette a
Fold tengelyét? — kérdezem Liat, aki a kertben napozik, €s szemmel
lathatoan nagyon jol érzi magat.

Félrebillenti a szalmakalapjat, kérdén a szemembe néz, aztan a
napolajért nyul.

— Itt valami nem stimmel.

— Szerintem sem — nydgdm, mikdzben egy koéveér izzadsagcsepp
szankazik végig a homlokomon, és Lia kezétdl alig par centire az
élénkzold fu koézé hullik.

— Most 2020. januar 8-a van, tehat nem kerek évfordulé. Es
kalénben is, mi Dél-Szlovakiaban vagyunk. Vard ki azt a par napot,
aztan irjal rola valami jo kis cikket. Még valami?

— Szerinted normalis, hogy tél kozepén 32 Celsius fok van arnyék-
ban? — kérdezem.

— Utalom az 6sszeeskuvés-elméleteket — mondja foghegyrdl, €s
lazan a szemébe huzza a szalmakalapot. — Te is mindig csak aggodal-
maskodsz, ahelyett, hogy 6rulnél a kinullazott flitésszamlaknak. Ja, €s
ha mar ott vagy az agyas mellett... Szednél nekem egy kis epret?
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Kivancsisag

Nem koénnyu félretolni a vastag kolapot. Er6tél duzzado izmok kellenek hozza, meg
emberfeletti elszantsag. Ha az elébbivel mar nem is rendelkezik, az utobbibdl kifogyha-
tatlan tartalékai vannak. Arra nem kell tgyelnie, hogy ne csapjon zajt. |6 érzésu ember-
nek éjfél korul esze agaban sincs a temetében sétalgatni.

A kapu résein mar ovatosan tuszkolja at magat. Leadott néhany kilot az utobbi par
honapban, de a ruhdjat félti, ez az egyetlen valamirevalo 6lténye van, kar lenne érte.

Szerencsés nap ez a mai. Mar €rkezik is az aldozat. Az ut masik oldalan az el6bb még
oly szaporan lépeget6 holgy hirtelen megall, a taskajaba nyul, mobiltelefon villan a kezé-
ben. Valoszintleg taxit akar hivni. Az arny€k ravetil, a tamado lecsap, pont, mint a filme-
ken. De nem, nem a fiatalasszony vére kell, az annyira elavult.

Ha lenne is szemtanu, az se latna semmit, rég elajult volna. A rablé rohanas kézben
izgatottan markolja zsakmanyat. Megérkezve a koélapot nem huzza vissza, akkor nem
lenne térer6. A kézo6sségi oldala még €l, ma van a sziiletésnapja, végre megnézheti, idén
hanyan kdszontotték fel.

Hiba

Amikor Santa Lucia lakoi reggel kiléptek az utcara, nem hittek a szemuknek. A varosban
az o6sszes gépkocsi eltlnt. Késébb nyoma veszett a kerékparoknak, a szemeteskukaknak
és a hirdet&oszlopoknak. Orakkal késébb megdllds nélkiil csengeni kezdtek a telefonok,
de azokba nem szolt bele senki. Az emberek débbenten mondogattak egymasnak, hogy
valoszintleg valami el6re kitervelt, oriasi tréfa aldozatai, hat meg kell 6riznitik a higgadt-
sagukat, mert az egész vilag rajtuk fog nevetni.

Délutan ujra megjelentek a gépjarmivek, de rendkivil furcsan néztek ki: mindegyik
kisebb volt a valodi méreténél. Este hat orakor még mindig sziinetelt a kézlekedés, raa-
dasul a tévek képernydjén a kévetkezo felirat jelent meg:

~EInézést kérunk, a hiba elharitasan mar dolgozunk.”

Persze az internet €s a telefonhalozat nem mukodott. Sététedés utan megjelentek a
hirdetéoszlopok, kétszer akkorak voltak, mint azel6tt. A szemaforok kéken villogtak.

Reggelre minden visszatért a régi kerékvagasba. A tévében egy oriilt arrol beszélt,

hogy a valésagosnak hitt vilagunk csupan szimulacio, de az okosabbak lehurrogtak.
Vizsga

Ugy esett, hogy pont Imo-Han-Kro utdn hivtak be vizsgazni. O madr rég kivetitette az ion-
tablara a tervrajzait, amikor €n a leghatso padba lerogyva nekilattam, hogy rendezzem a
gondolataimat. Hullafaradt voltam, hosszu honapokat dolgoztam a projekten, mig szo-
batarsam rendre a kulénféle €lvezeteknek €lt, majd tegnap reggel masnaposan nekiallt
Osszetakolni valami €letképtelen szérnyeteget. Szoltam neki, hogy ezzel a nevetséges
izével meg fog bukni, de nem hallgatott ram. Hat most egye meg, amit f6z6tt.

— A vilag legmagasabb allata lenne, a bikak szarvainak csucsa pont 5,7 tiktum lenne
a talaj felett, marmagassagat pedig 3,3 tiktumra terveztem. Mindez rendkivil hosszu, de
a tobbi emléshéz hasonléan csupan hét csigolyabdl allé nyakanak €s hosszu labainak
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Szanalmas volt, belul razott a nevetés, latvanyosan csévaltam a fejem €s himmog-
tem. A vizsgaztato azonban el volt ragadtatva a korcs falevélzabalotol, azonnal a geneti-
kai laborba utalta at az anyagot. — A szavannak disze lesz, ha Iétrehozzuk.

— Szarnyas 16?7 — nézett ram débbenten, amikor végre ram Kkertlt a sor. — Na, tlnjon
kifele!

Megszallas

Amikor felfedeztik, hogyan kell az emberi testbdl kiszippantani a lelket ugy, hogy mi
magunk keruljink a helyé€be, leirhatatlan izgalom lett rajtunk drra. Nagy felhaborodas
o6vezte viszont azt a dontést, hogy az Urhajonkrdl csupan kétszazan probalhatjuk Kki.
Szerencsém volt, bekerlltem a kivalasztottak kozeé.

Minden siman ment, ezt el is vartuk egyébként. Maga az €rz€s olyan volt, mintha egy rég
megunt, régebbi szimulacios jatékba cséppentem volna: korlatozott észlelés, szamtalan hiba-
lehet6ség. Raadasul a kozosség, ahova becsempésztek, kivannivalokat hagyott maga utan.

Amikor végre arra kerult a sor, hogy megirjam az els6 jelentésemet, kértem, hogy fligges-
szenek fel. Azt mondtak, tanitsam a tobbieket, kedveltessem meg magam, akkor kihoznak.

Evekig hitegettek, mig végre lgy nézett ki, hogy torténni fog valami. A parancsnok,
Atia, személyesen igérte meg, hogy estére mar ott Glhetek mellette a tarsalgéban. Nem
lesz annyira z6kkenémentes, mint a belépés, de mély nyomot hagyok majd a szemtanuk-
ban. ,Azzal, hogy felviszem ezt a keresztet a dombtetére? — kérdeztem, de vihar koze-
ledett, megszakadt a vonal.

Buborek

Pannika fujt egy nagy buborékot. Csodasz€p volt: sarga, lila, kék €s zold szinekben jat-
szott, és esze agaban sem volt elpukkanni. Mikor mar majdnem minden helyet betoltott
a szobaban, a kislany kinyitotta az ablakot, és a buborék, mintha csak él6lény lenne, las-
san €s ovatosan kitiremkedett a résen, majd odakint ujra felvette gémb alakjat, mi tobb:
mintha még hizott is volna egy kicsikét.

— Anya, anya! Nézd, mekkora buborékot fijtam! — kiabélta Pannika. Edesanyja a sokad-
szori felszolitasra abbahagyta a mosast, nagy sohajjal megtorolte kezét a kétényében, s a
gyerekszoba fel€ indult. Amikor az ablakhoz ért, a buborék mar akkora volt, mint egy 6éteme-
letes haz. Ez még nem is lett volna baj, de el6bb 6sszelapitotta a téren parkolo autokat, majd
ledontoétte a szemkodzti templom tornyat. Amikor az Emirates légitarsasag Dubaibol Parizsba
tarto Airbusz A380-as repuilogépe nekititk6zott, majd roncsai a varos egyik tavolabbi pont-
jara zuhantak, az €édesanya duhosen becsukta az ablakot €s elhuzta a besotétitot.

— Inkabb nyomogattad volna a mobiltelefonodat! — mondta szemrehanyon, €s vissza-
ment mosni.

Opera

Nem mondhatom, hogy az opera a kedvenc miufajom lenne, de nem akartam ugy meghal-
ni, hogy az €letben egyszer, legalabb egyetlenegyszer ne lassam belllrdl az Operahazat.
Nem kellett hozza mas, csupan az elhatarozas, két méregdraga jegy €s egy gydnyoru barat-
né. Az épulet kivil-beltl lenyltigdz6 volt, aki latta, biztosan egyetért velem.
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Helyet foglaltunk a paholyban, ahonnan kitling ralatas nyilott a szimfonikus zenekarra
is. Tudtam, hogy haborus témaju zenemu van mdsoron, de az dsszetétellk Kicsit furcsa-
nak tlnt szamomra. Az els6 két sorban a billené csév, a félautomata €s az ismétlé sére-
tes puskak foglaltak helyet, mégoéttuk az 6ntdltd pisztolyok €s a revolverek, majd a kis-
kaliberu l6fegyverek, végul a géppisztolyok, a golyos vadaszfegyverek, a hadikarabélyok
€s mesterlévész fegyverek kovetkeztek. Azt hiszem, lattam par gépagyut is.

Lassan felgordiilt a fiUggodny, a fények elhalvanyodtak, a kozénség I€legzetvisszafojtva
figyelt. Az els6 16vés rogton a karmestert talalta el, aztan elszabadult a pokol.

Az elébb azt mondtam, nem akartam ugy meghalni, hogy az €letben egyszer ne las-
sam bellilrél az Operahazat. Sikerult.

Kavics

Jakob minden délutan kisétalt a folyo partjara, €s kavicsot evett. Még miel6tt teljesen orult-
nek néznének, hadd jelentsem ki, hogy nem, korantsem volt neki mindegy, melyiket
fogyasztja el. Az ember azt gondolna, hogy az apro, kerek, fehér kavicsokat szerette a leg-
jobban, mert — valljuk be — azok azért elég gusztusosak tudnak lenni, féleg ha jol meg vannak
mosva, €s hivogatoan csillognak a févenyt megvilagitd kora délutani napfényben, de nem,
Jakob els6sorban a kissé érdes, mar-mar sziirkébe hajlé kdvecskéket részesitette elonyben,
nem vetette meg az €rdes, nagyobbacska feketéket sem, ha pedig tojas alakura lelt, €s raa-
dasul az még enyhén barna szinben is jatszott, be volt aranyozva az egész hatralévé napja.

Az ember azt is gondolna, hogy a kévet nehéz megemeészteni, esetleg megili az ille-
t6 gyomrat, €s almatlan €jszakakat okoz neki, de nem, Jakobnak nem voltak efféle prob-
Iémai.

Az egyik napon viszont meglatta valaki a falubol, hésunk milyen jokat csemegeézik a
vizparton, €s onnét aztan nem volt visszaut. Szo szot, tett tettet kovetett, €s Jakob nem-
sokara egy elmegyogyintézetben talalta magat. Ott grillcsirkével, édes burgonyaval,
suteményekkel, mézédes szolokkel és lédus 6szibarackokkal traktaltak.

Jakob hatvankét napig birta, aztan €hen halt.

Bébi

Bébi volt a legszebb bolhalany, akit valaha is szerencsém volt ismerni. Szurasra €s vérszi-
vasra modosult szajszervét csak enyhén rizsozta, isteni szivokajat latva szinte szédultem,
sortézett, aramvonalas teste rendesen Kkiboritott. Persze, tudom, hogy a rengeteg ugralas
meg Jane Fondat is jo karban tartotta egy ideig, de Bébi valahogy mas volt, rugalmasan
kezelte a dolgokat, az €életet nem vette véresen komolyan.

— Ugorjuk at az unalmas részeket, térjink régtoén a targyral — mondtam neki, 6 meg
naivan koérulnézett, hogy hol latok én kutyat vagy macskat a kézelben.

— Ugratsz? — kérdezte.

— Dehogyis — hebegtem. — Komolyak a szandékaim.

— Rogton lepetézek! — vihogta, €s megrezegtette a szempillait. — Talan még verset is
irtal?

— Erted még arra is képes lennék — hazudtam, és gyengéden hozzaértem a labéhoz,
mire az azonnal eltérétt. Bébi a kénnyeivel kiiszkddve fetrengett a foldon, €s azt kiabalta:

— Mégis mit képzelsz magadrdl, hilye poloska?!
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Kavéhazi beszélgetés
Németh Zoltan koltészetérol
€s a poszthuman lirarol

Vendég: Németh Zoltan

A beszélgetést vezeti: H. Nagy Péter

KultirKorzé — IrodalmiKorzé, Ersekujvar, 2018. mdéjus 10.
A beszélgetés hanganyagat N. Juhasz Tamas dolgozta fel

Kis Péter: |6 estét kivanok, mindenkit nagy-nagy szeretettel koszon-
tok a KultdrKorzo elsé félévi utolso IrodalmiKorzéjan, amelyen bizo-
nyos ,allati férjekrol” lesz szo, és Németh Zoltannal folytat majd
beszélgetést allando beszélgetopartnerink: H. Nagy Péter.

H. Nagy Péter: Nagy szeretettel idvézlom Németh Zoltan barato-
mat, rengetegszer voltunk mar hasonlé asztalok mellett nagyon sok
rendezvényen, ezzel azt szeretném mondani, hogy Zoltan életmuvét a
kezdetektdl figyelemmel kis€rem. Ami ebben az esetben talan nem is
baj, hiszen Zolival azt beszéltuk, hogy a mai estének az elméleti keretét
€n szolgaltatom, €s majd Zolit kérdezem az adott kotetrdl, amit felttin-
tettlink a meghivéban. 2016-ban latott napviligot az Allati férj és
2017-ben megkapta a Szlovakiai Magyar Irdk tdrsasdga dltal kiadott
Forbath-dijat, amely az adott év, idoszak legjobb lirai teljesitményéért
jar. Ez a dij megérdemelt volt véleményem szerint, egyodntetlen dén-
tott igy a valasztmany, €s ha figyelemmel kisérik esetleg, vagy jarnak
az interneten, illetve olvasnak irodalmi lapokat, akkor lathatjak, hogy a
kotet fogadtatasa kezd dnmagaért besz€élni, hiszen jelentékeny kritiku-
sok, igen jelentékeny elméleti felkészultséggel nyulnak a koétethez,
mint Nemes Z. Mario és masok. B6 fél évszazaddal ezel6tt egy nagyon
fontos korszakvaltas toértént a mivészetben, ami a mai napig megha-
tarozza az irodalomrdl valé gondolkodast; itt szeretnék arra utalni,
hogy Zolinak megjelent néhany évvel ezel6tt egy...

Nemeth Zoltan: Azt hittem, hogy 6tszaz évvel ezel6tt...

H. Nagy: ...erre vonatkozé monografidgja, amely a posztmodern
magyar irodalom stratégiaival foglalkozik. Hogy hany stratégia van,
abba most ne menjunk bele, nyilvan tébb, a kétet harmat emel ki
azokbodl a folyamatokbol, amik kértlbelul fél évszazada meghataroz-
zak azt, hogy miképpen gondolkodunk az irodalomrdl, illetve a
muveészetrol. Bar A posztmodern magyar irodalom harmas strategiaja
nem emliti, de hadd emlitsek meg egy muvet bemelegitésképpen, €s
egy picit ehhez az elméleti kerethez, amiben mozogni fogunk, talan
hozzajarul, bar a példa elsé hallasra talan meglepd lesz. Tehat korul-
belil fél évszazaddal ezel6tt (1967-ben) Michel Tournier publikalt egy
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regényt: Pentek, avagy a Csendes-ocean vegvideke a cime, €s egy Robinson-ujrairasrol
van sz6. Mar a cim is azt sejteti, hogy kézponti probléma lesz a térténetben az, hogy ez
a regény nem Robinson alakjat teszi meg f6 figurajanak, aki egy szigetre vetddik, hanem
azt a fickot, akivel a szigeten talalkozik, vagyis Péntek kerul a centrumba. Fontos nézépont-
valtas torténik, €s az, hogy Robinson kikeril az események centrumabdl, ezt a regény a
koévetkez6képpen szitudlja, vagy viszi szinre, €s ez volna fontos. Mig Péntek identitasa,
Onazonossaga azt lehetne mondani, hogy stabil a regény soran, addig Robinsoné a szerint
valtozik, hogy milyen allati €s névényi kérnyezetbe kerul. Itt azt lehet mondani, hogy ez
a folyamat, amirdl beszélunk, arrdl szol, hogy az identitas nem valamilyen stabil, hanem
sokkal inkdbb atrendez&dd, illetve fluid-jellegiiként gondolhaté el. Es ha feltehetnénk azt
a kérdést, hogy van-e posztmodern lira, akkor egyébként nem magatol értet6do, hogy ezt
hogyan valaszoljuk meg, vagy honnan kozelitiink hozza, egy biztos, hogy az identitasnak
egy ilyen jellegl felfogasa jelenik meg abban a liratipusban, amit poszthuman liranak
neveznek, és amely poszthumanizmus kontextusdban elhelyezhetd taldn az Allati férj is
elso kozelitésben. Zoli, az els6 kérdés, kérés az volna, hogy probaljunk néhany megkédze-
litési utvonalat, tampontot, vagy platformot adni ahhoz a kérdéshez, hogy hogyan kéze-
litstik meg a poszthumanizmus jelenségét €s miért fontos ez szamunkra, €s aztan utana
ratérink a kotet egyes részeire, €s megprobalhatom majd bemutatni a kétet konstrukcios
elvét. De el6szér nézzik a tagabb kontextust.

Nemeth: Koszontok €n is mindenkit, hat nem mondom, a poszthumanizmusba bele-
csoppentem. De az is igaz, hogy olyan kérdéseket targyal altalaban a poszthuman iroda-
lomnak a fogalomkére, amelyek régota foglalkoztattak engem, tehat altalaban ez a
transzgresszié, a hatdrokon valé dthatoldsnak a kérdése, ami folyton izgatott. Es ez a
hatarokon valé athatolas olyan szempontbdl is értelmezhets, hogy valamiféleképpen

Mennybe, Horvath Baldzzsal kdzosen, vided (Tiziano: Mennybemenetel), 2016




hogyan lehet meghaladni az emberi Iétezésnek a tapasztalati kérét, vagy nyelvét, vagy a
létformait. Es, hogyha most igy a poszthumdn fel6l gondolom el a sajat eddigi irdsaimat,
akkor mar eleve a Perverzio méltosaga is valamiféleképpen értelmezheté innét. Ott is
vannak példaul allatok ugye, kulénféle durva dolgokat csinalnak, €s a Kunstkamera cimud
kényvemnek a poszthuman tere igy visszaértelmezve, szamomra is most mar egyre nyil-
vanvalobb. Van ez a kifejezés egyébként, a mar emlitett Nemes Z. Marionak a tevékeny-
ségével kapcsolodik 6ssze a magyar irodalomnak a kontextusaban, €s behoz kuldnféle
képzémivészeti meg tarsmuivészeti jatéktereket, hat Nemes Z. Mariéo a német lirabol
indult ki, a német liranak egy-két évvel ezelott volt egy jelentds antologiaja, az ugyne-
vezett antropocen lira vagy lirafelfogas jelent meg ebben a kotetben. Egyébként ezt a
kotetet per pillanat Székely Ors forditja magyarra, és taldn az Irodalmi Szemlében fog
megjelenni bel6le néhany darab egy elészéval. Székely Ors ebben az elészéban arrdl ir,
hogy felértékelodtek azok a megszolalasformak, amelyek az emberi 1€t feletti, -alatti,
-melletti Iétezésformaknak vagy ,nyelveknek” ad lehetdséget, vagy pontosabban ugy is
fogalmazhatnank, hogy nyelvet adnak olyan lIétformaknak, amelyek nem rendelkeznek
nyelvvel. Hat innen lehetne talan megkdzeliteni az Allati férjnek is a hatterét, de hat épp
H. Nagy Péter il mellettem, ugyhogy nem lehet figyelmen kivil hagyni, hogy Péternek
a munkassaga is hatott ram, ugye Péter a kéonyveiben imad kulénféle evolucios elméle-
tekkel foglalkozni. Engem is igy nagyon megrazott az a kép, amelyet, nem is tudom,
Dawkinstol vagy honnét vettél, €s igen €rz€kletesen leirtad, hogy amikor a pozsonyi
Komensky Egyetemen diplomaoszto unnepség van, €s a viragcsokorral allo kislany meg-
fogja az €desanyja kezét a fotézashoz, €s az €desanyja, ha megfogna az 6 €desanyja
kezét, tehat a nagymama kezét, és 6 a dédnagymama kezét, €s 6 az 6 €desanyja kezét,
€s 6 az 6 édesanyja kezét, €s igy tovabb, mindenki a sajat €édesanyja kezét, €s eljutnanak




Kassdig a kassai dom el€, ott csindlnanak egy visszakort, €s ott is megfogna az az k-uk-
Uk-Uk-Uk-déd-ik satébbi 6s az 6 lanya kezét €s tovabb, Kassatdl vissza Pozsonyig, akkor
a kislannyal szemben allna egy sz6r6s majom. Na, most ez a kép engem igen megrazott,
€s ez is egy inspiracio volt, megmondom &szintén, mint ahogy inspiracio volt a kortars
angol koltészetnek egy jelentSs szerzdje: Carol Ann Duffy, akinek A vilag feles€ge cimi
kotete is mintat adott ennek a fajta megszolalasnak a teréhez. A vilag felesége cimu kotet
ugy épul fel, hogy a lirai besz€ld, a lirai alany, aki nd, kilonféle férjekkel kerul kapcsolat-
ba. Ezek vagy mitolégiai alakok, vagy pedig ismert irodalmarok, pszichologusok, példaul
Freud felesége, vagy lkarosznak a felesége €s igy tovabb, nagyon po€nos €s jo szévegek.
Az elso vers egyébként Piroska €s a farkas torténetét irja le, €s innét jott valahogy, nem
tudom hogyan, meg ebbdl az evolucios teodriabol, meg gyermekkorom és fiatalkorom
nagy David Attenborough €lményeibSl. Mert megrazott a David Attenborough egyik
dokumentumfilmje a foldi kutyakrol, afrikai foldikutyakrol, vagy vakondpatkanyokrol,
vagy csupasz turkalokrol: mert harom neve is €l. Mert kidertlt, hogy ezek a vakondpat-
kanyok ugy €lnek a féldben, hogy euszocialis koloniat hoznak Iétre, hasonléan, mint a
mehek €s a darazsak, meg a hangyak: egyetlen néstény uralkodik, csak 6 parzik a kiva-
lasztott himekkel, a tébbi ndstényt a vizeletével €s az urulékével eteti, €s olyan anyagot
tartalmaznak ezek a szekrétumok, amelyek meddoéveé teszik a tobbi nostényt, illetve min-
den agressziot kidlnek belSluk. Tehat a teljes alavetettséget meg a hodolatot varja el, és
akkor ez ugy megrazott engem, hogy akkor ezek szerint az emberi I€t, amit mi €liink, az
mennyire ilyen véletlenszerd, hogy amir6l mi azt hisszik, hogy a mi életiink, minthogy
emberként €ltink valamilyen szinten, hogy tehat ez az emberi 1€t mitol fugg? Hogy az,
amit mi ugy gondolunk, hogy a létinknek az alapja, az csak egy, az evolucionak egy
véletlen fordulata; miért nem ugy €lunk, mint a vakondpatkanyok, mié€rt nem essziik sajat
urulékunket..., miért nem essziik a dominans ndsténynek az urilékét, satébbi, satébbi.
Tehat, hogy ezek az inspiraciok egyrészt a poszthumanizmus feldl is érkeztek, masrészt
az evolucios teoriak fel6l, harmadrészt meg nagyon erételjesen a biologia feldl.
Tulajdonképpen a verseskotet tobbé-kevésbé a megirasnak a sorrendjét kdveti, egy-két
esetben nem, de amikor megirtam az elsét, ezt a medveés dolgot, akkor rogtén felvets-
dott bennem, hogy mivel kéne folytatni, €s ez a vakondpatkany, ez folyton ott volt ben-
nem, hogy ezt valahogy meg kéne irni, de csak igy a vége felé sikerult.

H. Nagy: Nagyon sok érdekes dolgot mondtal Zoli, egy apro kiegészités, igen, a
vakondpatkanyok egy bizonyos értelemben kulénleges faj, mert 6k az eml6svilag euszo-
cialis elemei, és ez példatlan, és koprofagok, ugy nevezik ezt idegen szoval, hogy szék-
lettel taplalkoznak. Viszont van egy rejtély, a zoologia nagy rejtélye egyébként, hogy az
euszocialis viselkedésformakrdl tudjuk, hogy mindig a bolyt elhagyja egy egyed, és az
létesiti a kdvetkez6t, tehat ennek van egy genetikai sorrendje, €s a vakondpatkany ese-
tében viszont nem tudunk ilyenrél. Tehat minden egyed a fold alatt €l, €s Dawkinsnak van
egyébként egy remek esszéje rola, hogy elképzelhets, hogy Afrikaban azért sem tudjuk
azonositani a vakondpatkanynak a vandorait, mert lehet, hogy azok sz6rések. Tehat,
hogy egy olyan kis eml6s, amirdl azt gondoljuk, hogy egy masik fajhoz tartozik. Nem
tudjuk, zoologiailag rejtélyként tartjak szamon. Nagyon izgalmas.

Neémeth: A vakondpatkanyrol nagyon sokat lehetne beszélni, majd még fogok is mon-
dani ilyen érdekességet, de példaul a halhatatlansag is a vakondpatkanyhoz nagyon erésen
kapcsolodik. Tehat a halhatatlansag... ez is egy ilyen poszthuman dolog, mert ugye az
ember mint halando lény az egyetlen, amely tudatositja ezt, de majd még beszélink errdl.

H. Nagy: Es akkor vissza is térhetiink taldn ahhoz a kérdésirdnyhoz, amivel kezdtem,
hogy mi a kétet konstrukcios elve, Zoli, el is kezdted mondani, hogy a megiras sorrendjét
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kévetik a versek, de minden egyes versnek ugyanaz a cime: Allati férj, illetve mindig egy
allatfajnak a latin megnevezése kerul az alcim pozicidjaba paratextusként.

Németh: Hat, nem tudom, hogy van-e ilyen a magyar irodalomban, olyan versesko-
tet, amely nyolc versbél all. Tehat, hogy mindig kevesebb verset akartam, €s nem tudom,
hogy van-e olyan kétet, amelyben minden versnek ugyanaz a cime, tehat volt egy ilyen
kis hillye, nem tudom, mi bennem... egyébként lett volna benne egy kilencedik vers is,
de aztan azt valahogy nem irtam meg mar. Ugy elment a kedvem, vagy még lehet, hogy
valamikor megirom, de ez a nyolc igy jott 6ssze, meg aztan nagyon hosszuak is lettek a
végén ezek a szbvegek.

H. Nagy: Azt lehetne mondani, hogy sajatos mufaji kodot mikoédtet a verseskotet,
amennyiben ezek a darabok valahogy a proza és a lira kozti atmenetek, emlitetted a
transzgresszio fogalmat, tehat a hataroknak a labilitasat, igy nagyon nehezen lehetne sta-
bil mufaji kod mentén olvasni. Viszont valahogy ugy lehetne talan megfogni a koétet
konstrukcios elvét, hogy van egy besz€l6nk, hogy egy vagy tébb, az most mindegy, €s
a beszé€lonek az identitasa a szerint modosul, hogy milyen dllatfajjal kertl kapcsolatba.
Zarojel: Kittlernek a technikai irasai k6zott van egy essz€, ami azt mondja, hogy a szub-
human, a poszthuman, és a hasonlo jelenségek azok valdjaban az emberrél beszélnek
olyan koézbulsé allomasokon keresztil, amelyek mindig mas €s mas megyvilagitasba
helyezik az ember fogalmat. Milyen allatokrol van itt sz6? Zoli, a vakondpatkanyt emli-
tetted, a medvét emlitetted, €s van még egészen kilénleges is, ami, mondjuk, a komp-
lexitas szempontjabodl érdekes, hiszen fogjak latni, hogy nem csak eml&sok kertilnek eld,
hanem a nyolc vers nyolcféle, €s egymastol nagyon kiilénbdz6, nagyon tavoli vilagokat
kezd el 6sszekapcsolni az identitas mentén.

Németh: Az els6 volt a barnamedve, aztan, azt hiszem, hogy a megiras idejében a
masodik a mexikoi kardfarku hal, amelyet akvaristak szip6 néven ismernek. Aztan volt a
kékbalna, meg az éti csiga. Egyetlen vers van, ami felkérésre sziiletett, €s amelynek ere-
detileg nem ez a cime volt, csak ugy gondoltam, hogy ez ideillik ebbe a kényvbe, itt a
Bacilus név alatt jelenik meg. De eredetileg az volt a cime, hogy a Hazassagszédelgo. A
Barka szinhazban volt ilyen felkérés egy humorfesztivalra, ugyhogy ez arra irédott, €s
aztan utana, igen, a Hollo, és a két utolso volt a Vakondpatkany, meg a Fehér golya.
Ugyhogy igy, ez a két hosszi volt a végén, és addigra aztan total kimeriltem, mar nem
akartam ezzel foglalkozni. Hat, mindegyik létezésmod, ahogy mondod, tehat, hogy a
beszélo élethez valo viszonyat is meghatarozza, merthogy példaul a kékbalna, ugye itt
elébb emlitettem is, hogy a kékbalna lehetéséget ad arra, €s ugyan ki mondhatja el
magarol, melyik férfi mondhatja el magardl, hogy a szerelme, vagy a felesége hatan
képes beuszni a Csendes-oceant. Kulonféle gydnyori szigetek kézott, nahat, itt erre lehe-
téség van. Szoval, hogy igen, ezek az allati lIétnek az adottsagai egyuttal lehetéséget is
nyujtottak a beszélonek kuldnféle Iétformak kiprobalasara, illetve mindenképpen transz-
formaltak is azt az egyéniséget, amelyet szinre visznek. Talan leginkabb a két utolso vers-
ben, mondjuk a Fehér golyaban az mindig izgatott — nem tudom, hogy ti elképzeltétek-
e —, hogy milyen lehet egy golyafészekben €lni, merthogy a golyafészek megfelels nagy-
sagu ahhoz, hogy ember is oda felmaszva nyugodtan €lhessen. Buniuelnek van a hires
filmje, az Oszlopos Simeon, €és tudjuk, hogy ez nem is annyira elrugaszkodott €letforma,
hiszen vannak olyan oszlopos szentek, féleg Kis-Azsiabdl, Anatélidban éltek, a mai Sziria
tertletén ezek a keresztény szentek, akik volt, hogy 15 éves koruktol 70 éves korukig
egyetlen oszlop tetején €ltek, €s bizonyos idokézénként koréjuk sereglettek az emberek,
rendszeresen etették oket, gond nélkul elhordtak az urtlékiket, €s igy tovabb, vagy
kosarban leeresztették. Tehat, hogy van valamiféle, van egy ilyen életforma, egy doku-
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mentalt €letforma, amely raadasul a hagiografiaba is bekertlt. Ezeknek az ugynevezett osz-
lopos szenteknek az €letformaja, amely a kézépkornak egy, hogy mondjam, egy tipusa, €s
probaltam ezt a kett6t 6sszedtvozni, hogy golyafészekben valo lakas az az oszlopos szent
€letformaval hogyan hozhato 6sszefliggésbe, €s természetesen akkor mar kellett egy
golyalany. llletve maga az aszketikus €letmod is nagyon izgalmas, tehat a testnek az atala-
kitasa, hat tudjuk, hogy az utobbi évtizedekben a test-atalakitasi diszkurzusok mennyire
jelentosek, €s vannak olyan elméleti szévegek, amelyek 6sszefliggésbe hozzak a kdzépkori
aszketizmussal azokat a mai posztindusztridlis, vagy posztmodern testalakitasi modokat,
amelyek hatasara az emberek kivanatosnak akarnak kin€zni, vékonynak akarnak kiné€zni,
bizonyos testideat akarnak kévetni, ugy étkeznek, €s igy tovabb. Nahat, ez a golyafészek-
ben létez6 valaki is annyira szerelmes, hogy olyan nagysagura fogyasztja magat, amelyet a
golya is a nyakaba vehet, és akkor igy beutazza vele Afrikat, €s igy tovabb. Na szoval, ez
mind egy olyan €letformadra ad lehetéséget, amely annak az allatnak a létébdl kévetkezik.

H. Nagy: Igen, és ezek parkapcsolatok ugye, €s a parkapcsolatoknak a szinrevitelei, itt
lehetne talan arra utalni, hogy az nyelvileg sem olyasmi, ami mondjuk a megszokott lirai
beszéd... Hogyha feltennénk azt a kérdést, hogy mondjanak a jelenlévok verseket, akkor
valoszindleg olyan darabokat mondananak, amelyek nyelvileg nem biztos, hogy a biologiai,
illetve a testi képeket viszik szinre. Beszélhetink egyébként arrdl, hogy vannak testfilmek.
Helytallo az a kévetkeztetés, hogy volna valami ilyen testszer lirai beszédmadd, ami a test-
nek az alakithatosagat, €s azt egy ilyen jellegl nagyon durva nyelvvel kézvetiti?

Németh: Talan tavaly 6sszel volt egy biopoétikai konferencia, éppen Kulcsar Szabo
Ernéék rendezték, €s ott ez a biopoétikai attitid vagy megkdzelités nagyon erételjes volt.
Azt persze nem szabad elfelejteni, hogy az allatok, ez nem egy nagy ujdonsag, az allatok
végigkisérik az egész europai irodalmat. A gyermekirodalomnak a nagy része, ugye, az
valamiféleképpen az allatokkal kapcsolatos. Tehat van ennek egy ilyen infantilis vonulata is
szerintem. De maga Nemes Z. Mario is valahol olyasmit ir, hogy nem minden allatokrol
szolo szdveg egyuttal poszthuman, hanem ott €ppen arrdl lenne sz6, hogy az emberi léte-
z€s tagitasa, mas €letformak nyelvvel valo felruhazasa az, ami itt a poszthuman térbe bele-
tartozhatna. Na, most nem is tudom, mi volt a kérdés. Tehat, hogy igen, a testnek az atala-
kithatosaga az nagyon fontos, mint példaul a Vakondpatkanyban, amikor olvasok a vakond-
patkanyrol, €s akkor itt jon a halhatatlansag, az volt ilyen megddbbentd, hogy altalaban a
kisemlosoknek sokkal gyorsabban ver a szivik, pulzusuk, €s €éppen ezért néhany évig €lnek
csak, nagyon gyorsan elpusztulnak. Ehhez képest a vakondpatkany, ha jol tudom, ugy 25-
30 évig €l, ami szinte csoda, merthogy kabé &t-hatszorosan tovabb €l, mint a legtébb
kisemlSs, €s akkor most vizsgaljak a vakondpatkanynak a génjét, hogy melyik az az anyag,
ami lehetové teszi egy olyan pulzusszam mellett azt, hogy ilyen sokaig €ljen. llletve a masik
egy nagy kisérlet, hogy a raknak meg a mindenféle betegségeknek valo ellenallas... tehat
szintén egy nagy vizsgalat zajlik most a vakondpatkanyokat illetéen, az ilyen halalos beteg-
ségeknek a legyozése kapcsan. Merthogy példaul a kérnyezet ezekben a vakondpatkanyo-
dukban annyira savas, hogy egy ember az nem is birna ki, mert lerohadna a husa, €s a
vakondpatkanyoknak a bére az meg siman birja ezt az iszonyu savas kérnyezetet. llletve
ezekben a jaratokban, hat ugye 6k is oxigénnel I€legeznek, olyan magas a széndioxid kon-
centratum, hogy ez megint egy titok, hogy hogyan birjak ki ilyen sokaig ezekben a jaratok-
ban. Az is egyébként nagyon érdekes, hogy egyetlen névénynek a gumoival taplalkoznak,
tehat, hogyha ez a névény kiveszne, akkor a vakondpatkanyok is kihalnanak. Tehat nagyon
sok, tényleg nagyon izgalmas kérdés van. Egyébként néhany tanulmanyt olvastam a
vakondpatkanyrol, és példaul nagyon izgalmas az a n6, aki dél-afrikai kutatond, és a neve
bele is van irva a vers elejébe, 6 volt az, aki rajott arra, hogy hogyan lehet a vakondpatka-

- (i

-



nyokat fogsdgban egyaltaldn megtartani. Evtizedekig nem sikeriilt a vakondpatkanyokat
allatkertben bemutatni, ugyanis a néstények folyton egy id6 utan szét-dsszeharapdaltak,
szétmartak egymast, és hat ugye az allatkertben a higi€niai szabalyok miatt allandoan tisz-
titottak ezeket a jaratokat, €s pont ezzel tonkretetteék ezt a térékeny tarsadalmat azzal, hogy
a domindns néstény nem tudta megetetni a vizeletét meg az irtilékét a tobbivel. Eppen
ezért nem alakult ki bennik a meddoség, meg a szexualis vagytalansag, €s mindegyik nés-
tény tamadta a masikat, mert 6 akart lenni a dominans néstény; na és 6 volt az, aki felfe-
dezte ezt a koprofagiat, amirdl itt besz€ltink. Mindez egyébként egy nagy kedvencemmel
is kapcsolatos, tehat ezek az €letformak valahogy nalam, igy a fejemben rairodtak De Sade
markinak a szévegeire, ugye, aki olvasta a Szodoma szazhusz napjat, meg De Sade marki-
nak a regényeit, tehat, hogy ez is egy a De Sade markiféle szévegvilag is egy ilyen nagy
inspiracio volt ebben, a hataroknak ilyen kitagitasaban. Persze nala nem az allati létforma
felé tértént meg ez.

H. Nagy: Igy van, nagyon erés szexudlis miveletekkel operdl a kényv, azonban teszi
ezt nagyon valtozatos kivitelezésben, €s amellett, hogy minden allatfajnak van valami
izgalmas evolucios hozadéka... a balnarol csak egy mondat, hogy hosszu-hosszu évek-
nek kellett eltelnie ahhoz, hogy egy emlésnek a hatara vandoroljon az orra, mint a bal-
nanak, €s hasonlé megoldasok... ugyhogy azt hiszem, hogy eleve ,fantaziaduas” ilyen
szempontbdl az evolucio.

Németh: A masik pedig, hogy volt egy 6kokritikai vonal is, néhany versben az ugy-
nevezett zold ideoldgia, tehat ennek is utananéztem, példaul a hollés versben nagyon
erdsen, vagy a balnas versben is. Tehat egyfajta aggodalom a foldi I1ét, meg a bolygo mai
allapota irant, de hat ezek is nagyon eroés fiktiv keretbe vannak téve, de tény, hogy van
néhany olyan széveg, ami innét erételjesen olvashato.

H. Nagy: Igen, €s ugye, ha ezt a kérdésiranyt boncolgatjuk tovabb, a zold ideologiat
emlited, illetve az allati jogok kérdését, nemrég, par honappal ezel6tt Huncik Péter volt
a vendégunk, Péter mondott egy nagyon jo példat arra, hogy gondoljunk arra, hogy
néhany évtized mulva milyen barbaroknak fognak minket tartani, hogy a kutyat porazon
sétaltatjuk. Elképzelhets, hogy majd a jévében egyre tébb, hogy is mondjam, ilyen kap-
csolatrendszer nyilik fol, amely az allati Iétformak és az emberek kozti rendszert kozeliti
egymashoz. Ugye, ha geopolitikai rendszerként gondoljuk el a Féldet, akkor ez egy meg-
egyezés, hogy vannak emberi jogok, nagyon sokan beszélnek most errél, €s, hogy ez a
megegyezés ez ugye nagyon torékeny, de ezzel azt lehet mondani, hogy az egyik leg-
nagyobb fikcio, ami a vilagunkat uralja. De lehet ilyesmirdl beszélni, hogy hol vannak a
csigak? Vannak a csigaknak jogaik?

Néemeth: Hat igen, ez egy nagyon nehéz kérdés, mert ugy csapjuk le, hogy a rovaro-
kat szinte nem is vesszik €szre. De példaul ez is poszthuman, hogy milyen tejet iszunk,
hogy azok a tehenek, amelyeknek a tejét isszuk, azok nem normalis tejet allitanak eld,
hanem folyamatosan a terhesség allapotaban tartjak 6ket, mesterséges spermabefolya-
tassal, €és éppen ezért elszakitjak ugye a kicsinyuket, amelyeknek szintén sziiksége van
az anyai létezésre, tehat tulajdonképpen egy tejgépként kezeli a tejipar ezeket az allat-
okat. Vagy ugyanigy, ugye azok a disznok... Néha szoktam latni kamionokat, ahogy szal-
litjak az allatokat, hogy tyukok szinte fejen allva, dsszestritve egy-egy ketrecben, tehat,
hogy ezek a tapasztalatok is igy megjelennek. Mert példaul kevesen tudjak, hogy két
allam: Japan meg Izland vadaszik meég a kékbalnakra, amelyekre egyébként egyetlen egy
allam se, de a vadaszoknak az eredménye, a tobb tonnanyi hus rohad per pillanat is,
tehat tok foloslegesen vadasszak ezeket az allatokat, hat nehéz dolgok ezek. Mert vala-
hogy azt kéne latni, hogy az a fajta hozzaallas az allatokhoz, amely évtizedekig, vagy
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évszazadokig megszokott volt, most azaltal, hogy megvaltozott a vilag, illetve, hogy
ekkora hatalom kertilt az ember kezébe a genetikatol kezdve masig, tehat igy aztan a
viszonyunknak is logikusan meg kell valtozni ehhez. Sokkal hatékonyabban tud az ember
beavatkozni, példaul az allatnak a testébe, csak be kell irni egy-két keres6szot egy ilyen
youtube-os dologba, hogy példaul Hollandiaban mar olyan tehenek vannak, amik nem is
hasonlitanak tehénre, tehat szinte csak combjai vannak, meg oriasi mellsé labai, szintén
ilyen hatalmas deltas izmokkal, €s szore szinte mar egyaltalan nincs, csak mesterségesen
tud szaporodni, tehdt abszolit életképtelen, és él egy mesterséges kornyezetben. Es
ugyanezt genetikailag, szerintem, az emberrel is meg lehetne csinalni, hogy olyan lénye-
ket genetikailag, a DNS lancba beavatkozva Iétrehozhatnanak, amelyek tdlmutatnak ezen
a léten, amelyet ugy nevezunk per pillanat, hogy emberiség. Hat persze, eleve, ugye, ez
a koényv felteszi azt a kérdést, hogy mi az, hogy emberi. Na szoval, hat igen, ezek igy
mind bele vannak sritve talan ebbe a kényvbe.

H. Nagy: Talan ehhez a gondolatmenethez a Harari nevu izraeli térténész Sapiens cimU
kényvét lehetne mellékelni, amely kifejezetten ilyen kérdések mentén targyalja az emberi-
ség torténetét. Egy remekmunka egyébként, €s nemcsak szakmailag remek, hanem olvas-
manyos is, mindenkinek ajanlhato. Ott vannak, ugye, a képek a Harari esetében, példaul,
amit emlitettél, hogy egy tehén, amely vagy aki, hat a nyelv az picit botladozik, de minde-
nesetre ez azért érdekes, hogy leé€li az életét egy dobozban. Valéjaban, hogyha a genetika
szoba kerult, ott az az egér, amelynek flilet névesztenek a hatan, majd ezt egyébként muve-
szek is elkdvetik a keziikén, igy nagyon izgalmas performanszok €pultek ra. Na most ennek
a kérdésiranynak van egy érdekes meghosszabbitasa, ha a jovore vetitjik. Nagyon sok
munka foglalkozik az utobbi idében azzal, hogy milyen jové elé nézink. Tudjuk, hogy
nagyon belenyult az ember az 6koszisztémaba, tehat a Fold 6koszisztémajaba, €s ugye egy
djabb fajkihalast eredmeényez vagy eredményezett mindez az antropocén id&szakban.
Viszont a poszthuman kereteken belul ugy is gondolkodhatunk az ember jévojérdl, hogy az
valojaban a biologia meghaladasaval fligg dssze. Ez is foglalkoztat, Zoli?

Németh: Igen, és a szlovak irodalomban van egy ilyen nagyon €rdekes vagy volt egy
nagyon érdekes projekt, ez a Generation X, amelyet négy szlovak szerzd, Peter
Macsovszky, Peter Sulej, még kettS: Michal Habaj taldn, és még valaki (szerk. megj.:
Andrej Hablak) hoztak létre, tehat egy robotnak a nézépontjabdl , generaltak” szévegeket.
Nemrég &sszedllitottam egy ilyen kortars szlovak irodalmi antologiat. Két kotet jelent
meg, az egyik az még a 2000-es évek tajan, a masik az pedig most egy-két éve, és ez is
nagyon izgalmas, tehat, hogy a robotlétnek vagy a mesterséges intelligencianak a kérdé-
se, tehdt igen, ez is foglalkoztat. Egy kicsit arra is lehetne utalni, hogy az Allati férjnek az
iranya az némiképpen mas, mert az inkabb egy biopoétikai €s evolucios dolog, €s szerin-
tem a mesterséges intelligencia meg a muanyag test is hasonlo, de az egy masik irany. Az
inkabb egy ilyen futurisztikus vagy utopisztikus valami, habar igen, a test is, végul is a test-
atalakitas is ide tartozik, de mégiscsak ugy gondolom, hogy van valamilyen kilénbség a
ketto koézott. Bar ki tudja, hogyha majd valamikor ésszeolvadunk a robotokkal, akkor tulaj-
donképpen az allati lIétlinket visszik bele a mesterséges intelligencia Iétébe. Tehat nagyon
érdekes volt, hogy most példaul a Béd Titanilla cikkébdl tudtam meg, hogy a phjongcs-
hangi téli olimpian ilyen robotsegitok vartak az ujsagirokat, akik kilénféle informaciokat
adtak nekik, satébbi, satébbi. Tehat, hogy Koreaban nagyon erételjes ez a fajta robotizacio.
Itt aztan megint csak visszatérhetink a szexualitasra, tehat, hogy biztos tudjatok, hogy
milyen jelentds etikai kérdéseket vet fel ez az egész, vannak ezek a mianyag babak, ame-
lyeket nagyon sok esetben egyrészt a megrendel6 igényei nyoman allitanak el6, tehat a
hajszintdl kezdve a szdj alakja, a mellnagysag, fenéknagysag, satobbi. Es folvetédik, hogy
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akkor a pedofilok vajon elédllitathatnak-e olyan gyerekre hasonlité babdkat. Es itt két kér-
dés van, egyrészt, hogy ez mennyire brutalis tulajdonképpen, masrészt meg lehet, hogy
ez altal egy csomo olyan gyerekaldozatot lehet megmenteni, aki ugye, egyébként a halo-
jukba kerilne. Tehat ezek nagyon er6s etikai kérdések, hogy mar olyan anyagot tudnak
eléallitani, amelyek teljesen imitaljak az emberi bort, az emberi bérnek a hémeérsékletét.
Hat és akkor visszatérve, mondtam, hogy tulajdonképpen tébb kétetemben ez megjele-
nik, hat példaul van egy prozakétetem, ez a Németh Zoltan virusszévegei, idiotameséi €s
egyéb mutans torténetei. Es ott, nem tudom, hogy emlékszel-e rd, volt egy ilyen, még a
90-es évek végén olvastam egy cseh konyvet, pont ez a krionika... tehat, hogy
Kaliforniaban van egy ilyen mozgalom, illetve bizonyos mértékig divat is, hogy bizonyos
emberek vagy teljes egészében lefagyasztatjak magukat az abszolut nulla fok kézelébe,
vagy akinek kevesebb a pénze, annak régtén a halal utan, ugye, tehat ez marmint meg
van beszélve orvosokkal, azonnal levagjak a fejét, €s ezt a fejet konzervaljak... merthogy
késobb a fejbdl tovabb lehet sarjasztatni ugye a testet. Vagy rarakni egy robotra, vagy vala-
mire, tehat ez egy ilyen €l6 temet6, vagy nem is tudom, minek nevezzik, varjak azt az
idopontot, amikor példaul a raknak az a fajtaja gyogyithato lesz, vagy az a betegség, ami-
ben meghaltak. Most mar tobb tizezres ilyen lefagyasztott test varja, hogy majd kiolvaszt-
jak. Egyébként pontosan ez a miveletnek a legnagyobb rizikdja, ugye a kiolvasztas, tehat,
hogy ott mi séril és mi az, ami nem sértl, €s ott van is egy-két szévegem, amibe ez bele
van igy dolgozva. Es a mdsik meg a nanotechnoldgia, hogy hdt én ezt a korszakot varom,
amikor majd belejuttatnak a vérembe vagy a testembe ilyen mikroszkopikus robotokat,
amelyek ugy hatolnak at a membranon, hogy nem okoznak sértlést. Ezek intelligens robo-
tok, be van programozva, hogy kell kinéznie egy emberi testnek, €s, hogyha valami gond
van a szivemmel, akkor ezek a robotok szépen a labfejemen, most viccelek, tehat a labfe-
jembol odasorakoznak a szivemhez, helyreallitjiak a szoveteket, aztan ha, mit tudom én,
valamilyen gyomorproblémam van, vagy gerincproblémam van, akkor azok odamennek,
és akkor ott helyredllitjdk. Es ezen nagyon komolyan dolgoznak, hogy ilyen nanorobotok
mukddjenek, ugye a testinkben. De egyébként, hogy ez-e a poszthuman valosag, hat
oszintén... maga a gyogyszer is egy mesterséges valami, amely tulajdonképpen mester-
ségesen tart €letben benntinket, hogyha mindenki magaba néz, €s belegondol abba, hogy
ilyen gyogyszereket szedett, €s, hogy azok megmentették az életét vagy sem, hat nem
tudom, hanyan ulnénk itt, hogyha nem lennének gyogyszerek. Tehat valamilyen szinten
mindannyian mar egy mesterséges €letet €lunk, ugye? Tehat nem pusztan egy biologiai
létezésben vagyunk, merthogy az é€letiink is a nem-biologiai formaknak készénhetd.
Szoval ezek is foglalkoztatnak, ugyhogy innét visszanézve kicsit ugyis €rzem, hogy ez a
kotet egyfajta ilyen esszenciaja annak, vagy lehet, hogy csak egy allomasa annak, ami igy
érdekelt az utobbi husz évben mondjuk.

H. Nagy: Kurzweil, Bostrom, Kaku, Tegmark €s masok foglalkoznak az emberi elmé-
nek, a tudatnak a meghosszabbitasi lehetoségeivel. A mechanikussag az emberi kapcso-
latban vagy a szexuson keresztil mondjuk, az allati léttel két 6ssze minket, de a tudat
szempontjabol hogyan néz ez ki, illetve foglalkoztal azzal, Zoli, hogy az emberi tudat
milyen funkcioban van ebben a folyamatban? Csak egy példa, most a kutatasok inkabb
afelé mennek, hogy az agy visszafejtésének idoszakaban jarunk, ugye Europaban és az
Egyesiilt Allamokban is két megaprojekt foglalkozik azzal, hogy visszafejthets-e az agy.
Es kozben ott tart a projekt, hogy mondjuk, egy egérnek néhany masodperces agymdi-
kédését mar tudjak modellalni szamitogépen. Vagy létre lehet hozni olyan jellegl kap-
csolati sémat is, amilyen a tudat modellalasa lenne, €s ez koértlbelul ugy néz ki, hogy egy
fRMI rendszerben, ami egy képatalakito technologia, az egyik oldalon van egy bemenet,
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tehat valaki befekszik az MRI-be, €s a gép pasztazza az agymukoédeését, €s a masik kime-
netnél létre lehet hozni ugyanazt az agytérképet, €s akkor valdjaban azt mutatja meg a
rendszer, ami hajmeresztonek tunik elsé ranézésre, de valojaban meg tudjuk példaul azt
nézni kép formajaban, hogy mire gondol az illeté. Vagy példaul meg tudjuk nézni az
almait. Most még ez homalyos, fekete-fehér, meg szemcsés, késébb azonban kénnyen
lehet, hogy a kép Kkitisztul, €s akkor ott viszont nincs szikség testre.

Németh: I1gen, de hat itt a legnagyobb kérdés az, hogy nyelvre viszont sziikség van,
€s a nyelvet mi adjuk ehhez a képhez, tehat ez az ekfrazisznak a kérdése, tehat, hogy
hogyan irhato le a kép, vagy hogyan szévegesithet6. Hat ennyire komolyan azért nem
foglalkoztam ezekkel a dolgokkal, de tény, hogy ezekben a versekben a leirasnak, meg
az agytevekenység egyfajta ilyen fikcionalis terének elég nagy jelentdség jut. Igen, az is
érdekes volt, hogy ezekben a szévegekben megszolal-e az allat, ugye? Vagy pedig csak
a besz€lonek a nyelvén szolal meg, tehat itt a hollos vers az, ami ilyen dialogikus format
olt, tehat, hogy itt megszdlal, merthogy ettdl eléggé ugy lehet is félni. Ugye, hogy ha
nyelvet adunk, olyan nyelvet, hogy a nyelv nem a leirast kéveti, nem a testnek a ritualis,
vagy nem tudom, milyen gyakorlati mozgasat, hogy akkor mit mond az allat. Mert 6ha-
tatlanul az a vesz€ly fenyeget ilyen esetben, ha megszolal, hogy kisértetiesen fog hason-
litani arra a nyelvre, amit egyébként az ember hasznal, tehat, hogy ettdl igy ovtam is
magam, de valahogy ez a hollés dolog, ugye a madarak is egy kilén menet... nagyon
érdekelnek. Most mar egyre tobb ilyen kutatas van, ami szerint azok a dinoszauruszok,
amelyeket borrel rajzoltak le, tulajdonképpen toll fedte 6ket, csak a toll nem maradt meg,
ugyanugy, ahogy az okori gorog épitészetben is nem hofehér szobrok voltak, hanem
ezek nagyon erételjes €lénk szinekkel voltak befestve, csak az es6é vagy a fold lemosta
ezt a festéket. Mint a dinoszauruszok testén is a toll az egy olyan anyag volt, amely
eltint, tehat, hogy a madarlét is nekem egy ilyen nagyon izgat6 valami, kiilénésen, ami-
kor az egyik kolléganémnek az érdekes ilyen jellegl fobiajara sor kertlt, hogy nem sze-
reti enni a konkrét hasokat. El6szér nem is tudtam, mi az, hogy konkrét hus, amikor ren-
deltem szamara Besztercebanyan ebédet, €s egy csirkecomb volt a talon, akkor azt
mondta, hogy ne haragudj Zoli, én ezt nem tudom megenni, €s mondom: miért? Hat
mert ez egy konkrét his. Mi az, hogy konkrét his? Es akkor ilyen hosszas fejtegetés, ami-
nek a végén az derilt ki, hogy olyan hdst nem tud megenni, ami hasonlit egy létezo
labra, vagy szarnyra, vagy nyakra, vagy fejre. Tehat széttrancsirozottat valamilyen forma-
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ban igen. Es akkor ugye ez is igy belejatszik egy kicsit, hogyha belegondolunk, hogy mit
eszunk, vagy kakaot iszunk. Nagyon sok gyerek a fehér tejet nem képes meginni, de a
kakaot azt megissza. Vagy ugye a Gyory Attila, emlékszem igy a kilencvenes években
azon réhogott, hogy kostolj meg egy szazszazal€kos frissen facsart gyumolcslevet, meg
kostold meg azt, amit Uzletekben vehetsz, gyuimédlcstartalom tizenkét szazal€k, és a
maradék majdnem nyolcvan szazalé€k az kulénféle szinezékek, meg izfokozok, meg nem
tudom mi, persze, hogy a masodik lesz jobb, €s sokkal finomabb. Tulajdonképpen azok
az anyagok, amiket beépitlink a testinkbe, azok is ilyen mesterséges anyagok. Ma mar
szinte alig tudunk natur dolgot fogyasztani, mindent az €lelmiszeripar allit el6. Még az
€n nagyszuleim azt a tyukot ették, amit 6k neveltek, tudtak, mivel etették, €s abszolut
normalis volt, hogy a nagymamam a térde kozé fogta a tyuknak a nyakat, hatrahajtotta,
késsel megvagta, kifolyatta a vérét, €s akkor megvolt az ebéd, meg a tyukleves, vagy
hasonlé: tyikos leves. Es ma mar nem tudod, hogy mit eszel, hogy milyen, honnét érke-
zik az aru, hol nevelték, mit etettek vele, milyen modon, tehat tényleg ez a poszthuman
létezés a mindennapjainkat atjarja. Mikézben az is megdébbents, hogy szerves anyag
segiti a mozgasunkat, mert ugye az autokban hasznalt benzin az szerves anyagoknak,
testeknek, meg fa, satdbbi tormelékeknek a nedve, maradvanya, tehat valaha €l6 dino-
szauruszok husanak az elégetésébdl utazunk. Ez is olyan megrazo volt szamomra, mikor
radébbentem erre, tehat, hogy nagyon érdekes gépnek, mesterséges testnek, meg test-
nek az 6sszefonodasa, amit gyakran nem is €rzékelink a hétkéznapjainkban.

H. Nagy: Ezek remek példak, nézem, hogy mi felé haladunk, most egy picit ezt elvag-
nam, jo? Kérdezn€k mast, ami viszont szintén nagyon fontos, egy masik megkdzelitési
utvonal lenne. Mondok egy példat, van a kétetben olyan vers, amiben idézetek vannak
mas szévegekbdl, illetve van egy olyan rajatszas, ami nekem igen szimpatikus volt:
Pilinszky Apokrifiére utal a kotet vége felé€. Zoli, te, ahogy irodalommal foglalkoztal, ugye
toled szarmazik a nyelvhus paradigma kifejezés, arrol kérdeznélek, hogy beavatnal ben-
ninket, hogy milyen irodalmi vonatkozasai vannak a kétetnek? Ugye a technologia, illet-
ve az elébb emlitettek mellet?

Néemeth: Igen, hat Carol Ann Duffy, meg De Sade marki azok feltétlentl. Hat, nem
lehet, nem szabad azért mindent igy folfejteni, de példaul, amikor a Medve ott a végén
meghal, megdléom a medvét, példaul a medveborok birdlata, meg a koponyacsont bira-
lata az egy ilyen vadaszoldalnak a leirasa. Nagyon érdekes volt, hogy valamelyik verses-
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kétetemben pontosan feltintettem, hogy melyik versnek az intondciojat hasznositja a
vers, még az idézeteknek a forrasat is, de ugy gondoltam, hogy itt az €lményt valahogy
csokkenteném, hogyha valahogy igy idézdjelbe tenném, vagy pedig feltintetném uta-
lasszerden. Jobb, hogyha ezek a szévegek idézetlen dntudatlansagban kerulnek be a sz6-
vegbe, kimondottan voltak olyan oldalak, tanulmanyok, meg biologiai leirasok, allatleira-
sok, szakszovegek, amelyeknek felhasznaltam a nyelvezetét. Vagy példaul itt a Szifonal
ugye, hat akkor elmentem egy ilyen akvarisztikai oldalra, hogy mivel szoktak az akvariu-
mot betelepiteni, mert ennek az akvarisztikanak is van egy nyelve. Ez egy traumatikus
€lmeény volt, talan ez a Szifé az, ami a legkozelebbi €lmény, mert tényleg volt akvariu-
munk, €s €n azt hittem, hogy meghalok, amikor lattam, hogy az aranyos kis pici aznap
megszult kis halakat, a néstény egymas utan milyen kéjjel eszi meg, tehat a sajat gyere-
keit zabalta fol. Raadasul ugy, hogy beszivta, kikdpte, beszivta, kikdpte, mint amikor a
macska jatszik az egérrel, talan hogy még édesebb legyen, €s gondoljunk bele, az emberi
vilagban, hogy megeszed a sajat gyerekedet. Ez felfoghatatlan volt szamomra. Vagy a
Kék balnat is, amikor megnéztem, hat hihetetlen volt, tehat, hogy az ember bizonyos
dolgokat keres a neten, akkor nagyon sok forrasszéveget megtalal, mint példaul €n is
ratalaltam ilyenre, hogy orosz oligarchak olyan terepjarokkal jarnak, amely balnak lenyu-
zott péniszborébdl késziilt tlésekkel rendelkezik. Ez is valamiféleképpen ugye az erotiz-
musnak a része. Vagy volt egy olyan cikk, hogy egy étvenkét hertzes fokon €neklé balnat
bel6ttek az Atlanti-oceanon, Csendes-oceanon, mert annyira furcsa frekvencia volt. De
van példaul Orban Janos Dénes idézet is a versben, az egyik kétetében van ilyen, hogy a
ndi mellet a Szent Péter Bazilika kupolajahoz hasonlitotta, és ez kicsit ilyen vicces is volt,
mert a balnanak ugye nincs olyan melle, mint az embernek. Az emberi nem megint egy
kulén sztori, hogy miért alakult ki, marmint a n6éi mell, errdl is sokat lehetne beszélni,
merthogy a majomnak nincsen kifejlett, |l6g6 melle, mégis tud szoptatni, tehat nem azért
van a néknek melltk, hogy szoptassanak, hanem azért, mert a férfiaknak kell ugye ez is.
Szoval ilyen szévegek benne vannak, na most szépirodalmi, az sokkal kevésbé egyéb-
ként, €s, amit mondtal, hogy mifajok hatarat eltorlik... egyrészt ugye mondhatjuk, hogy
a hosszuvers ilyesmi. A hatvanas években volt a Juhasz Ferenc, Nagy Laszlo, ugye a
Menyegzo, satdbbi. De mondjuk, tényleg, Pilinszkynek is az Apokrifie, viszont talan jobb-
nak érzem az ugynevezett novellavers megfogalmazast, mert ezeknek elmondhaté tar-
talmuk van. Példaul a bacilusos az egy ujsagcikk. , Vigyazat a macskank lop”, ez a répirat
virit sokfelé egy svajci varosban, mert egy kleptoman macska immar vagy szaz holmit
vitt haza, €s ugye a cikkben az volt, hogy valoszinlileg ez a macska szerelmes a gazda-
jaba, és igy akarja a figyelmét magara iranyitani. Tehat itt a Brehmbol voltak dolgok, a
nyelvnek ez a fajta éntudatlan kreativitasa, hogy példaul vannak olyan lények, amelyek
kéthlvelytek, és igy tovabb. Féleg természettudomanyos szévegek, nem annyira irodal-
mi szévegek vannak benne. De példaul Jozsef Attila is elokerul...

H. Nagy: Nalad ez megszokott, hogy a teoretikus €és a szépirodalmi anyag egy szinten
mukodik.

Neémeth: Mindig kérdezik, hogy, hogy lehet ugy irni, hogy elmélettel is foglalkozik az
ember, de, hogy lehet ugy irni, hogy nem foglalkozik elmélettel, €n ezt igy tenném fol.

H. Nagy: Még egy kiegészités, j0? Ami esetleg érdekes, hogy az ,ember”... hasznal-
tad ezt a szot, hogy szerelem, €s a kétetben ez talan kézponti kiindulopontja a versek-
nek, hiszen bizonyos allattipusokkal szerelmi kapcsolat létesul, ez a Macska is jo példa
erre. Es mellette pedig ott van a nagyon erételjes testi szexudlis kapcsolat az allatokkal.
Zoli, itt a sajat életmuvedbe vetink egy pillantast, ugye A perverzio méltosagat emlitet-
ted. Mi az, ami vonz, inspiral ebben a jatéktérben? De Sade-ot emlitetted, nagyon sokaig
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ezek egyébkeént tiltott szovegek voltak, €s aztan példaul a libertinus hagyomany... hat el
kellett ott telni nagyon sok idének ahhoz, hogy egyaltalan kutathato legyen ez a téma,
€s aztan valahogy kezd bearamlani most nekink a kultdraba. Mi az, ami ebben a részeé-
ben megfog a dolognak?

Németh: Szerintem Foucault-tol kéne kiindulni, hogy ez nagyon izgat, a masiknak a kér-
dése, a massagnak a kérdése, ez is milyen perverz, nem, hogy emberek vagyunk, de még-
iscsak mennyi nem van, ugye? Tehat, hogy van férfi, van ng, satébbi, satdbbi. Ugye, a gen-
derizmus utan még tébb nemi identitas, €s mindig megddbbentett, tehat mennyire bele
vagyunk zarva a sajat elképzelésiinkbe a nemiségrol. Nagyon emlékszem, amikor ilyen hus-
Vér tapasztalatom volt €életemben el6szér a homoszexualitassal, vagy a melegségrol egyal-
talan. Olvastam rola, de ez csak kdnyvélmény volt, viszont amikor ott volt valaki, aki mond-
juk szerelmes lett belém példaul, egy meleg valaki, €s akkor kaptam szerelmes leveleket,
meg ilyeneket, akkor total megddébbentem, €s nem is tudtam elképzelni, hogy ilyen létezik,
hogy egy férfi egy masik férfibe... Erted. Es akkor kezdtem gondolkodni azon, hogy meny-
nyiféle lIétezésforma van, vagy, hogy a masik az tényleg egy masik, az tényleg nem tudja
elképzelni, hogy — sajat magam analogidjara, €s valahogy ez érdekel engem —, hogy mi az
a masik. Mi lehet a masik, amelyet persze soha nem lehet megoldani, mert nem tudok
belehelyezkedni a masik ember agyaba, az érzelmeibe, vagy a gondolataiba, vagy a szexu-
saba ugye, €s Foucault-nal lehet ezekre a kérdésekre, ha nem is valaszokat, de tovabbi kér-
déseket talalni. Egyébként ez a Varso nekem azeért is jo, mert Foucault 1957-58 kozott
Varsoéban €lt, és olvastam rola, hogy el6tte Stockholmban két évig azon dolgozott, hogy
Camus megkapja a Nobel-dijat. Megkapta a Nobel-dijat, €s akkor elkertilt Varsoba, a Francia
Intézetbe, masfél évig ott dolgozott, €s nagyon €rdekes é€lete volt. A huszas éveiben szem-
besult azzal, hogy meleg, €s kétszer dngyilkossagot kisérelt meg, €s tulajdonképpen ezt a
melegségét Varsoban kezdte folvallalni. Olyan klubokba jart, tehat egy olyan é€letet €lt, egy
ilyen dendi €letet €lt, rengeteg pasija volt, €s, hogy tulajdonképpen a lengyel titkosszolga-
lat, amelyik minden kulféldit figyeltetett, hogy ezt igy tiirte is. Csakhogy Foucault-nak annyi
pénze volt, mert nem lehetett az orszagbdl pénzt kivinni, €s 6 a Francia Intézettdl kapta a
fizetését, a helyi viszonyokhoz képest rengeteg pénze volt, nem tudott vele mit csinalni,
tulajdonképpen pénzeért is vasarolt aktust, €s, hogy ez viszont mar nagyon tiltott volt, mert
ez mar nem tudom milyen kéjelgésnek szamitott, tulajdonképpen egy beépitett titkos
igynok lebuktatta 6t. Es akkor kiutasitottak Varsobol. Nos, Varséban van egy 6ridsi éplilet,
amit Sztalin épittetett Varsonak, ez a Palac nevu épulet, ami olyan kétszaz nem tudom hany
méter magas, most felhokarcolokkal €pitik koral, mert ez ilyen lengyel komplexus, hogy az
oroszok épitettek egy ilyen... olyan, mint A Gydrdk Uranak ez a szeme, hogy mindenhon-
nét lehet latni. No, €s Foucault a kdzelében lakott, €s a hires bértdnhasonlatat azt innen
vette. Megtermékenyito volt neki ez a masfél év. Most jelent meg tavaly egy regény, vagy
inkabb dokumentumregény Foucault Varsoban cimen, még csak lengyelul van meg, ugy-
hogy visszatérve, tehat Foucault-nak voltak ezek a kérdései, ez az alarendeltség, akar sze-
xualis, akar mas jellegu alarendeltségek, vagy a massagnak, az idegenségnek a kérdése, €s
ebbe az is belejatszott talan, hogy... az se normalis, hogy valaki kisebbségként é€l, vagy
hogy mondjam, ez 6rék probléma, tudom, hogy a gyerekeknek is. Tehat én Szlovakiaban
€lek, mondta a fiam, amikor kicsi volt, hogy akkor €n szlovak vagyok. Nem lehetett szinte
neki megmagyarazni, ugye. A masik szinten miért van kint az oviban a szlovak zaszlo, ha
mindenki magyar? Tehat ezek a kérdések, €s ugy gyerekkoromtdl kezdve ezek igy félve-
todtek, ez az idegenség, massag, ez a kisebbség, alarendeltség, folérendeltség, satobbi,
satobbi. Tulajdonképpen ennek a szexualitas tertletére valo athelyezése az, ha igy maga-
mat probalnam értelmezni.
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H. Nagy: Emlitetted, hogy sokféle nem van...

Németh: Ez a gender...

H. Nagy: ...szempont, igy van. Tehat a tarsadalmi nemek tudomanya. De a biologia
ugye, visszakapcsolva, amit mondtal, lényegében ugy gondolkodik a nemekrél, hogy
nem kétféle, meg megszamolhato, hanem atkertl az individualitas tengelyére. Tehat
mindenki a hetero €s a homo koézétt van egy képzeletbeli tengelyen valahol, de ilyen
értelemben nem stabilizalhato... Gondolom, ez is talan hozzajarul ahhoz az identitaskép-
hez, amivel foglalkozol. A massag, illetve a massagnak az elismerése persze, nem csak
Foucault-nal, hanem korszakokat hataroz meg az, hogy hogyan kezelik a massagot.
Gondoljunk csak az egzisztencializmusra, amely veszélyt lat a massagban, most pedig
ugye a kérdésirany is kinyilik. Es tobbek kozott az allati létformdk is hozzéjarulnak ehhez,
a masik kotetben is ennek a sokfélesége irodik aztan szét. Gondolom, hogy ez is meg-
hatarozo lehetett.

Nemeth: Eleve ezek a kérdések, amikor leszukitjik... hat nekem a karrieremet is ket-
tétorte, mert A perverzio méltosaga az tulajdonképpen... volt a magyar radioban egy
Meleg méltésdg nevi radiomdisor, és abbdl vettem a cimet. Es akkor ennek a szerkesz-
toje készitett velem interjut, nem talalkoztam ezzel az interjuval, €s meghivott a Szigetre
a szivarvanysatorba, €s akkor kérdezte, hogy meleg vagyok-e, €s hat €n tiszta hulyén
mondtam, hogy nem. Es akkor utdna mdar nem is hivott meg a szivarvanysatorba, tehat
itt tulajdonképpen a karrieremet teljesen lelSttem ezzel, hogy ha tartottam volna egy
ilyen bizonytalansagban, tudod, ezt az egész nemi dolgot. Tehat ezek a szilard tampon-
tok, ezek sok esetben igy lerombolnak dolgokat. Tehat, hogy nem biztos, hogy igy az
illiziokat le kell rombolni, vagy a fikciét le kell rombolni. Epp ellenkezéleg, lehet, hogy
épiteni kéne. Tehat ez is amellett szol, hogy kildnféle variaciokat lehetne vagy lehet 1ét-
rehozni erre a témara.

H. Nagy: Igen, a queer-szempont is ugye nagyon fontos az utobbi idében, nem rég
kerult be tébbek kézoétt, akar kutatasmodszertani szempontbdl is a diszkurzusba, gondolok
itt Csehy Zoli kényvére példaul. Zoli, azt kérdezném toled — aztan a kézdnséget is bevon-
juk, ha egyetértesz vele — a kortarsaid kéziil, a palyatarsak kézil kik azok, akik meghataro-
z6ak a szempontodbdl, egy név mar elhangzott, Csehy Zolirdl biztosan tudom...

Németh: Akit tudok, azt ugy mindenkit probalok olvasni, minden, amit az ember
olvas az meghatarozo, tehat nem akarok senkit kihagyni, vagy igy neveket mondani,
foleg kortarsakat... mert most igy pérég az agyam, hogy mit mondjak.

H. Nagy: Ez elfogadhato. Nem feltétlendl kell. ..

Nemeth: Az az érdekes kuldnben, hogy akikkel kapcsolatba szoktak hozni ezt a tipusu
koltészetet, mint ami az Allati férben megjelenik, ugye ez a Nemes Z. Mdri6, Bartok
Imre, meg Sirokai Matyas. Aztan Nemes Z. Marionak van egy nagy tanulmanya, amely
szinte megjegyezhetetlen: a nem tudom milyen szigetektdl a kacsacséri emlosig valami
(szerk. megj.: Kacsacsoru- emlos-varas Kenguru-szigeten. A kortars fiatal koltészet poszt-
antropocentrikus viszonyai), €s akkor ott végigveszi ezt a poszthuman lirai teret, ahol
Lanczkor Gabornak a kézetversei, meg Harcos Badlintnak az egyes miivei, meg nem
tudom, kik jelennek meg, meg egy ilyen névényi koltészet, Toth Kinga, meg ezek. De
nem mondanam, hogy ez a fajta kdltészet az, amely engem ugy leginkabb inspiralt.

H. Nagy: Azért ez talan picit mas lesz, de ez is egy poszthuman keret, a Bauxit, a
Meész...

Németh: Az az igazsag, hogy amikor ilyen fiatal voltam, mikor igy valahogy a sorsom
odatéritett, hogy €n tizenévesen kezdtem foglalkozni versirassal, engem sokkal inkabb
érdekeltek az ilyen francia irodalmi muivek, meg... tehat, természetesen nem beszélek
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franciaul, most megint kar volt ezt elarulni, de magyar forditasban..., mint a magyar iro-
dalom. Tehat sokkal kevésbé foglalkoztam magyar irodalommal, mint forditasszévegek-
kel. Es mondjuk ez az dterotizalt nyelv, ez is inkdbb egy ilyen francia vonulat, egész... De
Sade-rol ugye volt szo, de példaul Apollinaire, vagy ugye Georges Bataille-nak a prozaja,
vagy hat maga Deleuze—Guattari ugye, ott is ez az organikus dolog, meg a Rizoma-elmé-
let. Tehat sokkal inkabb ez... sajnos nem tudok franciaul, remélem, majd kifejlesztenek
egy olyan chipet, amely alkalmassa tesz erre.

H. Nagy: K6sz6ném szépen, Zoli, hogy valaszoltal a kérdéseimre, €s akkor megnyit-
nank a beszélgetést a jelenlévok felé. Ha volna esetleg kérdésuk, hozzaftizni valojuk, szo-
litsak meg a szerz6t.

Kérdezo6: Zoli, én azt szeretném toled megkérdezni, hogy Kkerultél Varséba
Kéméndrol?

Neémeth: Hat, a baratném varsoi lengyel, €s ezért... vagy most mar feles€gem. De
ugye az utobbi idében foglalkozunk transzkulturalizmussal a tanszéken, az intézetben,
tehat, hogy nekem ez igy kimondottan jol is jott. Ott van Morocz, tehat 6beldle lehet egy
nagyon jo transzkulturalis szerz6t faragni, dolgozunk rajta. Ez igy izgat is, ez a transzkul-
turadlis tér, hat van egy ujvari, aki tipikusan mar a sziiletésétol fogva ide tartozik, ugye a
Macsovszky Péter, aki berobbant a fiatal szlovak irodalomba a 90-es években, aztan
elkezdett magyarul is irni. Aztan Hollandiaban élt, aztan Braziliaban élt, most, ha jol
tudom, Ausztraliaban €l. Még nem olvastam a Tantalopolist végig, de amikor elkezdtem
olvasni, akkor hihetetlen, hogy Braziliabodl irva is egy szlovakiai magyar, €rsekujvari
besz€l6 jelenik meg a mivében. Nagyon érdekesek ezek a dolgok, meg izgat ennek az
elmélete is, az elméleti hattere is a transzkulturalizmusnak.

Keérdezo: Tehat, akkor ezek az utazasok inspiraciohoz is szoktak téged juttatni?

Nemeth: Hat minden, igen. Eleve az is ugye, hogy a lengyel hasonlit a szlovakra, de
meégse szlovak, tehat, ugye nagyon sok mindent félre lehet €rteni, meg ugy hiszi az
ember, hogy valamit teljesen ért, valamit... egy sz6t nem ért a mondatban, vagy két szot,
€s emiatt ugye mar igy az agy elkezd dolgozni, €s van olyan mondat, amit abszoldt nem
értek. Nagyon érdekes a nyelv is... Bedecs Laci azt irta nekem, hogy olyan, mint egy
hamis barat, tehat, hogy vannak szavak, amelyek hasonlitanak, de teljesen mas, mint pél-
daul a Sukat, amirdl itt szokas beszélni, az lengyelil keresni. Vagy tébb ilyen szo6t lehetne
mondani, de van, ami teljesen ugyanaz, csak picit mashogy ejtik.

Kérdezé: Es mennyire megy mar jol?

Németh: Hat, magyarul beszélink otthon, valamit, valamivel tébbet tudok, mint mas-
fél éve, de messze van még a tokéletesség. Az Uj Széban van egy sorozatom, ilyen pré-
zai akarmi, ugyhogy ott tulajdonképpen ezeket probalom megirni, ezeket az €élménye-
ket. Na, de nem kell olyan messzire menni egyébként... Krisztiannak (szerk. megj.:
Benyovszky Krisztian) mondtam, hogy volt vele egy beszélgetés, annyi kényvet irt a kri-
mirdl, miért nem ir mar krimit? Es mondta Krisztian, hogy hét, hogy valami étlet j6 lenne.
Elég kimenni igy este tizkor az érsekujvari palyaudvarra, allomasra, ott egy-két orat eltdl-
teni, szerintem ott egy krimi-trilégidra elegendd élmény 6sszegydilik. En ott j6 par 6rat
eltéltéttem, ugyhogy voltak meglepetések, tehat nem kell ehhez Varsoba utazni, még
Braziliaba se, hogy ilyen élményekkel szembesiljon az ember. J6, hat nagyon szépen
készé6ndm, a kérdéseket is Péternek, €s akkor atadom a szot.

H. Nagy: A vasutallomasrol mondottak is maximalisan alatamaszthatok... Készénjik
szépen, Zoli, hogy velunk voltal, €s megosztottad velink a gondolataidat, €s készé6ném
a figyelmiiket, koszonjlik szépen, hogy itt vannak, és hdt olvassak az Allati férjet. Tovabbi
szép estét kivanok mindenkinek, Németh Zoltant hallottak. (Taps)
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BENYOVSZKY KRISZTIAN
Oidipusz Zomborban

Hasz Robert: Fabian Marcell pandurdetektiv tizenharom napja

»~Egyszer majd kiderul, melyikunk irta ala [...] az Ggyész ur, vagy az
iré ur 7 (198.) — ezekkel a szavakkal dedikalja Tantalus cimi novellas-
kotetét Gozsdu Elek, kirendelt tigy€sz a nala hivatalos tigyben meg-
jelent fiatal detektivnek, Fabian Marcellnek. Mi, az utokor tobb mint
szaz €v tavlatabol szeml€l6dé olvasoi mar tudjuk, hogy nem jogi
palyajan elért sikerei tették érdemessé arra, hogy nevét ismerdsként
orizze meg a kollektiv emlékezet. Persze ott €s akkor ez még tényleg
nem sejthetd. De miel6tt még ebbdl elhamarkodott kévetkeztetést
vonnank le a nyomozo kifinomult izlésére vonatkozoan, tegyik rog-
tén hozza, hogy csak felesége kérését teljesiti, maga ugyanis nem
irodalomkedvel6. ,Néha szégyellte magat, hogy mennyire hidegen
hagyja a muvészet. Az irodalom féleg” — mondja rola az elbesz€lo
(193.), majd késébb még hozzateszi: ,, A kdnyvek mintha nem lettek
volna hajlandok megnyilni el6tte, nem akartak szoba allni vele [...]".
(194.) Ezért is nézi ,csodalattal vegyes értetlenkedéssel” (193.) az
olvasott muvek vilagaba teljesen belemeruls feleségét, Amaliat.

Egy irodalmi ambiciokat dédelgeto ligyész €s egy irodalmi érze-
kenység hijan levé nyomozo talalkozasanak révid epizodja mintha
csak a buntgyek vilaganak €s a (szép)irodalom vilaganak talalkozasi
lehetoségeit €s esélyeit allegorizalna. Gozsdu Elek személye azt jel-
képezi, hogy esetenként jol megfér egymassal a kétféle — binugyi €s
az irodalmi — , szakavatottsag”, Fabian Marcell esete ellenben a kett6
kizaro viszonyat szemlélteti.

Hasz Robert térténelmi regényében a blnlgyi tematika €s a nyel-
vi-irodalmi igényesség jol megfér egymassal, sot: a ketté termeésze-
tes, magatol értetédé modon szervesul; akarcsak a valos tényanyag
€s a fikcio. A korrajz és a nyomozas torténete ugyancsak aranyos
megoszlast mutat: a térténelmi, politikai €s tarsadalmi hattér abrazo-
lasa nem szukul le pusztan egzotikus kulisszava, de nem is telepedik
ra tulsagosan a szévegre, hogy ez netan nehézkessé tenné a narraci-
ot. Mas szoval: a torténelmi ismeretterjesztés nem megy a lenduletes
cselekmény rovasara. Az 1902-ben a vajdasagi Zomborban jatszodo
torténetbol kirajzolodnak elSttink a monarchiabeli vidéki kisvaros
hétkéznapjai, mikézben a szerzé annyi irodalmi, tarsadalom-, eszme-
€s mentalitastorténeti, illetve kriminolégiai informaciot dolgoz bele a
regénybe, ami feltétlenul sziikséges a korjellemz6 atmoszféra érzé-
keltetéséhez. Barmilyen iranyba kanyarodik is el az elbeszélés, mind-
Vvégig szem el6tt tartja a blnugyi rejtély fontossagat, s a felvetédd
kérdéseket egy meglepd zarlat utan mind megvalaszolja. A kelld
szamu hullat felvonultaté eset ugyan kicsit bonyolult, de azért még
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atlathato, vannak kiszamithato, de ugyanugy meglepd fordulatok is benne, a megoldast
is beleértve: a tettes szinte végig a szemunk el6tt van, mégsem vetll ra a gyanu arnye€ka,
csak kézvetlenul azel6tt, hogy valodi arcat felfedné.

A szerz6 egy olyan fiatal detektivet valaszt regénye foszereplojéve, aki — mint azt lat-
hattuk — koranak szépirodalmat nem ismeri ugyan, szakmajanak aktualis irodalmaban
azonban annal inkabb otthon van, s reformjavaslataival megel6zi kortarsainak tébbségét.
Az akkoriban még gyanakvassal szemlélt daktiloszkopia elkotelezettje €s alkalmazdja, s
egy orszagos ujjlenyomat-nyilvantarté katalogus 6sszeallitasat sirgeti, ,melyben minden
horogra akadt bliin6z6 ujjlenyomata, a zsebtolvajtol a rablogyilkosig, szerepelne.” (202.)
Ez okbol van levelezésben Pekary Ferenc budapesti rendorkapitannyal is (neki készénhe-
té egyébként az els6 magyar blnulgyi nyilvantartas tényleges elkészitése és a daktilosz-
kopia bevezetése is). Fabian Marcell mentes a nagy detektiveket gyakran jellemzd, jobb
esetben szorakoztatoan idegesité excentrikus alliroktol, raadasul megallapodott, friss
hazasember. Viszonylag részletes kuls6 €s belsé jellemzést olvashatunk rola a regény
elso fejezetében (88-89.), mégpedig felesége tollabol: a férfi kéri meg ra, hogy irja 6ssze
azon szeméelyiségjegyeit, amelyek a leginkabb megkulénboztetik 6t a téobbi embertol. A
cimszavakbol ésszeallo listarol esziunkbe juthat Dr. Watson sebtében készitett, majd rog-
tén meg is semmisitett jellemzése, mely 12 pontban foglalta 6ssze baratja, Sherlock
Holmes ismereteit €s képességeit (The Study int he Scarlet). Késobb egyébként emlitédik
is Conan Doyle neve, de nem a detektivtorténetei, hanem a spiritizmus kapcsan (176.).
Hasz Robert regénye azonban nem é€pit ki ettdl szorosabb tematikus kotelékeket a
Holmes-torténetekkel, s szerkezetében sem azok mentén halad. Sokkal kidolgozottabb
viszont egy masik, mitologiai parhuzam, mely a mifaji emlékezet archetipikus érvényd
narrativajahoz vezet vissza bennulnket: Oidipusz térténetéhez. Nem allithato, hogy a
szerz6 kdvetkezetesen végigvinné ezt a parhuzamot, hianyzik bel6le néhany meghataro-
z6 elem (pl. az apagyilkossag €s a vérfert6zés motivuma), de nyomokban azért felismer-
het6k a mitologiai sziizsé egyes alkotoelemei.

A legnyilvanvalobb kapcsolodas a listakészités motivaciojanak kérdésével fugg dssze.
Fabian ugyanis azért készitteti el feleségével a fizikai €s pszichologiai profiljat, mert nem
ismeri a szleit (a templom l€pcsojére kitett gyerekként cseperedik fel, apacak €s papok
kozott), s valaki épp az apai mintakdvetés elkerilhetetlenségérol beszeélt neki. S mivel
nem ismeri sajat eredetijet, ,akinek beszédjét, mozdulatait, szokasait utanozza”, arra
térekszik, hogy ,sajat tulajdonsagait felismerje valaki masban” (86.). Nagyon nehezen
békél meg ugyanis a tudatlansag allapotaval, s megszallottan kutat az igazsag utan.
Abban bizva, hogy ,el6bb-utobb a sajat nyomara bukkan” (324-325.). S ez, a ,rejtély
megfejtésének beteges kényszere” (323.) a masodik olyan tulajdonsagjegy, amiben
Oidipusszal osztozik. Talan az apjaként tisztelt Laszlo atya figyelmeztetésének is kdszon-
het6, hogy nem jutott a thébai kiraly sorsara, s végiil, az utolso pillanatban félhagyott ere-
detének megszallott kutatasaval. A harmadik kézos jegy a két figura kozott a személyre
szabott joslat beteljesedése. Gyerekkoraban egy papalak udvarara keveredett ciganyasz-
szony a tenyerébdl olvasva fogalmazza meg életre szdl6 intését: Ovakodj a kereszttél! A
sokdaig homalyos értelmd mondat a gyilkossagi ugy megoldasanak sorsdénté pillanata-
ban nyeri el aktuadlis jelentését és jelentoségét (336.). Raadasul a megvilagosodas pilla-
nata egy utkeresztez6désnél kovetkezik be, s Fabian nem sokkal utana énvédelembdl
kénytelen megolni egy embert (Oidipusz is, az aldozat kilétérél mit sem tudvan, egy har-
mas keresztutnal végez apjaval €s kiséretével). A figyelmezteto joslat, mely egyébként
az egyedili irraciondlis elem a toérténet vilagaban, masodszor is elhangzik, mégpedig
azon a spiritiszta szeanszon, amelyen a szellemekkel val6 kommunikacioban nem hivé
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Fabian csak felesége kérésére vesz részt. Nem kapunk magyarazatot ra, honnan jutott a
szellemvilag Uzenetét kdzvetité néi médium tudomadsara az ominozus kijelentés, mint
ahogy arra sem, hogy — az asszony kés6bbi bevallasa szerint — miként jelenhettek meg
kézben lelki szemei el6tt, vizioszerlen az el6bb emlitett keresztez6dés helyszinének
bizonyos részletei. A negyedik kapcsolédasi pont az Oidipusz altal megfejtett Szfinx fel-
advanyahoz kétodik: Milyen teremtmény az, aki reggel négy labon, délben két labon,
este pedig harom labon jar? A megoldas az ember, aki csecsemdként a félddn maszik,
felnSttként két labon jar, majd id6s koraban, €lete alkonyan botra tamaszkodva kézleke-
dik. Egy alkalommal Fabian Marcell sétabotot vasarol (280.). Jollehet korabban modoros-
nak talalta, most érommel koppintgatja a kévezethez uj szerzeményét. Amikor otthon
felesége megpillantja, évodve ,vénember”- nek tituldlja 6t (286.). Végezetil az 6todik
mitologiai motivum mar egy masik, az tigyben érintett szerepléhdz, bizonyos Erzsikéhez
kapcsolodik, aki leesik egy megrakott szénasszekérrdl, bokajat téri, minek kdvetkeztében
egész €letére santa marad (csupan emlékeztetsul: Oidipusz nevének jelentése dagadtla-
bu, miel6tt ugyanis apja sorsara hagyta, atszurta a bokajat).

A regény cselekménye egy nemzetiségileg vegyes, magyarok, szerbek €s németek
lakta orszagrészben jatszodik, ami lehetoséget ad a szerzének arra, hogy a szereplékén
keresztul korjellemz6 nemzeti sztereotipiakat, attitidodket és politikai allaspontokat jele-
nitsen meg. Két emlékezetes példat emelnék ki. Az egyik Fabian Marcell apésa, Odry
Karoly (vagy ahogy maguk koézétt nevezik, Odry papa), aki a 48-as forradalmi eszmék
rendithetetlen orzdje, s bizalmatlan és elutasité minden osztrak vagy szerb dologgal
szemben. Azt olvassuk rola, hogy ,szobdja falan most is ott diszelgett Kossuth képe, meg
az aradi vértanuké” (136.). Szamara a kiegyezés meg sem tortént, mivel az csak ,egy
értéktelen fecni volt, amit egy Deak Ferenc nevezetu arulo irt ala.” (137.) Szerinte a szer-
bek mind arulok, akik ,,egyforman gytilélik az osztrakokat €s a magyarokat, csak az utob-
biakat egy kicsit jobban. [...] Minden szerb, aki magyar hivatalokban karriert megy, bécsi
ugynok. [...] Ha a helyzet ugy hozza, gondolkodas nélkil a hatadba dofi a kést!” (uo.)
Azon a véleményen van tovabba, hogy vissza kellene allitani a kakastollas csendérséget,
az egyenruhat nélkilézo, az elvegyiilést €s informacioszerzést preferalo varosi renddrseg
helyett, amelynek rejt6zk6dé munkamodszerei nem tekintheték egyenes, uri dolognak
(139.). Nem csoda, ha aggodik veje testi épsége miatt, akinek szerb felettese van,
Veszelinovics Milordd alparancsnok. Ot nemzetisége és munkakore okan kettss ellen-
szenv o6vezi: ,A szerbek azért gyuldlnek, mert a magyar hatalmat szolgalom, vagy az
osztrakot, egyre megy. A magyarok meg nem tudjak elviselni, hogy egy szerb buntetle-
nul egzeciroztathatja 6ket.” (273.) Mindezt csak azért tiri el, mondja, mert hisz a békét
garantdl6 felettes rendben: ,En nem a magyarokat szolgdlom, hidba hiszik ezt rélam a
szerbjeim. Hanem a rendet! Amit most, tetszik vagy sem, az osztrakok biztositanak a sza-
munkra.” (uo.) A két nemzet egyuttélésével kapcsolatban érdemes utalni még arra, hogy
Zomboron két kaszind van: egy magyar €s egy szerb, s az utobbi arrol nevezetes, hogy
»ott kartyazas kézben a magyarok anyjat szidjak hajnalig.” (48.) De a h6z6ng6k mar sze-
lidultek valamelyest, hiszen Damjanich szobranak felallitasat is megszavaztak. Ami nagy
dolog, hiszen olyan valakirél van szo, aki a magyarok szamara a szabadsagharc martir
hése, a szerbek szemében viszont egy arulo.

A torténet helyszine €s idépontja, valamint a cselekmény jellege miatt dnkénte-
lenul is adodik a parhuzam Barath Katalin David Veron nyomozasait megorokito tetralo-
giajaval (A fekete zongora, A tlrkizkék hegedu, A borostyan harfa, Az arany cimbalom),
mely ugyancsak a szazadfordulos Bacskaban jatszodik (egy képzeletbeli varoskaban,
Okanizsan és kornyékén), és dltaldban valamilyen gyilkossdgsorozat dll az elbeszél6i
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figyelem kézéppontjaban. A nemzetisé€gi fesziiltségek, foként a magyar—szerb ellentétek
érzékeltetése ezekben is szerepet kap. Hasonl6 jegy tovabba az irodalom €s a nyomozas
szalanak egybefonasa, iras, olvasas €s bunuigyi rejtvényfejtés kapcsolodasainak tematiza-
lasa. Hasz Robert regényének hangutése ellenben kevésbé ironikus, a térténetvezetés
iranya egyenesebb vonalud, s Barath muveinek tébbségével ellentétben a cselekményt
nem a kisvarosi humoros életképsorozat narrativ logikdja szervezi. A néi jogok, tarsadal-
mi szerepmintak €s sorsképletek, legalabbis kézvetlenil, nem kapnak benne olyan hang-
sulyt, mint a Veron-krimikben, helyette inkabb a politikai eszmetorténettel érintkezo kér-
désekre reflektal a széveg (persze ezt is csak mértékkel).

A Fabian Marcell pandurdetektiv tizenharom napja egy, az elobbi parhuzamhoz két6-
d6, ugyanakkor azon tul is mutato, tagabb irodalmi tendenciaba illeszkedik, amit utola-
8os miufajteremtésnek is nevezhetnénk. Barath Katalin €s Kondor Vilmos kezdeményezé
szerepet jatszottak abban, hogy a kortars irodalomban igényes, a 19. szazad végének €s
a 20. szazad els6 harmadanak magyar irodalmabdl hianyzo (vagy legalabbis erésen alul-
reprezentalt) detektivtorténetek szulessenek. Olyanok, amelyek €pp az emlitett idoszak-
ban jatszodnak. Ezért van az, hogy a blinligyi regény iranti iroi érdeklédés megélénkule-
se egyuttal a torténelmi regény ismételt térnyerésével jar(t) egyttt. Ez a térekveés folyta-
todott aztan Csabai Laszlo (Szinbad, a detektiv), Szeghalmi Lérinc (Levelek az arnyékvi-
lagbol) vagy legutobb Milbacher Robert (Léleknyavalyak) muveiben is. De utalhatunk
Szilasi Laszlo Szentek harfajara (kilénésen annak elsé részére), vagy Benedek Szabolcs
els6 vampirregényének, A vergromak a krimi-szalara is. A felsorolt mivek természete-
sen — mind az egyéni stilus, mind a jatékba vont mufaji tradiciok €s poétikai tétek tekin-
tetében — meglehetdsen kilénbézéek ahhoz, hogy valamiféle egységes szévegcsoport-
ként tekinthessink rajuk. A multba fordulas gesztusa, a tragikus torténelmi esemeények €s
traumak beépitése, a torténelmi alakok, foként irok és fiktiv hosok rejtélyes, kalandos
sorsszalainak kézo6s mintaba sodrasa, a nyomozas folyamatanak kilénb6zé szempontu
allegorizalasa viszont indokoltta teszi, hogy egyttt emlegessiik 6ket magyar térténelmi
krimi cimszo alatt.

A kérdés mar csak az, hogy Hasz Robert regénye megmarad-e egyszeri kirandulasnak
a krimi vilagaba (mint amilyen volt példaul Lengyel Péter eddigi €életmivében a Macskako),
vagy olvashatunk még regényes beszamolot Fabian Marcell tovabbi izgalmas munkaval telt
napjairol is. Személy szerint nem bannam az utobbit. (Kortars, Budapest, 2017.)

Sebes, forgatos, gramofon-szer( objekt, Horvath Balazzsal k6zdsen, vided, objekt, 2016




KATONA NIKOLAS
Fejezet a queer irodalombal Iil.

James Lecesne: Trevor

1 James LECESNE,
Trevor, ford.
MoLDOVA |dlia, Tilos
az A Kényvek
(Pozsonyi Pagony
Kft.), Budapest,
2014.

2 A biogréfiara
vonatkozo adatok
forrdsa:

3 LECESNE, I. m., 90.

Dolgozatunk elemzendé kényve James Lecesne kisregénye, a Trevor,
amely eredeti nyelven, angolul 2012-ben jelent meg New Yorkban,
magyarul pedig 2014-ben, a Pozsonyi Pagony Kft. gondozasaban.! A
kényv részletesebb elemzése el6tt érdemes a szerzordl, illetve arrol
a kornyezetrdl irni, amelyhez a mu keletkezése kapcsolodik. A
Trevort ugyanis els6sorban nem muvészi célzattal vetettek papirra,
hanem azért, hogy a nemi identitasukkal szemben fenntartasokkal €l6
tizenévesek, kamaszok ne érezzék egyedil magukat a problémajuk-
kal. Err6l a regényt lezaré Utoszoban vilagosan beszél a kdnyv irdja,
mikozben elmondja azt a hosszu utat, amelynek végén a regény nap-
vilagot latott. A kényvnek szerves részét alkotja az a személyes
hangvételu tzenet is, amelyben a szerzo fiatal olvaséjahoz fordul, és
batoritja, hogy a megadott segélyvonalak barmelyikén vegye fel a
kapcsolatot a rendelkezésre allo szakemberekkel, segitokkel. A md
direkt tarsadalmi hatast c€lzo funkciojat mutatja, hogy ezek az elér-
hetoségek mindig az adott orszagban mukodo segélyvonalakat je-
lentik, igy a magyar nyelvu kiadasban a Kék Vonal Gyermekkrizis Ala-
pitvany, a Hattér Tarsasag a Melegekeért és a Magyar LMBT Szovetség
elérhetoségei vannak feltiintetve.

A szerz6, James Lecesne 1954-ben szuletett az Egyesilt
Allamokban, ahol jelenleg is él.2 Egyszerre szinész, iré és a melegek
jogaiért kizdd aktivista. Tevékenységének origojaban az a meggyo-
zodés talalhato, hogy minden embernek jogaban all megtalalni a bol-
dogsagat, fuggetlenul attol, hogy személyiségének Kkiteljesitése
mennyire igazodik a tébbségi normakhoz. Azért alkotja jellemzden
egyszemélyes szindarabijait, ir kdnyvet vagy filmes forgatokoényvet,
hogy batoritsa €s megerdsitse az embereket annak elfogadasaban,
hogy mindenki ,ugy tokéletes, ahogy van.”?

Legismertebb muve a Trevor cimu révidfilm volt, amelynek a forga-
tokonyvét irta. Ez a 18 perces alkotas 1995-ben elnyerte a legjobb kis-
film Oscar-dijat (Best Live Action Short Film). A Trevor azonban erede-
tileg Lecesne Word of Mouth cimi monodramajanak térténetéhez tar-
tozott, abban kapott szerepet a Trevor nevu karakter. A drama
Aspenben, az HBO fesztivaljan megkapta a New York Drama Desk-
dijat, ezutan figyeltek fel ra filmes szakemberek. Lecesne szamara a tor-
ténet nem muvészi értéke, hanem tarsadalmi potencialja miatt volt
fontos. Dramaival meg tudta szolitani a tarsadalom egy részét, de a
filmmel sokkal nagyobb réteghez tudott eljutni. Amikor 1997-ben az
HBO megyvasarolta az alkotoktdl a filmet, megfogant benniik a gondo-
lat, hogy jo értelemben véve kihasznaljak a sz€les tomegek felé sugar-
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z6 halozat biztositotta reklamlehetéseget. A Trevort megnézs fiatalok 4 James LECESNE,
szamadra olyan segélyszolgdlatra szerették volna felhivni a figyelmet, g{ ‘;‘SZZ lfre(;’;“ New
ahova a krizishelyzetben IévS, netan 6ngyilkossagot fontolgato meleg v 5012, 47,
tinédzserek segitségért, tanacsért fordulhatnak. Mivel nem talaltak
ilyen jellegl szervezetet, 6k maguk hoztak létre 1998-ban, igy indult
el a Trevor-vonal. Elsésorban nemiidentitas-problémakkal kiizdé fiata-
lok részerdl évente kortlbelil 30 ezer hivast fogadnak azota is. A
Trevor-projekt jelentos€égét mutatja az is, hogy egyre fejlodott a kez-
demeényezés, tobb kdzpontot nyitottak, illetve mas forumokon is igye-
keznek elérni a tarsadalmat, példaul iskolan belili programok szerve-
zésével, tanarok és diakok képzésével, amelynek célja, hogy a beszél-
getés fontossagara, a meghallgatas erejére hivjak fel a figyelmet.
James Lecesne-rol és a Trevor-programrol azért kellett szolnunk,
mert ennek hianyaban magat a regényt csak mivészi alkotasként tud-
nank megkozeliteni, ami, véleményulnk szerint, nem adekvat megko-
zelitési mod, ugyanis a mibél hianyzik a szépirodalmi alkotasokra jel-
lemz6 nyelvi megformaltsag, a kettos kodolas, vagy a valosag muvészi
célzatu megjelenitése. Ezek ugyanis mind elfednék azt az egyértelmu
szerzOi szandékot, hogy a kisregény bemutassa azt a tipikus helyzetet,
amelyben egy massagaval szembekerul6 tinédzsernek meg kell kiizde-
nie. Ebben a kiizdelemben a fiatalok sokszor magukra maradnak, elke-
seredéstikben, tanacstalansagukban sulyos valsaghelyzetekig juthatnak
el. A kényv azt az utat mutatja be, ahogy ez altalaban be szokott kévet-
kezni az érintett fiatalok kérében. Karakterei, a megjelenitett tevékeny-
ségek és helyszinek mindennapiak, kézénségesek, hiszen Lecesne
éppen igy képes megszolitani a regényben megjelenitett valsaghoz
hasonlét meggl6 fiatalokat. llyenforman egy iranyzatos regényrol
beszélhetink, amelynek jol meghatarozhato, direkt cé€lja van, s a mu
sajatossagainak kialakitasaban ez iranyitotta a szerzot.

A Trevor hése egy 13 éves, atlagos €letet €l6, amerikai fia. Egyediili
gyerekként kényelmesen tolti mindennapjait sziileivel egytitt, akik
igyekeznek mindent megadni neki. Am Trevorral ,nem stimmel” vala-
mi, viszont egyre kényelmetlenebb szamara az, hogy meleg identita-
suként hatarozza meg énmagat. Ezzel egyultt hatarozottan elutasitja
azt is, hogy barki mas ezt tegye a nevében. ,Some of us prefer to
remain a mystery — even to ourselves”™ (Némelyikiink inkabb titok
marad, még magunknak is) — olvashato a regényben. Ez az elutasitas
azonban nem vezet el6re, mert a tobbi fiutol eltérd viselkedése és
érdeklédeési kére miatt mind tébb tamadas célpontja lesz az iskolaban.
Iskolatarsai, korabbi bardtai kategorikusan kifejezik nemtetszésiket
amiatt, hogy 6 Lady Gagaért rajong, szereti a musicalt, rajzol, naplot ir,
és feltliné baratsaggal viszonyul az iskola Unnepelt baseballjatékosa-
hoz, Pinky Faradayhez. A tdbbiek részérél érkezé ellenszenv legdur-
vabb kifejezéseként letdrolhetetlentl karcoltak bele iskolai szekrényébe
a megbélyegz6 és kikdzosito ,kocsdg” (.faggot™) kifejezést. Trevor
ezutan o6ngyilkossagi kisérletet hajt végre, gyogyszerrel megmeérgezi
magat. Ezt szerencsésen tuléli, €s a korhazban toltétt idoszak egyben
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(Bp.,) 12.

egy Uj €let kezdetét alapozza meg. A legtdbbet ebben egy Jack nevi
apolo segit neki, aki kuléndés megértéssel €s é€rzelmi hatassal tudott
Trevorhoz viszonyulni. A toérténet végén, az Utoszo tanusaga alapjan
Trevor rajén, hogy 6 alapvetéen mas, mint a szilei vagy a kérnyezeté-
ben €l6k tobbsége, €s ezt el kell fogadnia ahhoz, hogy teljes €letet tud-
jon kialakitani maganak, esélyt adva a boldogsagra.

A kisregénnyel kapcsolatos elemzésiinket a tovabbiakban ket
nagyobb részre bontjuk. ElI6szér szeretnénk megmutatni azt a modot,
ahogy a szerz6 szisztematikusan megrajzolja a fészerepl6 karakterét és
kérnyezetét. Ennek valosaght €s tervszerten kivitelezett modja bizto-
sitja ugyanis azt a realisztikus hatast, ami elsédleges fontossagu ahhoz,
hogy a mu képes legyen tarsadalmi aktivitast eldidézni. Az elemzés
masodik nagyobb részében pedig a Lady Gaga jelens€grol szeretnénk
irni, mert az altala képviselt szemléletmod és aktivizmus tobbszor visz-
szatérd, szimbolikus jelentéssel biré eleme a minek.

A cselekvés fontossaga

A Trevor kézéppontjaban a cselekvés, a tudatos megnyilatkozas
elengedhetetlen fontossagu tette talalhato. Ez az a I€pés, amit min-
denféle massaggal biré személyis€égnek meg kell tennie ahhoz, hogy
€l6 — nem biologiai értelemben €l6, hanem az emberi vitalitasra, az
alkoto, kiteljesedés felé halado allapotra gondolva €l6 —, aktiv sze-
replojévé tudjon valni a koézoésségének. Ezt a kulcsmozzanatot a
regény felépitése €s az elbeszélésmodja egyarant kifejezi. A mu a
legkevésbé indul ugy, mintha ez egy meleg identitasaval ismerkedo
kamasznak az ongyilkossag felé halado térténete volna. Napjaink
humoros, 6tletes €s kdnnyed ifjusagi regényeinek modoraban ismer-
kedhetiink meg az els6 fejezetben a fé6hdssel. A személyességet, az
ifjusagi irodalom kézvetlenségét a naploformabdl atvett egyes szam
els6 személyl, én-tipusu elbesz€loi pozicio €s az ezzel egyutt jaro
hétkoéznapi beszédstilus biztositja.

A regény szerkesztettségének logikaja miatt a queer elemek jelen-
létét egyelore nem érzékelhetjuk. A szerzo realisan €s néhany jellemzo
segitségével rajzolja meg a konyv tér- és idoviszonyait. Trevor egy
amerikai kulvarosi kérnyéken lakik. Sztilei az also kdézéposztalyba tar-
toznak, édesanyja adminisztrator a helyi korhazban, apja egy ragaszto-
anyagokat forgalmazo vallalat tertleti vezetSje. Az amerikai €letszinvo-
nal szerint is jolétben élnek, de életik nem kulénésképpen izgalmas.
Esténként tévét néznek, kvizmusort vagy tehetségkutatot, amelyben
az ,embereket egymasnak uszitjak”, amig egyvalaki megnyeri a lehe-
toséget, hogy a ,plazakban felismerjék az emberek.”®

A napjainkra jellemzé korrajzot az ir6 néhany talalé mondattal
megteremti, a bulvarmédia €s a fogyasztoi tarsadalom keretei k6zott
megjelend regényvilagot ismerésnek latjuk magunk is. Lecesne
ebben a vilagban szintén néhany, jol kitalalt €s humoros jelenettel
érzékelteti a Trevor €s szilei kozoétt 1€évo, ugyancsak tipikusnak és
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ismerésnek tekinthet6é kapcsolatrendszert. Ebben azt latjuk, ahogy a 6 Uo., 15.
szulok a felnottek szamara értelmezhetetlen bolondériakat muvelé

kulénc fiukat szeretettel, am nem tul nagy megértéssel és még keve-

sebb turelemmel kezelik. Kiderul az is, hogy mar évek o6ta, koralbelul

Trevor kilencéves kora 6ta nemigen tudjak, mivel is tolti a gyerekuk

a szabadidejét. De olvasoként ebben sem talalunk kilénés kegyet-

lenséget, akar felndtt, akar kamasz olvasoja is legyen a minek.

A lakokdrnyezet €s a csalad bemutatasa utan megtudhatjuk, hogy
Trevornak van egy baratja, akit Zacnek hivnak. A queer témakérbe tar-
tozo tematika els6 megnyilatkozasa kettejuk jelenetéhez kapcsolodik.
Az ir6 részérdl a doéntést tudatosnak gondoljuk, amennyiben ezzel
jelezni lehet azt, hogy a Trevor altal képviselt (€s a szerz6i szand€k sze-
rint megceélzott) korosztaly szamara nem a sziil6 a legfontosabb igazo-
dasi pont, hanem a hasonl6 koruak tarsasaga. A két barat, Trevor €s
Zac a koézelgo halloween alkalmabol beszélgettek arrdl, ki milyen jel-
mezben szeretne megjelenni. Megtudhatjuk, hogy mig Zac szuper-
hésnek 6ltoézik, Trevor Lady Gagat szeretné megjeleniteni sajatos olto-
zetében. A regényben ekkor jelenik meg el6szér a meleg tematika, Zac
~lebuzizza” Lady Gagat. Ezen a fiatalok 6sszevesztek, Zac ellenmon-

dast nem tUré kinyilatkoztatasai kikényszeritik Trevor elsé vallomasat:

Mert aki csak egy kicsit is tud Lady Gagarodl, tisztaban van vele, sok aka-
dalyt kellett lekizdeni, mire az a muvész lett, aki most. Hogy sajat
magam lehessek, €s elérjem a céljaim, nekem is ugyanezt kell tennem.¢

Trevor 6szinte mondataira Zac nem tudott érdemben valaszolni, a
beszélgetés véget €rt. A massagra €puld személyiség kiformalodasa-
nak elso jelenete lehetéséget ad nekunk olyan fontos megfigyelések-
re, amelyek a regény €s az altala képviselt felfogas tovabbi alakulasa-
ra nézve is relevansnak tekinthetok. Személyiséguink felvallalasanak,
a kimondasnak fontossagat Trevor viselkedése vilagosan megmutat-
ja. A kimondas utan azonban Trevor elutasitasba utkézik, mégpedig
olyan elutasitasba, amely nem egyedul a baratjanak a gondolkodasa-
bol, hanem a tobbségi norma érvényesitésébol fakad. Trevor erre
nem vitatkozik tovabb, de elhatarozza, hogy 6 lesz a legcsodalato-
sabb, nemi szerepekkel dacol6 Lady Gaga halloweenkor.

Ezutan kovetkezik a mi harmadik fejezete, melyben Trevor djabb
kisérletet tesz arra, hogy az identitas megalkotasanak folyamataban
kifejezze azt a queer gondolatot, amely szerint a személyiség kilonféle
valasztott szerepekbdl €s az azokra érkez6 valaszokbol allithato dssze.
A norma altal meghatarozott kérbdl ,,nem kilogo” szubjektumok sza-
mara ez sokszor éntudatlanul végbemend folyamat, mig a massaguk-
kal ,birk6z6” egyének szamara ez a tudatossag szintjére kényszeritett
feladat. A harmadik fejezetben Trevor muvészi modon igyekszik kife-
jezni valodi 6nmagat, amihez Cindy Shermanntdl veszi az otletet. A
konceptualis portréirol ismert fotos mintajara Trevor Jacques-Louis
David hires festményét, a Marat halalat szerette volna megidézni egy
miivészettorténeti projekt keretében. Am Trevor hidba igyekezett
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minél htebben felvenni a kivalasztott alak jellemzéit, anyja akaratlanul is kegyetlen médon
vetett véget a performance-nak. A tarsadalmi valtozasokrol, a forradalomrol sz6tt képzel-
gések igy aztan a lefolyoban tlintek el, ahogy a harmadik fejezet végén olvashatjuk a mali-
ciézus summadzatot. Am a fejezet végkicsengése nem ez, hanem Trevor egyelére toretlen
szandéka, miszerint Lady Gagahoz hasonléan meg fogja valtoztatni a vilagot.

Ha megprobalnank 6sszegezni az eddig elmondottakat, akkor azt mondhatnank,
hogy a regényszerkezet és a térténetegységek logikdja ugy van elrendezve, hogy azt az
erofeszitést mutassak be, amellyel Trevor szembenéz a koérnyezetében élokkel, illetve
amellyel megprobalja az altaluk képviselt kategoriakkal szemben a sajatjat érvényesiteni.
Ez az erdfeszités azonban nem hivalkodé modon, dramatizalva, hanem inkabb a cselek-
meény felszine ala sullyesztve van jelen. Hatdasa ezaltal olyan kényszerit6 eréként jelent-
kezik a muUben, amely aktivizalo erejével mintegy a cselekvés felé mozditja el az irodalmi
konstrukcioban részt vevé feleket, beleértve az olvasot is.

A regény kezdetétol fogva €rvényesulo laza, jelenetszerd torténetabrazolas megma-
rad a mu végeig. A jelenetek kozotti esemeényekre csak kdvetkeztetni tudunk, de az ellip-
tikus szerkezet ahhoz nem ad elég tampontot, hogy minden részletet vilagosan lassunk.
Az ironak ez az eljarasa szintén fontos eszkoze lehet annak, hogy minél tobb embert tud-
jon megszolitani muvével. A szituativ ellipszis, amely a szituaciobdl enged kévetkeztetni
az el nem beszé€lt dolgokra, megteremti ugyanis annak a lehetéségét, hogy az olvaso a
sajat tapasztalatainak felhasznalasaval potolja ki, €s adott esetben érzelemmel szinesitse
az események kihagyott mozzanatait. Az értelmezés révén a toérténetkonstrualasba ily
modon bevont olvaso személyes €lményeivel egylitt még motivaltabb befogaddjava val-
hat a muinek, mint ennek hianyaban.

A jelenetek lancolatara €pulo struktdra ugyanakkor azt is eredményezi, hogy sokkal
jobban megjelennek a Trevor koré szervez6dé folyamatok egyes szakaszai, a vele tortén-
tek elemezhetdsége megoldottabb lesz. A regényt akar fejezetenként el6 lehet adni, dra-
matizalasra is alkalmassa tehetd, tanithato, elemezhetd, azaz a konyv tébbféle modon fel-
hasznalhato, nem csak a ,hagyomanyos” technika szerint. A regény 15 fejezete azt az
utat mutatja be, amelynek soran Trevor mind elszantabban szeretné megvaltoztatni maga
kéral az emberek gondolkodasat, de hiaba, mert minden kapcsolataban elutasitasra talal.
Végll teljesen magara marad, ezért dont az 6ngyilkossag mellett.

Az ir6 az dngyilkossagot a folyamat részének, €s nem a végallomasanak tekinti. A kényv
éppen azért sziletett meg, hogy az amerikai statisztikak szerint jelentés mértéki kamasz-
kori éngyilkossagok ellen is hasson, amelyek hatterében sokszor a meleg identitasuk miatt
megalazott, kikozositett fiatalok szenvedései huzodnak meg. Az éngyilkossag tehat nem
tragikus végkifejlet, hanem egy szinpadias (a fiu altal aprolékosan megtervezett) €s a humor
eszkozével enyhitett jelenet (gondoljunk arra, hogy Trevor aszpirinnel probalt meg éngyil-
kossagot elkdvetni), amelyet az uj €let megalapozasanak jelenete kovet.

A regény elbeszélésmodija az iroi szandek kifejezésének szintén fontos eszkdze. Az
egyes szam elso személyl elbesz€l6i mod személyessé €s atélhetdve teszi Trevor torte-
netét. Ugy fogalmaztunk, hogy szamunkra a mi alapvetSen arrél sz6l, nem szabad bele-
nyugodni abba, ha massaguk miatt az emberek elutasitanak valakit. Az elutasitasra akti-
vitdssal kell valaszolnia, amely egyszerre tébb irdnyba is mutat. Onmaga kiteljesitése
csakugy része ennek az aktivitasnak, mint a kérnyezetét c€lz6 szandékok megvalositasa;
emellett elengedhetetlentl fontos a hozza hasonlé személyiségek keresése, a veluk valo
kapcsolat kiépitése, a vele rokon emberek kézosségének erdsitése.

Trevor egyes szam elsé szemeélyben, a tizenévesek egyszerlUségével €s tényszeru
megallapitasaival szamol be arrol, hogy az iskolaban milyen atrocitasok érték. Ezek kulo-
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ndsen akkor er6sodtek fel, miutan Pinky megszakitotta vele a kapcso- 7 Uo., 40.
latat. Trevor elbesz€lésébdl tudjuk azt is, hogy mennyire varatlanul
érte legjobb baratjanak a durva szakitasa. Kettejik baratsaganak leira-
sabdl sejthetjik azt is, hogy Pinky szintén meleg volt, de &t sikerllt 9. Jack HaLsersTAM,
mads utra terelnilk a szlleinek, erre a fit egymondatos levele a bizo-  Gaga feminism: Sex,

nyiték. gy hangzik: Gender and the End
y 8y g of Normal, Beacon

Press, Boston, 2012.

8 Uo., 51.

Trevor!

Utalom, hogy ezt kell irnom, de buzi vagy, gyenge ember, €s taldn
meg sem érdemled, hogy €ljél.

Pinky’

A kettejik viszonyat abrazolo korabbi szévegek jellemzoje az egy-
mas iranti tisztelet, az dnfelaldozo és tiszta szeretet volt. Ez a levél,
sajatos szohasznalataval, €rvelésének sematizmusaval nyilvanvaloan
arrdl arulkodik, hogy a fii nem 6nszantabdl irta. Az a kérilmény is
ezt erdsiti, hogy az iskolaban masnap Pinky mar kimondottan kertilte
a Trevorral valo talalkozast — hiszen azonnal elarulta volna magat,
illetve a ra kényszeritett maszkulin szerepet.

Végul egyes szam, els6 személyben olvashaté a kilencedik feje-
zetben Trevor, azaz Lecesne tizenéveseknek szol6 Uzenete is, ami a
queer mozgalom ideologiai fundamentumanak része:

Nem az a kérdés, hogy meleg vagyok-e vagy nem. Hanem ez: nem
helyes megallapitast tenni masok szexualis hajlamairol, és pont
ugyanennyire nem helyes azt kévetelni, hogy valaki nyilvanitsa ki
szexudlis hajlamait, ha & ezt nem akarja.®

Lady Gaga

Lady Gaga személye nem oénmagaban kap jelentoséget Lecesne
kényvében, hanem a muvészhez kapcsolodo jelenség metaforikus
értelmezései fontosak. Trevor rajong az €nekesndért, aki kilonds és
felkavar6 modon reprezentalja magat a show-iparban. A kényvben a
legtobbszor akkor idézédik fel Lady Gaga, amikor Trevor arrdl beszél,
hogy milyen cselekvési, viselkedési mintat szeretne kévetni. Az éne-
kesné a fiu szamara igazi forradalmar, aki rendkivil eredeti és meg-
hékkenté produkcidival, akcidival arra készteti az embereket, hogy
értékeljek at a megszokott fogalmi kategoriakat.

A Lady Gaga jelenséghez feltétlenul hozzatartozik a politikai érte-
lemben vett elkotelezettség is. Cselekedeteivel koézvetlenil meg
tudja szolitani a nok Uj generaciojat, valamint performance-aival szé-
les koérben képes a fel€je iranyuld varakozasokat, az emberek érdek-
I6dését hatalmasra noévelni. Lady Gaga alakja igy lehetett példaul
cimadoja az ismert queer ideologus, |. Jack Halberstam nemiségrol
szolo kényvének, amelyben a popularis kultura, a gender €s a szexu-
alitas jelenségeivel foglalkozik a szerz6.°

A Gaga-mitosznak része a feminizmusban ujféleképpen megjele-
né szexualitas, ami lIényeges eleme az altalunk bemutatott regény-
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nek is. Trevor szamdra a megfelel6 szexualis viselkedés kialakitasa
épp oly fontos, mint az, hogy elméleti sikon képes legyen énmagat
definialni. A Trevorban a szexualitas nyilt formaja hosszabban csak
egy meglehetdsen torz €s a helyzet fonaksagat jol €rzékelteto jele-
netben bukkan fel. A tizedik fejezetben Joe atya a sziil6k kérésére
elviszi Trevort kocsikazni, hogy alkalmat talaljon a fiu szexualis hajla-
mainak felderitésére, illetve szerét ejtse a heteroszexualis felvilagosi-
tas elvégzésének. Ez a szituacio elvileg a ,normalis” szexualitas
bemutatasara szolgalna, de az iréi szandékbol eredéen |€lektelen,
esetlen, kinos hatast kivalté megformalas azt mutatja be, hogy nincs
~hormadlis” szexualitas. Inkabb az lenne a helyes, ha a szexualitas
komplex modon, €életink részeként, énazonos személyiségliinkhéz
igazodva jelenne meg, lehetSleg az ember személyes, intim vilaga-
nak részeként. A tizedik fejezet tehat azt abrazolja, hogy a szexualis
viselkedést nem lehet leegyszerUsiteni, énmagaban allé modon
kezelni, valamint semmiképpen nem megfelelé6 ezt szabalyokhoz
réogzitve megfogalmazni, egyes formait szabalyosnak, masokat
betegnek nyilvanitani.

Lady Gaga neve utoljara a kényv tizenharmadik fejezetében jele-
nik meg, ez Trevor bucsulevele. Ebben a révid irasban a fiu elkészén
a szuleitol, mikézben igyekszik megnyugtatni 6ket, hogy déntése
nem az 6 hibajukbdl ered. A baj forrasa az, hogy 6 mas, mint a téb-
biek, €s hidba probalta ,meggyogyitani” magat, semmi eredményt
nem tud felmutatni (az iskolaban tovabbra is sértegetik €s gunyoljak,
igazi baratokra nem talalt senkiben). Utolsé kivansaga az, hogy a
temetésén jatsszak le Lady Gaga masodik albumanak cimado dalat, a
Born this wayt. Ez a vilagslagerré ndévekedett dal ,a toleranciarol
szol, 6nmagunk vallalasarol €s a massag tiszteletérdl” — fogalmazha-
tunk mi is H. Nagy Péter popkultura-kutaté szavaival.'® Az & fordita-
saban kozoljuk az emlitett Lady Gaga dalszam egy révid részletét:

Elvezd az életet és szeresd 6nmagad

Mert, draga, ilyennek sziilettel

Nem szamit, hogy meleg, hetero vagy biszex
Leszbikus vagy transzvesztita €let.!!

Trevor torténetének lényegét megfogalmazhatjuk ugy is, hogy van-
nak olyan emberek, akik egyszerlien masnak sziletnek, €s ezen a
dolgon nem valtoztathat semmi. Toth L. Laszlo arrdl ir, hogy a mas-
sagot elfojtassal ,kezel6” stratégiak frusztraciohoz €s komoly devian-
ciahoz vezettek, ezek mind az egyén, mind a tarsadalom szintjén
megjelend cselekvési €s gondolkodasi modok voltak, €s sokszor
vezettek a homofobidhoz.!? Pinky homofob levele ezt az utat képvi-
seli. Trevor éngyilkossaga egy masikat, de nyilvan egyik sem a meg-
felel6. A cél nem az oOnfeladas, vagy a hazugsagba menekiilé€s,
hanem énmagunk elfogadasa €s elfogadtatasa. Ehhez tud segitséget
nyujtani p€ldaul Lady Gaga a maga komplex jelenlétével, amit 6ssze-
foglaléan a gaga elnevezeéssel jeldlnek.

— 76 —



Lady Gaga olyan totdlis sztar, aki lehengerl6 modon uralta a 2008-
as év féoaramat a médiaban. Lecesne ezért a népszerlségeért valaszt-
hatta 6t Trevor idoljanak, hiszen a Trevor torténetét feldolgozo film-
ben, 1997-ben még Diana Ross volt az ifju f6hSs rajongasanak targya.
A tinédzserek ,balvanykévets” viselkedése mogodtt a mintakdvetés
szandéka all, €s a gagaban sok olyan elem talalhato, ami vonzo lehet
Trevor szamara: a tudatos brandépités, a sikerre valo hivatkozas, az
alkotoi indentitaskeresés, a szexizmussal €s a homofobiaval szemben
valo fellépés. '3

Lady Gaga részérdl a tarsadalomban meglévo, szexualis vonatko-
zasu kategoriakkal szembeni kritika egyértelmien queer jelenség. Ez
a kritika a popénekesné klipjeinek latvanyszervezésében €s egyéni
performance-aiban egyarant megjelenik. A latvanyelemeken tul fon-
tosak a tarsadalmi szerepekkel torténé provokacioi is. Gondolunk itt
arra, hogy Lady Gaga, aki eredetileg rockzenészként indult, eljatssza
a noi popzenészt, aki viszont ugy viselkedik, mintha férfi rockzenész
volna. A médiatérben a Gaga altal megjelenitett test alapvetden dra-
mai kontextusban értelmezhetd, abban az értelemben, ahogy Judith
Butler a nemi szerep kialakulasarol szolva megalkotta a performan-
cia-elméletet.

Tovabb folytatva a hivatkozott cikk szamunkra fontos részének
kiemelését, ugy tudjuk Osszegezni az eddigieket, hogy Lady Gaga
esetében a ,szexualizalt ndi testen a tipikusan maszkulin rockkultura
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14 Uo., 75. diskurzusa folyik.”'* Lady Gaga jellegzetes queer test, akir6l sokdig
pletykaltak, hogy eredetileg férfi, esetleg hermafrodita: a nemiséggel
folytatott jatek kovetkeztében nehezen beazonosithaté szerepekben
jelent meg az emberek el6tt. Ehhez jarul sokkolo viselkedése, ami
szintén a queer gondolkodasmodhoz koéthetd. N6i popzenészként
szegecses borruhat visel, €s az agyé€ka elé I6gatott hangszerrel vizu-
alisan jelzi természetének maszkulinitasat, vagyis férfias €s noies
jegyeket egyszerre képvisel. A Monster Ball Tourrdl késziilt koncert-
felvételen egy Barbie babat tesz tonkre a szinpadon, letépi a fejét,
magahoz dorzsoli, majd visszadobja rajongoinak. A Barbie babat sze-
xista objektumnak tekintve ez a cselekvés protestalasnak is felfogha-
to azokkal szemben, akik csak a tipikus szexi €énekesnét akarjak a
szinpadon €szrevenni.

Lady Gaga tehat egy olyan queer jelenség, aki valosagosan is azt
képviseli, ami a Trevor szerz6jének alapgondolata. A nemiséget és a
szexualitast nem lehet arra hasznalni, hogy embereket ezeken a kate-
goriakon keresztul mindsitstink jonak vagy rossznak. Mindezek mel-
lett a gaga sokkolo €s bizarr, izgalmas, egyéni, €pp olyan, mint a
koényv fészerepldje, a 13 éves Trevor.

Cim nélkiil (Zselélegok), installacio, 2010




Kurucz ANIKO
Diffindere portas

(Mekis D. Janos: Auctor ante portas. Személyes irodalom,
epikai hagyomany)

Tanulmanykétetének cimében a jatékosan megidézett latin szalloige
hannibali alanyat auctorra valtoztatva Mekis D. Janos talan mégsem
olyan veszedelmet jévendodl, mint amit az egykori torténelmi ese-
ményt dokumentalé monddas. Nem a hamvaibdl feltamadt/feltamasz-
tott szerzdre utal, kinek jelentést ,meghatarozo” korabbi szerepére —
mintegy az irodalmi értelem letéteményeseként — mintha ismét
igényt tartana az irodalmi diskurzus, azaz nem a radikalis barthes-i
tézis (A szerzo halott) érvényvesztésérdl van szo valamiféle rehabili-
talni kivant auktorialis poétika €érdekében. Arrdl viszont igen, hogy
talan érdemes vizsgalodasok kereszttizében ujbol megfontolas tar-
gyava tenni, hogy vajon végérvényesen Kkiiktathato-e a szerzé-kom-
ponens a jelentéstulajdonitas folyamatabol. Pontosabban kikiiszébol-
het6-e az egyébként a befogadoi részrol evidensen megtorténd szer-
z6-tulajdonitas (a szerzé-attribucio) a szovegek létmodjabol.

Mekis kontextualis analizist hajt végre, de a kontextusok szamba-
vétele nem a biografikus raolvasas vagy egyfajta pszichologizal6-his-
torizalo ki-olvasas jegyé€ben torténik, hanem a szerz6-fogalom sokira-
nyu, sokoldaldan reflektalt megkozelitésével, tudomanypolitikai kér-
déseknek, a kultusz és ideologia bonyolult 6sszefliggésrendszerének
megmutatasaval. Mekis példai (a Kafka-per, Casanova hagyatékanak
torténete stb.) a szerzébirtoklasnak nem-irodalmi tereire, politikum-
mal is atitatott, a nemzeti identitas kiépitése fel6l megalapozott
aspektusaira vilagitanak ra, illetve tébbek koézétt arra is, hogy a ren-
dezdi szinhaz vagy €ppen a koényvforgalmazas hogyan mukodik
kézre az alkotoi identitas szinrevitelében/megkomponalasaban, a
muvészeti termelésben, a szerzéi jelenlét illizidjanak fenntartasaban
€s mukodtetésében. A Shakespeare-esettel pedig pregnans példajat
tarja fel a szerzét follelni igyekvs, a rejtvényfejtésben ,tobzédo”
archeologiai eljarasnak.

A probléma aktualitasat sem téveszti szem el6l természetesen,
mikor a megvaltozott medialis kérnyezet j tipusu énéletirojarol, a
bios eseményeirdl aprora tudosito internetes bloggerrdl is beszamol.
A teoretikus részt kdvetd esettanulmanyokban a hagyomanyosan
auktorialis mufajoknak, az énéletiras-tipusu megszolalasoknak (biog-
rafia, naplo, vallomas) mifajtorténeti, poétikai elemzésével tulajdon-
képpen a két haboru kézoétti modernségnek irodalmi-szociokulturalis
tablojat rajzolja meg, méghozza oly modon, hogy bar feltett szandé-
ka szerint létesulés és folytatas dinamikus folyamataban vizsgalodik,
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mégsem téretlen, vagy homogén (monolit) kontinuitast, sokkal inkabb diszkurziv csomo-
pontokat (a Nyugat, mint intézmeény, az esztétizalo Nyugat €s az avantgard, az Ady-
probléma stb.) jelél ki ekézben.

A kozelités €s a tavolitas optikai kozétt finoman egyensulyozva halad elére. Ebb6I
koévetkezéen szévegimmanens vizsgalodas helyett kontextusokra, tarsadalmi meghata-
rozottsagokra, a térténeti horizont , diktalta” problémakra (egyéni €s k6zdss€gi identitas,
haborus allasfoglalasok stb.), a korabeli irodalomtérténet altal érzékelt vagy lattatni kivant
folyamatokra (Komlos Aladar elemzései) fokuszal. Olyan térténeti-interpretativ kategori-
akat nevez meg/ujit fel, amelyeket ha nem is tart a legszerencsésebbnek — kiléndsen a
jelenkor elméleti horizontjabol nézve —, ezek mégis az egykoru leirasok, kritikak terminu-
saibol, elnevezéseibdl vagy a vizsgalt idészak szerzéinek énkijelentéseibdl szarmaznak,
igy szimptomatikus értéket tulajdonit nekik, hiszen az abbdl kinyerheté meglatasok sok-
szor igen beszédesek. Ilyen példaul a Nyugat vonzaskorzetét, bel-€s kulpolitikajat leiro
nemzedek-probléma. A tanulmanyszerzo tehat szamol az egykori dndefiniciok hasznalati
értékével.

A kotet focime €s alcime egyuttal a bevezetést kovetd nyitoé tanulmany €s az utolso
tanulmany cimei is egyben, igy tulajdonképpen keretbe foglaljak a szerzének a fiilsz6-
vegben is olvashato, a személyes €s az epikai viszonyat firtato ,koltoi kérdésére” a vala-
szat. Koltoi a kérdés, hiszen meg is valaszolja nyomban bevezet6jében. A személyes, a
bensd, az intim, a privat megnyilatkozas nyelvi kézreadasa, nyelvi feltételezettsége €s
toérténetisége okan is, igy vagy ugy, bevallottan (megjeldlten, explicite), vagy a hiany
alakzatan keresztil, de mégiscsak kapcsolodik az elbesz€l6 hagyomanyhoz, része a
hatastorténetnek. Azaz a személyes megszolalas €s az epikai hagyomany kézott nem
ellentmondast, legfeljebb — ahogy mondja — termékeny feszultséget lat, s6t a mintaadas
€s mintakdvetés egymastol mereven nem elvalasztott, egymasba jatszo képleteire, egy-
mast keresztezé konstrukcidira mutat rd. Am meégsem pusztan hatastanulmanyokrol van
sz0, annak exponalasarol, hogy az énbeszéd miképp illeszkedik a hagyomanytorténésbe,
hanem ezen tul vagy emellett olyan sajatos ,egyuttolvasasi” technikardl, ami kontextu-
sok egymast megvilagitéo beszédeébdl nyer belatasokat. A ,szerzéi széveguniverzumon”
belil is (intratextualis) kapcsolatokat Iétesit (példaul Babits €letirasanak, irodalomtorténe-
tének valamint kritikai essz€inek, értekezéseinek perspektivikus egymasra olvasasaval),
kézben az essz€iré nemzedék kritikainak €s itéleteinek dimenzidjaban artikulalt modern-
ség-képre reflektal, s egyuttal ,olvas a sorok kézott” (példaul Szerb Antal kétféle Ady-
értelmezésével), a modernség alternativ diskurzusait (néirodalom) is €rintve.

Az esszének — az esszéiras ismeretelméleti pozicidjatol a praxis formai ismérvéig —
kulén tanulmanyt szentel. A két haboru kézétti modernség gazdagon rétegzett irodalmi

Sebes, forgatos, gramofon-szerl objekt, Horvath Balazzsal k6zdsen, video, objekt, 2016




texturajanak narrato-poétikai €s retorikai ereddire vilagit ra annak megmutatasaval, hogy
a hataratlépésben ,érdekelt” autobiografia €s essz€ a regény ,kozelségében” miképp bir-
tak mifajalakité potenciallal, hogyan termeékenyitették meg ezt a nagyepikai format
vagy, hogy a dokumentarista, szociografikus jelleg milyen modon parosul a metareflexiv,
esszészeri megnyilatkozasokkal az autobiografikus diskurzusban (Pusztak népe). Nem
dob sutba szévegeket (Marai Sandor tarcai) vagy €letmuveket (Tormay Cécile) értelema-
do rendszerek elozetes itéleteinek mechanikus atvételével, ujra és Ujra rakérdez ,kanon-
beli helytkre”, a roluk valé eddigi diskurzus premisszainak megkérdojelezésével.

Szavai Jdnos a kétet bemutatdsakor (Irék boltja, 2015. november 23.) megjegyezte,
hogy Kassak, Marai, Babits rendre visszatérd alakjai Mekis tanulmanykétetének, ezt elis-
merve ugyanakkor érdemes hangsulyozni, hogy az emlitett életmtivek, a valéban tébb-
szOr megidézett szerz6k nem csak autobiografiai megszolalasmodjuk miatt illeszkednek
a fejezetek rendjébe. Kassak é€letirasa (Egy ember €lete) egyutt szerepel az Egy polgar
vallomasaival €s a Pusztak népével az 6néletirassal foglalkozo részekben (Egymast foly-
tato oneletirasok; A Nyugat €s az éné€letiras), de egy kuloénallo fejezet bovulé aspektu-
sokkal is tematizalja Kassak ,,6nalkoto” regényét: az avantgard €s a klasszikus modern-
ség, a metaforikus zarvanyok és az eszkoztelenség alakzatanak egymasba jatszasa, egy-
mast nem Kkizaro jelenlétének felmutatasa feldl is. Marai ugyanilyen értelemben nem
pusztan vallomasregénye miatt kap szerepet a vizsgalodasban, hanem a reflektorfényt
eleddig kevésbé €lvez6 munkajaval (Helyrajz) is kiérdemli azt, melyben az é€letrajzi tér
hagyomanyos topografiai vonatkozasai mellett a nyelv kikiszébolhetetlen toponymikus
mukoédésmodjara, s az ezt opponalo ironiara iranyitja a figyelmet a tanulmanyiré. Marait
raadasul a kényv utolso részében, Kertész Imre naplojegyzetein keresztul (Galyanaplo)
djra ,,szoba hozza”, a hagyomanytoérténés lezarhatatlansagat szinte példaszerien igazol-
va. Tovabba a ,kultdraalakit6” Nyugat apa-figurajaként szentesitett/athagyomanyozott
Babits-képet, illetve az ilyen iranyu totalizalo diskurzust is elbizonytalanitja a Babits-proza
polivalencidjanak felmutatasaval.

A vizsgalt témaban (6néletiras), illetve vonatkozasrendszerekben (kontextusok) rejlé
tovabbi potencidlt mutatja, hogy a metafilologia (a filologiai-textologiai problémak nyo-
man), valamint a kulturalis-kontextualis (posztklasszikus) narratologia Uj dimenzidinak
Osszefuggésrendszerében tovabbgondolasra érdemes kérdésiranyok is kirajzolodhatnak
meég. Mekis D. Janos kontextusérzékeny kozelitésmodja, nyitott s a jelenségegyuttes
komplexitasat végig szem el6tt tarto gondolkodasmodija ohatatlanul felveti a kulturatu-
domany és az irodalomtudomany kapcsolatanak udjraértését, ugy, hogy kézben a kultur-
atudomanyos iranyultsagu (de nem kulturatudomanyként értett) irodalomkutatas nem
vesziti szem eldl sajat targyat: magat a széveget, s kinyitja azokat a bizonyos kapukat...




BAKA L. PATRIK
A sci-fi mint a demokracia mél-

tatasa

(Toth Csaba: A sci-fi politologiaja)
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A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a kelet-europai tarsadalmakat
altalaban jellemz6 konzervativizmus némely bdlcsészettudomanyi ag
esetében is vissza-visszakdszén. Nincs ez masként az irodalomtudo-
many esetében sem, mar ha a vonatkozo akadémiai k6z6ss€g java-
nak spekulativ fikcids irodalomhoz/kulturahoz — masként popularis
irodalomhoz/kultirahoz — ftiz6d6 viszonyulasara gondolunk. Nem all
szandékunkban végigvenni azt a folyamatot, minek allomasai men-
tén a nyugati irodalom- €s kultiratudomany lebontotta ezt az elitista
hozzaallast, s feleslegesnek tartjuk felsorakoztatni mindazon intézmé-
nyeket — a lista egyébként is meghaladna a kedves olvasé kezében
tartott kiadvany kereteit —, ahol az akadémikusok vizsgalodasanak
centrumaban idevago kulturtermékek allnak. Ehelyett inkabb afolott
érzett dromiuinket fejeznénk ki, hogy a valtozas, az alternativ iroda-
lom fékuszba kertilése immar idehaza is beindult, az egyre izmosodo
spekulativ fikcios konyvkiadasi tendencidk utan mar interpretacios
téren, akadémiai szinteken is, gondoljunk csak a Prae.hu kényvek
vagy a Lilium Aurum gondozta Parazita-kényvek egy-egy darabjara,
illetve az olyan szervezetek megalakulasara, mint a Magyar
Scifitérténeti Tarsasag vagy az MA Popularis Kultdra Kutatocsoport. A
meghatarozé online forumokon tul, mint amilyen az SFmag, a
Mandiner vagy a Fantazmo, egyre tobb irodalmi folydirat k6zol az
iranyzatra fokuszaldo tanulmanyokat és kritikakat; utobbiak koézil a
Prae, az Opus €s ujabban a Partitura, oktatasigy terén pedig az
Iskolakultdra és az Eruditio—Educatio a legmeghatarozobbak.

Az egyes zsanerek €rtelmezése, illetve a bennuk rejlé potencial
kiaknazasa azonban nem csak a kultiratudomanyok fel6l kdévetheto
el. H. Nagy Péter példaul fizikai, kémiai, biologiai jelenségek, s egy-
szersmind futurolégiai ok-okozatisagok oktatasi alapanyagaként is
prezentalhatonak véli az egyes popkulturalis miveket,!

minek révén az irodalom mint tantargy, az iskolai diszciplinak
halézataban sokszor elszeparaltnak tiné helyzetébdl is kulcspozicio-
ba kerulhetne. Innen nézve egyes zsanerek alapjat képezhetik a tudo-
manynépszerusitésnek is. Leszogezheto tehat, hogy a spekulativ fik-
cio megihletdje, illetve alapanyaga is lehet mas szakterileteknek.
Ennek mintapéldaja Toéth Csaba A sci-fi politologiaja* cimU munkaja,
amely az ELTE egyik legnépszertbb kurzusabdl nétt ki, ahol a szerzé
ismert spekulativ fikcios alkotasok alternativ vilagainak tarsadalom-
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€s rendszerkonstrukcioin prezentalta az egyes politikai strukturakat. Az alabbiakban errél
a — hazai vonatkozasban mindenképp — Gttéré munkarol lesz szo.

A science fiction viligok megalkotéi csodalatos vildgokat képzeltek el. Almodtak furcsa,
idegen lényeket; felfoghatatlan természeti jelenségeket; &si civilizaciokat és galaxisokat
atszovo birodalmakat. Egyetlen science fiction iré sem alkotott azonban politikamentes vila-
got. (5.)

Mint az a kotet beemelt nyitanya utan is olvashato, amint az ember I€étrehozta elsé kézos-
ségeit, rogton felmerdltek a politika alapkérdései, amelyek a biraskodasra, az iranyitasra,
a térvényhozasra, a végrehajtasra, az ellenorzésre és a kézdsségen tulra, mas kézdssé-
gekhez fiz6d6 viszonyanak meghatarozasara vonatkoztak. Ahogy a kezdetekben, a civi-
lizacié bolcséiben, ugy a fiktiv jovokben sem képzelhetd el olyan tarsadalom, amelynek
ne kellene megadnia a sajat valaszait a fenti kérdésekre. Toth Csaba népszerusité nyelven
szolo politologiai munkdja az emberi nem térténelmeének €s allamkonstrukcioinak ttikré-
ben vizsgalja a sci-fi univerzumok politikai berendezkedéseit, melyek voltaképpen olyan
rendszereket tarnak elénk, amelyek enyhe sarkitassal a jévonk egy-egy potencialis forga-
tokoényveként is felfoghatok. Annak ellenére — vagy talan €pp avégett —, hogy a kulén-
b6z6 vilagok gonosz ereddit a laikus befogado hajlamos azonositani a politikusokkal,
Toth Csaba tanulsagosan értekezik a politika neutralis voltarol, arrdl, hogy az nem eleve
»j0” vagy ,rossz”, hanem eszkdz, ami a hasznalata — €s hasznaldja — révén nyeri el jelle-
gét. S ahogy a mi jelentink problémai kozil is szamosat — legyen az a nélkulézés, a kér-
nyezetszennyezés vagy az egyenlStlenség — csak politikai eszkézokkel lehet megoldani,
nincs ez masként az SF univerzumok gondjaival sem, minek okan az ott tényked6 hosok

is politikai szereplSkként leplezédnek le.

[A] science fiction példak napjaink politikai rendszereirdl is szolnak. Az e kényvben vizsgalt
science fiction univerzumok szamos olyan problémat érintenek, amelyek napjainkban is fel-
vetodnek. (10.)

Amint arra a szerzé is reflektal, az SF vilagokat €s politikai rendszereket altalaban harom
kiindulasi pontbol szoktak értelmezni. Az elsé az iménti idézeten alapul, vagyis korlenyo-
matként tekint a fiktiv vilagra, €s arra fokuszal, hogy a sorok kézoétt az valdjaban mit
mond el a mi jelentnkrdl €s annak kihivasairdl. A masik ideolégiai konstrukciokként
tekint a sci-fi univerzumokra, s elsésorban arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy milyen
értékrendet is kézvetitenek.

Ez a kényv egy harmadik megkdzelitést valaszt: az egyes univerzumokat egyenként és
énmagaban vizsgdlja. Vagyis, alapvetéen nem foglalkozik a mivek szuletéstorténetével, a
szerzOk ideologiai orientacidjaval; nem keresi a valaszt arra a kérdésre, hogy mit kivant a
szerz6 elmondani az alkotasokkal. Ehelyett zart rendszernek tekinti a science fiction univer-
zumokat €s kereteit adottnak; arra koncentral, hogy az alapjan, amit a kdnyvekbdl, filmekbdl
megtudhatunk az egyes sci-fi vilagokrdl, vajon milyen hatalmi struktura keretei kozott,
milyen motivaciok alapjan dontottek a szereplok. Vagyis, bar felhasznadlja a bemutatott pél-
dakat, hogy jelen vilagunkra reflektaljon, a kdnyv hatdrozottan a science fiction vilagokrol,
és nem napjaink politikai rendszereirél szol. (11-12.)

Az opus elsésorban olyan univerzumokat allit fokuszba, amelyek meghatarozzak a tagab-

ban értelmezett jelen popularis kulturajat, kvazi széles kérben ismertek, és jellemzéen
téobb médium feldl is hozzaférhetdk, bejarhatok €s megismerhetdk, s a legtébb esetben
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3 V6. VipA Barbara, inkabb transzmedialis vilagok — kényv, film és szamitogépes jaték

A kortdrs magyar egylttesen szélesebb ismereteket, tobb érzékre kiterjedd atélést biz-
fantasy noéi vonulata

I — Moskat Anita: tosit egy univerzumrol, mint teszik elszeparaltan —, €s nem pusztan
Babel fiai; adaptaciok.
Horgonyhely, Opus, Toth Csaba munkdja mindezen felll legitimacios jelleggel is bir,

2016/3, 74-92;

R masként egy, az irodalom- és kultiratudomanyon kivulrol érkezo
kiléonésen 90-91.

szempontrendszer fel6l — esetinkben a politolégia horizontjabol —
vizsgalja az alternativ kanont adé miuveket. Ezzel egyrészt leleplezi
azok egy olyan tulajdonsagat, amivel az akadémia altal kortlbastya-
zott szépirodalmi mivek nem rendelkeznek, ez pedig a transzmedi-
alis jellegen tul elsésorban a megalkotott vilag maga mint konstruk-
cio, kdozeg é€s hattér. A spekulativ fikcios alkotasok mindenekel6tt
univerzumokat teremtenek, s ezek a vilagok bar bizonyos vonatkoza-
saik tekintetében emlékeztetnek a miénkre, sét, az is megkockaztat-
hato, hogy alapvetéen annak jellemz6ibdl illetve azok kiforditasabol
épitkeznek, ez azonban nem mond ellent &nallésaguknak.
Politolégiai szempontu vizsgalodas egy szépirodalmi regényen az
esetek tdobbségében felesleges, mert az eleve egy, a mi valésagunk-
ban kérvonalazodo kézegben jatszodik; a disztopiak nem mondanak
ellent ennek az allitasnak, hiszen eleve spekulativ fikcios és szépiro-
dalom hatarmezsgyéjér6l szarmaznak. Egy olyan mire koncentralo
elemzés, ami egy alternativ univerzumban jatszodik, eleve hianyos-
nak minésul, ha nem foglalkozik a narrativanak hatteret ado vilaggal,
akar athallasok, akar ideologiak, akar politikai konstrukciok tekinteté-
ben. Innen nézve pedig kdrvonalazodni latszik egy olyan szempont-
rendszer, amit a mainstream irodalommal szemben elsésorban a spe-
kulativ fikcio kinal fel a recepcionak. Nevezetesen, hogy a szépirodal-
mi muvek interpretaciojat elsésorban jellemz6 esztétikai ideologia
helyett itt foként a vilagépitésre vonatkozo kérdésekre koncentral-
junk, melyek egyszersmind dinamizaljak a karakterépitésre €s a nar-
rativara nyilo értelmezési eljarasokat is. Utébbiak pedig nem lesznek
€s nem is lehetnek masodrendtiek az elébbinél, hiszen egyszerien
csak masok. S6t, azon muvek esetében, amelyek a Vida Barbara altal
kérvonalazott hatarsavba tartoznak szép- és popularis irodalom
mezsgyéjén,® a két vizsgalodasi rendszer egyarant, s ugyanolyan ter-
mékenyen mikddtetheté és mikodtetendd is. fgy termékenyithet
meg €s igazolhat egy, az irodalomtudomany fel6l nézve kivilrél
érkez6 gondolkodasmod egy belsé vizsgalodasi poziciot. Toth
Csabat mar csak ezért is elismerés illeti.

Az alabbiakban csupan cimszavakba — de legfeljebb tobbszdrdésen
Osszetett mondatokba — tdmoritve ejtiink néhany szot A sci-fi polito-
logiajanak egyes fejezeteirdl, s azok kdézponti kérdésiranyairdl.

Az elsé fejezet a Star Wars-univerzum politikai berendezkedését
s annak tobbszéri metamorfozisat, széttagoltsaganak eszkalalodasat
vizsgalja, a hatalmi agak montesquieui harmas megosztasanak — tor-
vényhozas, végrehajtas, biraskodas — tekintetében €ppugy, ahogy a
hésdk politikai mikddésére gyakorolt rahatasa tekintetében is, igaz,
a Birodalom utodlasanak kérdése, a Jeditanacs Kéztarsasagon beluli
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ambivalens mikodése, és Sidious uralmanak fasiszta és kommunista diktaturakkal k6zos
jegyei is targyalasra kerulnek.

Paradox modon éppen a Koztarsasag bukasa €s a Birodalom létrejotte mutatja meg, meny-
nyivel erésebb tud lenni egy demokratikus rendszer — ha annak miikoédtetsi nem felejtik el

a politika szabalyait. A Star Wars-univerzum a demokrdcia és a politika dics6itése, még
akkor is, ha f6szerepl6ire nem politikusokként gondolunk. (25.)

A madsodik fejezet az Ehezék Viadala-trilégia panemi diktatdrdjat jarja koril, nagyban
odafigyelve annak k6zds jegyeire az 6kori Romai Birodalom allamkonstrukcidjaval, s Kitd-
néen €rzékelteti azt is, hogy ami a nem ,fekete” €s ,fehér”, de sokkal inkabb emberi,
~szurke” hosok szamara személyes szempontbdl egy gyaszszinu lepellel letakart végki-
fejlet, az a politikai rendszerek, a diktaturabol demokraciaba valo athajlas tekintetében
markans gyozelem lehet, még ha esetenként megalkuvasra volt is sziikség hozza.

A harmadik felvonas a Dine-univerzumaba kalauzolja el az olvasot, egy feudalis, a
kézépkori Német-Romai Csaszarsag jelképes egységét visszatikr6zo, de esetlinkben
bolygokézi birodalom miikdédését boncolgatva, melyet a Dinén banyaszhato fiszerkiter-
melés monopdliumaért zajlé kizdelem hajt; a széveg bemutatja azt a mozgast is, miként
valhat egy eleve nehézkes, konzervativ rendszerstruktira még rosszabba a szabadsag
mind teljesebb felfliggesztése altal.

A kovetkezo fejezet a Star Trek-univerzum utopisztikus, altruista Foderacios tarsadal-
mat mutatja be, illetve azt a kihivassorozatot, amellyel a Csillagflotta kapitanyainak szem-
be kell néznitk, amikor mas, offenziv €s intrikus birodalmakkal talaljak magukat szembe,
ezaltal rakényszeritve arra, hogy akar alapelveiktdl is eltavolodva idomuljanak az ellenfél
diktalta szabalyokhoz; a szakasz masik fontos eredménye, hogy kifejti mind az ,odaat”
mind az ,ideat” vonatkozasaban a mas tarsadalmak beltigyeibe valé beavatkozas, illetve
be nem avatkozas potencialis elényeit s még inkabb hatranyait.

Lehet, hogy a Foderacio sem tud mindig megfelelni sajat, tokéletességre torekvé moralis
principiumainak. Am térekvése egy, a maindl sokkal jobb, biztonsdgosabb és boldogabb
életre lehetoséget teremté politikai rendszerhez vezet. Hosszu tavon pedig ez hatalmas
elényt jelent a Foderacionak ellenfeleivel szemben is. Nehéz egy olyan politikai rendszerrel
kizdeni, ami latvanyosan jobban banik dllampolgaraival, mint barki mas a galaxis multjaban
—vagy jelenében. (169.)

Az 6todik fejezet arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy hogyan lehet, s egyaltalan érde-
mes-e harcolni egy olyan zsarnok ellen, aki elképeszté mennyiségl eroforrassal rendel-
kezik, radikalisan offenziv, terjeszkedd €s integrista politikat folytat, kultdrajaban mind-
azonaltal primatussal bir, €s alattvaloi folott is a lehetd legigazsagosabb modon kivan
uralkodni, személye koré centralizalt allamat, a Radch Birodalmat pedig klonjai seregle-
tével igazgatja, kvazi halhatatlansagra téve szert.

A hatodik felvonastdl felfelé Toth Csaba nem egy-egy science fiction univerzum vilag-
épitésére €s politikai rendszerének felfejtésére, evilagunkbeli parhuzamaira koncentral,
hanem kilénb6z6, a sci-fiben mindazonaltal kardinalis jelentséggel biré problémakat jar
korul, s keresi rajuk a valaszt. llyen példaul a Homo sapiens sapiens mindenkori viszo-
nyuldsa a belsd, és feltételezett viszonyuldsa a kiils6 idegenekkel szemben, érintve a mul-
tikulturalizmus, a fajok, a pacifizmus €s a militarizmus, vagy €pp az ember altal teremtett
robotok rabszolgasaganak kérdéskoret, szamos spekulativ fikcios miben. A hetedik feje-
zet az elképzelt jovokonstrukciokat az egyenléség €s az egyenlStlenség oppozicioi felsl
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vizsgalja, kitérve a mindenkori elit helyzetét meghatarozo koértilmeényekre, a hierarchiai
szintek kozt torténd potencialis mozgasra €s a vagyott egyenléségre, az angolszasz sci-
fikben tapasztalhato liberalis gazdasagfelfogasra — miszerint annak allamrol levalasztott,
szuverén mukodése evidencia —, de a ,kincsek atkanak” nevezett jelenségre is, ami azt
mondja ki, hogy az egy bizonyos nyersanyag kitermelésére — legyen az a fiszer vagy €pp
az olaj — épuilo, egypolusu gazdasagok eredményezik a leginkabb repressziv, elnyomo,
megoszto politikai rendszereket.

Az el6z6 kett6hdz hasonloan a zard szakasz is szamos spekulativ fikcios univerzumot
hasznal vizsgalodasa alapjaul, melynek targya a fantasztikus vilagokbol megismert
demokraciak és diktatdrak markans utkoztetése, erds reflexiokkal tlizdelve a mi jelentnk-
ben is tapasztalhato, populista, autoriter orszaglast preferalé szélamokra vonatkozéan. A
fejezet végére nem csak a science fiction vilagok allamkonstrukcioinak tipusaival €s meg-
ismert autoriter rendszereik fajtaival lesziink tisztaban, hanem a liberalis demokracia €s a
kompromisszumorientalt, nyilt vitapolitika igazolt elényeivel is, a mindenkori diktaturak-
kal szemben.

A science fiction univerzumok ugyanis a demokraciak implicit igazolasat szolgaljak. A leg-
tobb science fiction vilag nem demokratikus, am problémai éppen a demokracia hianyabal
adodnak. A felmerilé gondok jelentds része kikiiszobolheté lenne olyan demokratikus
fékek, ellensulyok vagy kontrollok altal, amelyek ma szamunkra is jol ismertek. A demokra-
cia melletti érvek éppen ezért implicit érvek: azt mutatjak be, milyen problémak jelentkez-
nek a demokratikus eljarasok kiiktatasaval. Ha barmilyen science fiction univerzum rend-
szerszintl problémait akarjuk kikiiszobdlni, a legjobb megoldas legtobbszér e rendszer
demokratizalasa.
[...]
A demokracia a legrosszabb kormanyforma — kivéve az dsszes tSbbit, amit valaha kipro-
baltak” — hangzik a Winston Churchillnek tulajdonitott hires mondads, €s a science fiction uni-
verzumok elemzése igazolni latszik allitasat. (284; 311.)
Toth Csaba kitiiné munkaja ilyenforman nem pusztan a spekulativ fikciot kedvelok és az
iranyzat irant érzékeny irodalomtudosok szamara fontos alkotas — elébbieknek azért, mert
djabb adalékokat kinal kedvelt vilagaik mélyebb megismeréséhez, utébbiaknak pedig
azért, mert egy mas tudomanytertlet fel6l igazolja az esztétikai ideologia primatusat
megbontani képes elemzési horizontok legitimitasat —, hanem mindenkinek, aki a mi
valosagunkban is elveszettnek €rzi magat a politika szovevényében: talan nem egy toké-
letes rendszer mellett teszi le a voksat, de az biztos, hogy a létez6 legjobbat valasztja.
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PLONICKY TAMAS
Biroszemmel

Doéntésfliggdség €s szociologiai tematikak Peto Péter Leshatar
cimu koétetében

A korabban megyei labdarigo-jatékvezetoként, az idokézben meg-
szlint, nagy multra visszatekinté Népszabadsag cimu napilap fészer-
keszt6-helyetteseként, jelenleg pedig a 24. hu és a Page Not Found
térténelmi studioblog publicistajaként tevékenykedé Peté Péter
2017-ben, a Kalligram kiadé gondozasaban megjelent Leshatar —
Vilagvégi futballpalyakon cimu els6 regénye tokéletesen integralja,
illetve fizi tovabb a vezérfonalat azoknak a labdarugasrol szolé —
mara Kklasszikussa valt — szépirodalmi alkotasoknak, amelyeknek
ebben a témaban (is) jelentoset alkoto elédei, Mandy Ivan (A palya
sz€len), Esterhazy Péter (Utazas a tizenhatos mélyére) és Gazdag
Jozsef (Egy futballftiggd naplojabol) szovegeiben mar talalkozhattunk.

Pet6 aspektusa, noha a lepukkant karakterek szintjén Mandy gro-
teszk figurdira, az addikcio mint mozgatorugo tekintetében viszont
Gazdag itt emlitett tarcakotetére emlékeztetnek, a narratori alapfelte-
vésben szamit teljesen innovativnak. Kébor Tamas, Peté regényének
egyes szam elsé személyl fOszerepl6-narratora a felsorolt irasok
héseivel ellentétben ugyanis a mérkézések megfellebbezhetetlen ira-
nyitojaként, azaz egy olyan alsobb osztalyban sipol6 jatékvezetoként
munkalkodik, aki mar a mu elején leszégezi az érdekfeszité tényal-
last: €lete legfontosabb meccse kdvetkezik.

A torténet szerint a magyar-német tanari szakon végzett biré a
most-vagy-soha helyzetben, ha hibatlanul ,ledudalja” (értsd: lediri-
galja) a Nyiregyhaza—Békéscsaba rangadot, felkerilhet az alomkate-
goriat jelenté NB1-be, ezzel pedig elkerulheti a szamara totalis fruszt-
racioval és érzelmi-egzisztencialis mélyponttal egyutt jaré tanari
palyat. Kébor az alapkonfliktusbol adodoan, és reflektalva az eddig
elhangzottakra, maga jelenti ki, hogy: ,Egy keleti derbire vagyok
a csucstol, ha most 8sszejon, az €let sorhoz behuzhatom a pipat
a bakancslistan.” (8. o.)

A megyei biré egyaltalan nem hétkéznapi, néha abszurditassal,
gyakran humorral, €és még tobbszor (6n)ironiaval, valamint valods, a
magyar ember keserédes szocialis-kisebbsé€gi problémaival foglalko-
z0, groteszk regényalakokat €s €lethelyzeteket is felvonultato kivalo-
an megirt sztorija egész pontosan nem a mar vazolt mérkézéssel,
hanem egy kiléndés magyarazattal veszi kezdetét. Itt ugyanis szinte
azonnal valaszt kapunk arra a sokunkban megfogalmazott, jatékveze-
tokkel kapcsolatos kérdésre, hogy vajon mennyire szamit perverznek
az az egyeén, aki a birdi palya mellett dént, ennek pedig a velejaroja-
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ként felfoghato félig vagy teljesen részeg szurkolok konstans mocskolodasait kapja kar-
potlasul a munkajaért cserébe akkor is, ha a déntése szakmailag tokéletesnek bizonyul.
Pet6 burkolt valasza szerint nagyon. , Egyaltalan minek odamenni, ahol sohasem dicsér-
nek, mindig csak baszogatnak?” (6. o.) — teszi fel &Gnmaganak a jogos kérdést a néhol
meglehetdsen obszcénul besz€lé Kébor a térténet elején.

Ezt az altalunk nagyon perverznek nevezett szakmat, €s az emellett valo kiallasat a
regény f&szerepldje meg is indokolja. Allitédsa szerint a dontésfliggsség, illetve a villim-
gyors cselekvések, tovabba az, hogy két komplett garda — azaz huszonkét felnott férfi —
ala van vetve az 6 spontan reakcioinak és itéleteinek (amit egész pontosan, €s nem Kkis
szellemességgel carpe momentumnak nevez), annak ellenére is okozhat fliggdséget,
hogy tarsaival egytt nagyon jol tudjak: idénként a szurkolok melegebb €ghajlatra fogjak
elkildeni 6t a kozeli-tavoli rokonsagaval egytitt. Erre a munkajukat érinté mar-mar koltsi
bekiabalasokra ékes bizonyiték az alkotas elsé sora is, amely nyilvanvaléan Kobor felé ira-
nyul, tovabba amellett, hogy kétségtelentl szofisztikalt, talan szentenciaként is értelmez-
hetd, és hiien reprezentalja a magyar megyei osztaly atlagos B-kézéprol szurkolok mély-
6l jové Camus-i intellektusat. Ez kérdés ugy szol,: ,Mi a kurva anyadat intettél, baszd
meg?” (5. 0.)

Kébor azonban megjegyzi, hogy munkaja ugyanugy, mint minden mas szakma, nyil-
vanvaléan magaba foglalja a hibazas lehet6s€gét, azaz — noha a mérkézés kdzepette az
6sszes mozdulataval ezt kivanja megcafolni — sokszor mar a fajas pillanataban, esetleg a
megbizhatonak tekintheto jatékosok reakciojabdl tudja: a meghozott dontése téves volt.
Kobor tehat teljes mértékben ismeri szakmaja csinjat-binjat, és a sajat helyzetét illetéen
is meglehet6sen ironikusan fogalmaz. Példaként erre az a gondolatsor hozhato fel,
amelyben a palyajat véglegesen alakitani kivano, sorsdénté mérkozeésrol jegyzi meg a
koévetkezoket: ,Nincs ember a foldkerekségen, aki komolyan venne, ha elkezdeném
magyarazni, hogy egy masodosztalyu futballmeccs jelenti az egyetlen esélyt a jobb €let-
re. Plane, ha elmesélem, hogy korabban berlini egyetemi 6szténdijat, majdani doktori
programra szolo ajanlatot vetettem oda.” (18. o.)

Denevér, video, 2015
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A foszerepl6 azonban izgalmas felvezetdjét, azaz a Nyiregyhaza—Békéscsaba ranga-
dot elveti, €s ugralni kezd az id6ében €s térben karakterek, meérkézések, személyes
élmények, futballpalya koézeli benyomasok, térténetek kozott ugy, hogy az iras stilusa
végig pazar, érdekfeszité €s lehengerl6 marad. A meglehetésen fontos szocidlis kérdé-
seket (is) boncolgaté alkotas figurdinak milyenségét reprezentdlja az a harmincéves
Toni, aki kifejezetten rossz csaladi kérilmeények ellenére valt Koborral egylitt megyei
jatékvezetové. Az emlitett karakternek a ,szulei alkoholistak voltak, verték, alaztak:
elmenekult. A nagyanyja adta neki oda a sporolt negyvenezer forintjat, azzal indult el.
Az dregasszony biztatta, hogy fusson el onnan a pokolbdl, kilénben bérténben végzi,
mint a batyja. Ot amdgy azért vitték el, mert kirabolt egy asszonyt, tizezer forintot taldlt
nala, de kettétorte az orrat, ahogy mas idegbdl a ropit szokta, ha nincs rajta so.
Hetvenéves nét tott a fékevesztett allat. A nagymama azt akarta, hogy legalabb
Toninak legyen €lete, ne a lopas, balhézas, pialas haromszégben végezze. A nyugdija-
bdl minden honapban félretett kétezer forintot, ugy gytjtégetett, hogy ha eljén az idg,
legyen mit adnia utravalonak.” (22. o.)

A problémas antih6sék kontextusaban megemlithetjuk Kobor ismerdsét, a bolti
elado, amde szintén jatékvezetokent is ténykedd Bécit, aki baratjaval, Lacival egyitt
egyedi biréi ars poeticat képvisel: mindketten ugy fujjak a meccseiket, mintha az a
~Bajnokok Ligaja dontdje lenne”. Bécit ugyanakkor nagyban meghatarozza az is, hogy a
havi par tizezres biroi juttatasokbol az egymast kévetd €vek kirandulészezonjaiban a val-
tozatlansag hiveként évrol évre ugyanugy Hajduszoboszlora viszi csaladjat; a kirandulasi
allandosagot Béci azzal magyarazza, hogy Hajduszoboszlon a gyerekei ,tuti” jol érzik
magukat. (25. o.) Kobor ezekkel a tarsaival uli végig a ,gorék” szabalyszerlségekre
vonatkozo értekezleteit, amelyben latszolag nagyon pontos jatékvezetoi elSirasokkal
szembesitik oket. Ez a helyzet véleményuk szerint tokéletesen abszurd: micsoda dolog
az ugyanis, teszik fel a jogos kérdést, hogy 6k mint megyei jatékvezetok azzal szembe-
stlnek, ahogy ezeken az értekezleteken masok akarjak nekik prezentalni azt, hogy az
UEFA hogyan képzeli el a futballt Mez6csaton.




Kobor azonban nemcsak értekezletekre €s meccsekre jar, hanem stilszerlen a Kapufa
nevl kocsmaba (€s az Elefanttakony nevu diszkoba) is, ahol feludulésképpen tarsaival
egyutt nemcsak szivoszallal kiegészitett szénsavmentes asvanyvizet, de gyakran alkoholt
is fogyaszt. Az igy el6kerilé személyes-humoros térténetek soran a legpoénosabbak
kozé tartozik az, amikor Kébor elmeséli, hogy hogyan adott sarga lapot reklamalaseért
tévedésbol egy, a kispadon Ul6 jatékosnak, akirdl villamgyorsan kidertilt: a csendre intett
fiatalember szuletéstol fogva néma.

A mu a mélyszegénység mellett kozvetve egy€b relevans szociologiai, konkrétan a
kisebbségre vonatkozo é€rzékeny problémakat is é€rint, amelyek elsésorban a zsido-, a
cigany- €s melegkérdésben konkretizalodnak. Ezek koézil a ciganyproblematikat, amely
tébbszor is felmertl a szovegben, egy roma szarmazasu biréval kapcsolatos torténet pél-
dazza a leginkabb, akit a dontései utan a k6zénség azonnal ciganycsaloként aposztrofal.
Ugyanebben a tematikaban megemlitheté a Janko nevu jatékvezetd kollégdja is, aki a
sajat Facebook-oldalan gyakorta tolvajnak titulalt roma szarmazasu emberekrél szolo
kamuhireket oszt meg: ,Mondtam Mikinek, hogy szerintem beszélnie kell a fiukkal, mert
Janko példaul allandéan a kuka.inforol tesz ki cikkeket, naci allatsagokat, aztan ha masnap
elkildik egy faluba, ahol csak ciganyok alljak kérbe a palyat, sok jora nem szamithat,
miutdn el6z6 nap azzal értett egyet, hogy az dsszes cigany tolvaj.” (251. o.)

A homoszexualitas kérdéskorét Petd leginkabb két, a térténet szerint mar elhunyt id6-
sebb kollegdjan, Laci és Akos bécsi karakterén keresztil prezentdlja, akik mindenhova
egylitt jartak, egymas mellett laktak, €s noha masok el6tt soha nem léptek fizikailag kon-
taktusba, mégis mindenki tudta-sejtette roluk, hogy vonzodnak egymashoz: ,ha Laci
kapott feladatot, Akos kisérte, ha Akost jelolték ki munkara, Laci tartott vele. Sokdig nem
értettuk, miféle kapocs flizi 6ssze a két szeretetreméltd dregembert, akiket amuigy mind
imdadtunk.” (163. o.)

A regény soran, ha néha csupan érintdlegesen is, de egy biré6 szemével olyan, nem
éppen a klubfutball csucsait jelenté mérkézésekbe nyerhetiink bepillantast, mint példaul
a Tatabanya—Gyirmot, a Salgotarjan-Szolnok, vagy a Kemecse—Nyirmada stb. rangado, €s
képet kapunk palyakon lezajlé gusztustalan eseményekrol, amelyek kézé a jatékosok
valészinusitheté bundazasa, vagy a birok gyakori, olykor félresiklott felsébb kérékbol
jovo ellendrzése sorolhato. A mu soran az emlitetteken kivil a futballkbzegre teljes mér-
tékben jellemz6 alakokat is felfedezhetiink, akik kézil megelevenedik az a tehetségtelen
focistafiu, akinek az apja a polgarmester, €s ezért mindig jatszania kell a falu csapataban,
vagy az Orulten kiabal6 szadista-elmebeteg utanpotlas-edzo, Parna Géza, aki gyerekkoru
tamadojanak a sportpdlyan Iévok szamadra teljesen érthetetlen ,,csatarozd meg!” utasitast
adja.

Kobor kulénds térténete azonban a regény végén kudarcba fullad; a sorsdénté mér-
kézését befolyasolo legfontosabb itéletet ugyanis a regény végén rosszul hozza meg,
téved, és antihésként elbukva a sajat bérén fogja megtapasztalni a folyamatosan felme-
ralé frusztraciojat; ennek kévetkezményeképpen immaron a mezékovesdi Szent Laszlo
Gimnazium tanaraként kerul elénk. A toérténet végeére Kobor Tamasbdl, a nagyobb almo-
kat dédelgetd jatékvezetobdl valt pedagogus sztorijanak a humorba iktatott keserlisége
egy kilencedikes diak provokativ, a jelenlegi, tanari allasara vonatkozo kérdésében ér a
csucspontjara. Ekkor a foszereplonek amolyan Proust-féle emlékezésen keresztul eleve-
nedik fel a korabbi €élete: a Kapufaban eltoltott idok, a jatékvezetdi ilyen-olyan ténykedé-
sei, a szerelme, Petra, akivel szakitottak €s minden egyéb fel-feltéré kilénleges memen-
to, ami akar azt is jelentheti, hogy f6hostink burkolt véleménye szerint nemcsak az szamit
kifejezetten perverznek, aki biréva, de az is, aki tanarra lesz Magyarorszagon...
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UNGVARI-ZRINYI KATA
Anyag, hatar, kutatas

Piros Boroka muvészetérol

Rendkivil kreativ, jatékos és ugyanakkor kimondottan elmélytlt alko- 1 természetesen

t6i attitiiddel taldlkozunk Piros Boréka munkaiban. NézGpontja a min- €228l A tiszta igaz-

d k viligdba szirrealitist h lkotdi folyamatban pedig 80t nem fogjuk
ennapok vildgdba szirrealitdst hoz, az alkotdi folyamatban pedig |\ cotaiaini, csak

ontudatos €s Oszinte kutatast valosit meg. azokat az igazsago-
kat, amiket az addi-
gi struktdra nem

A dekonstrukcio keretei hagyott a felszinre
jutni
Piros Boroka alkotasainak nagy részében a mualkotas dekonstrukcioja
valosul meg. Az analogia Derrida elméletben kidolgozott modszeré-
vel, miszerint a dolgokat ugy lathatjuk a leheté legtisztabban!, hogy-
ha hatdraikat azonositjuk €s megprobaljuk felbontani, kimondottan
szemléletes modon jelenik meg ezekben az alkotasokban. A muvészi
eszkozok altali dekonstrukcio ténylegesen “belllr6l” megy végbe: Uj
format ad a vizsgalat targyanak. Az alkotonak a mualkotas megfejté-
sére tett kisérletei nyoman olyan objektek, installaciok vagy videok
sziletnek, amelyek kibontjak az eredeti format. Az ujraértelmezés
altal magaban az anyagban Uj olvasatok keletkeznek, amelyek befo-
gadasaval a néz6 valoban koézelebb kerulhet a mutargy addig osztha-
tatlan és felbonthatatlan jelenségének megfejtéséhez.
A festmény-targy kulsé hataraval, témeg- €s formabeli paraméte-
reivel jatszik el a Masolat cimd, frottazs technikat alkalmazé installa-
cio: az 6sszegylrt selyempapir a targy levedlett béreként mutatja fel
a kissé torzult nyomokat. A miutargy befoglaléformaja ebben az inter-
pretacioban Ures séma, amely semmit nem arul el annak mtivészi
potencialjardl. Bar a festékfelllet reliefként nem értelmezheté a meg-
szokott modon, a targy efféle “korultapogatasa” meégis plusz dimen-
ziot nyujt a kontemplaciohoz: a festmény targyként teljesen kohe-
rens. Materialitasa ugyanolyan kézzelfoghato a szaraz festék eseté-
ben, mint a keretnél. Ez utobbi ketté koézott a tavolsag csokken,
amely hozzasegit ahhoz, hogy teljességében szemlélhessuk a jelen-
séget: egyrészt emlékeztet arra, hogy a keret is része a latvanynak Piros Boroka
(és akar befolyasolhatja is azt), masrészt pedig a vaszon felilete
demisztifikalodik kicsit: talan a befogadoi €élmény is Uj intenzitast
nyerhet, ha a festéket nem csak a mivészet éteri technikajanak
tekintjuk, hanem a pasztozusan adagolt anyag szaraz realitasat is
szem el6tt tartjuk.
Zselé-képes installacidiban a fentrdl leérkezd, foldon “szétloccsa-
no” képek raja kissé ikonoklasztikus, de vajéjaban nem a mivészetet
szintetik meg, csak annak targyi valosaga és tukrozési felllete tiinik
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2 Kant parergon-
fogalma a dekonst-
rukciéban a korlato-
z06 rendszerek pél-
daképeként van
jelen, mivel élesen
levalasztja a mivé-
szetet a nem-mavé-
szettol.

3 Az aura definicio-
ja: “egyszeri felsejlé-
se valami tavolinak,
legyen a jelenség
barmilyen kozel”.
Walter Benjamin: A
mualkotds a techni-
kai reprodukalhato-
sag koraban.
http://aura.c3.hu/w
alter_benjamin.html

el. Marad a felszabadult, expressziv miivészi gesztus, a hordozotdl,
kerettol €s egyeb kényszeredett rendszerektdl mentes €élményben.

A kép hatarait mas megkozelitéssel, sokkal egyszertibben bontja
fel gipszes munkaiban: a beramazott kép gipszontvényként kerul
reprodukalasra, a forma kulénb6z6 verziokban gytrddik, késébb ani-
macioban a ravetitett immaterialis kép-réteggel interakcional, fordul,
becsuszik, magara olti a vetitett képet, majd nyugvo helyzetében
“rugdalozni” kezd. A kép illuzidja keril el6térbe, valamint a kép-
targy kettos erds hatasa domborodik ki.

Az Annyi a festmény, amennyi belefér cimU installacioban azon-
ban tovabb boncolodik a téma, €s a kép elvont értelemben vett fell-
letére iranyul a figyelem - a zselé mind flexibilitasaval, mind pedig
attetszés€geben visszaad valamit abbodl a “varazsbol”, ahogyan a kép
Iétrejon - de ez nem a targy felszinén torténik.

A zselé a felilet atjarhatosagara, képlékeny, rugalmas, €s valtozas-
ra, alakulasra képes anyagara hivja fel a figyelmet. A zselé-képek mani-
fesztuma: a kép nem felilet, siknak semmiképpen nem sik, de még az
anyaga is inkabb fluidum, kéztes allapot, amely egyéb mas jelenségek-
nek (a targyhoz képest kulsé €s belsé torténéseknek) adhat teret. A
hatar elmosodik, a kivali / beltli dualitasa feloldodik, s maga a kép
pedig sokkal inkabb a feltiletBEN sziiletik meg - akarcsak a lufi, amely
kissé ironikus metaforajat nyujtja a képben kialakul6 “varazs”nak.

Kilénos ésszecsengés Derrida elméletével, hogy Piros Boroka
munkaiban gyakran maga a keret keril a figyelem koézpontjaba.?
Mivel azonban maga a keret altalaban a mdualkotassal egyuitt
dekonstrukcionak van alavetve, ezekben az alkotasokban mar nem
valaszt el semmit, s6t, 6nmaga is inkabb szimbolikus utalas valamife-
le konvenciora. A barokkos, diszes képkeret jelképezheti a hagyoma-
nyos mutargyat, a kanonizalé miuveészetfelfogas jelenségét is.

[tt és most

A festett kép dekonstrukcidja nem csak formai szempontok szerint
valosul meg: Piros Boroka a festmény-targy kvazi metafizikus vettile-
tét is vizsgalja. A felllet anyagszerliségétol eljut a mutargyak “vara-
zsanak” fejtegetése€ig. Az attetsz6 képfelilet nemcsak hogy képlé-
keny, de titokzatos is: nem csak benne sziilethet meg az abrazolt
valosag, hanem talan mogotte is - a kép elvégre ablak-szerl. A lég-
gémbok megjelenése az anyagban igazi térbeliséget teremt, €s a
lefGvodast-felfivodast bemutato video cselekményt is hoz a kép
valésagaba. A mutargy pedig megelevenedik, mintha csak valamife-
le lelke volna.

Felidézhet6 itt Walter Benjamin nyoman az aura-fogalom (példa
erre a buborék, amely a Keretek kitdltése €s egyeb felfujt ligyek cimu
rajzon két kép kozott 1€trejon, vagy az a, ténylegesen sugarszerten
abrazolt energiaaramlas, amely a Nyuzott objekt kérbevagott vasz-
nan megjelenik.). A mualkotas itt €s most-ja humoros moédon jelenik
meg a lufis videdban, mintha a tavolisag® a levegodvel telitettséget
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jelentené, a leereszkedett verzio pedig az illuzidjat vesztett mitargy, amely furcsa plasz-
ticitasa ellenére is csak egy faradt, erétlen feltletnek tdnik.

Fontok kiemeleni a Piros Boroka anyagokhoz val6 intenziv viszonyat. Az alkotasok
expressziv materialitasa nagyon eros jelentésformalo erének bizonyul. A Céllal I. cimU
textil-installacio kivarrott, lagy, s6t, néhol foszladozé darts-nyilai példaul mar 6nmaguk-
ban is fajdalmasan szuggesztiv jelenléttel birnak - szemléletiikre elénti az embert a tehe-
tetlenség érzése. A cérnak kozt kifeszitett kompozicioban pedig a latvany annyira gya-
szossa valik, hogy a kis varrott targyak egyenesen aldozatoknak tlnnek - a pokhaloba
ragadt cseszléket jutttatjak esziinkbe.

Zselé-legoi mulando, sérilékeny és majdogynem “komolytalan” koltéiséggel dialogi-
zalnak a koérnyezetiikben levé kopott, idétalléo €s nagy multd, “érett” anyagokkal (fage-
renda, k6, szikla, vakolat, kavicsszemcsék). A kulénb6zé mindségek talalkozasa az anyag
memoridjanak kérdését veti fel.

Hasonloan er6s matéria-kozeli éimény sziletik a Taps cimd videoban, ahol az alkotas
analogiaja valosul meg: a két kéz “Osszetapsolja” a kilénb6z6 szineket, egészen addig,
amig egyhangu z6lddé nem valnak tenyerein. Masik hasonlo alkotasaban a festék egyik
tenyérbdl a masikba uszik at, majd visszafele is megteszi ugyanezt a szirredlis utat.
Ezekben az esetekben szintén felmerdl a varazslat (varazslas) motivuma, valamint a test-
beliség, amely kimondottan hiteles muvészeti €éiményhez vezet. Ugyanez a tipusu
€lmény ad er6t a Denevér-nek €s a Mozdulatsor kétségbeesésre cimu videonak is, amely
a Céllal nyilaival valo, frusztralé probalkozasok sorat rogziti.

A targyak és az anyagok zsigeri, de kritikus kezelése Piros Borokanal rendkivil haté-
kony kombindcionak bizonyul. Hatasa kettds: egyrészt felszabaditja a targyakat, masrészt
pedig azok segitségével mélyen filozofikus kérdéseire képes valaszokat keresni.

Fest, video, 2012




MUNKATARSAINK

A.Gergely Andras (1952) konyvtaros-
pedagogus, szociologus, kulturalis antro-
pologus, a politikatudomany kandidatusa,
MTA doktora. MTA PTI tudomanyos fo-
munkatars, tobb egyetem oraado oktatoja
(ELTE, PTE, SZTE). Erdeklédési teriletei:
politikai antropologia, szimbolikus politikai
elemzések az etnikai, térhasznalati, inter-
kulturalis mezdékben; varosantropologia;
kisebbségkutatasok, europai integracio,
regionalizmus.

Baka L. Patrik (1991, Briinn) prozaird, iro-
dalomkritikus, a Selye Janos Egyetem dok-
torandusza. Legutobbi konyve Kristalyszi-
lankok cimmel 2018-ban jelent meg. Ko-
maromban él.

Baranyai Dora (1999, Vagsellye) végzos
gimnazista, verseket ir. Pereden é€l.

Benyovszky Krisztian (1975, Ipolysag)
irodalomtorténész, kritikus, a Nyitrai Kon-
stantin Filozofus Egyetem Ko&ézép-eurdpai
Tanulmanyok Karanak oktatoja, a Partitura
f6szerkeszt6je. Legutobbi koényve A
Morgue utcatol a Baker Streetig — €s to-
vabb cimmel 2010-ben jelent meg. Er-
sekujvaron él.

Nagy Zopan (1973, Gyoma) kolto, iro,
fotografus. Budapesten é€l.

N. Juhasz Tamas (1987, Komarom) iroda-
lom- és filmkritikus. Komaromban él.

Katona Nikolas (1993 Dunaszerdahely)
tanar, tanulmanyiré. Dunaszerdahelyen €l.

Kurucz Aniko (1983, Ajka) a Selye Janos
Egyetem doktorandusza. Kirtén é€l.

H. Nagy Péter (1967, Budapest) irodalom-
torténész, szerkesztd, Turczel-dijas tudo-
manynépszerUsits, a Selye Janos Egyetem
oktatoja. Legutobbi kéonyve Médiumkozi
relaciok cimmel 2018-ban jelent meg.
Ersekdjvaron él.

Németh Zoltan (1970, Ersekijvar) Jézsef
Attila-dijas kolto, irodalomtdrténész, a Var-
soi Egyetem Magyar Tanszéke oktatoja.
Legutobbi (verses)konyve Allati ferj cimmel
2017-ben jelent meg. Varsoban é€l.

Plonicky Tamas (1990, Kiralyhelmec) iro,
a Selye Janos Egyetem doktorandusza. Bu-
dapesten é€l.

Siska Péter (1984, Nyiregyhaza) kolto,
pedagogus. Legutobb Parhuzamos Kkiraly-
sagok (2015) cimen jelent meg kotete.

Szaz Pal (1987, Vagsellye) prozairo, szer-
keszt6. Legutobbi kényve Filje sarjad
mezoknek. Phytolegendarium cimmel
jelent meg 2017-ben, amely kotetért idén
neki itélték oda a Talamon Alfonz-dijat.

Toth N. Katalin (1975, Zseliz) prozairo. Je-
lenleg biztonsagi 6rként dolgozik. Saron é€l.

Ungvari-Zrinyi Kata (1987, Marosva-
sarhely) miuvészettorténész, mukritikus,
fordito, kurator. Marosvasarhelyen él.

Z. Németh Istvan (1969, Komarom) kolto,
Iro, pedagogus. Csicson €l.

A folydirat idei hat szamat az SZMIT ajandékba adja a tagsdagnak, az irodalmi szer-
vezeteknek €s a folyoirat-szerkesztéségeknek.
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Megvalosult €s tervezett rendezvé-
nyek. Képek az Irétarsasag €letébol.

Osszedllitotta: Nagy Erika
Képek: Nagy Erika E



A SZLOVAKIAI MAGYAR IROK TARSASAGA KIADASABAN
2018-BAN MEGJELENT KONYVEK

Szlovakiai magyar sz€p irodalom 2018

P

A vers- €s prozavalogatas szlovakiai magyar szerzéknek az el6z6
évben folyoiratokban publikalt munkaibol készilt, a Szlovakiai
Magyar [rék Tarsasdga megbizasabol.

Osszedllitotta: Hizsnyai Zoltan és H. Nagy Péter

A kétet szerz6i:

Barak Laszlo, Bodnar Gyula, Csillag Lajos, Fekete Anna, Fellinger
Karoly, Forgacs Miklos, Forgacs Péter, Gyurasz Marianna, H. Nagy
Péter, Hizsnyai Zoltan, Mazik Orsolya, Nagy Hajnal Csilla, Németh
SZE’P Zoltan, N. Toth Aniko, Pénzes Timea, Ploniczky Tamas, R. Nagy

elelelelgglll Krisztian, Szalay Zoltdn, Szdz Pal, Tallési Béla, Téth Lilith Viktoria,
Tézsér Arpad, Varga Imre, Veres Istvan, Z. Németh Istvan

Toth Laszlo: Wittgeinsteinov hovorca

A Wittgenstein szovivdje cimmel magyarul megjelent kétetet El-
vira Haugova és Emilia Haugova forditotta szlovak nyelvre.

A kotet egyik fokuszaban a nyelv all, a kimondhato €s a kimond-
hatatlan, amely latja/€rzékeli/szervezi a vilagot, s magat a verset is,
a masik fokuszban az ,€n” identitasdramaja, harmadikban pedig az -
idovel, a kozmikus Semmivel €s az 6regség tényeivel valo szem-
besiilés.

Barak Laszlo: ja neist byvat zahranicie

Az En nem menni lakni kiilféld cimmel 2017-ben megjelent
kotetet Lubo Navratil forditotta szlovak nyelvre.
Zalan Tibor irja Barak Laszlonak errdl a verseskényveérol:

»...a lirai én a nagyvilagban barangol, idegenként, otthontala-
nul ott, de olyanként, akinek mégiscsak van otthona odahaza, olyan
otthon, amelyik nem feltétlenil fagyasztja bele egy giccses, hamis
Iétbe. Neki nem a kormanykereke tort el, ld maga a torés a korma-
nyon. Ahogy finom lizenete is beleér a mai korba, annak viszont,
aki megérti, egy gyomorszajba vagassal felér — ezen a ponton ér
Ossze kisebbségi lét, emigrans lét, migrans lét: nem randul mar
ossze a gyomrod, / ha rad férmednek: honnan jottel kézenk?! /
Meg kell €rtened, / soha nem vonhatsz vallat ilyenkor, / mint egy hivatalnok, / aki allam-
polgdrnak sziiletett. Avagy, masutt: kasa nem étel / taliga nem szekér / tot nem ember
/ nekink csak terdig ér a tenger / vesztesek a teremtésben / (majdnem) hazatlanok
mégis mi vagyunk / mert ahol mindenki idegen / mindenki otthon van...”
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A SZLOVAKIAI MAGYAR IROK TARSASAGA
2019. EVI MUNKATERVE

Marcius 7.

Aprilis 11.

Aprilis.

Majus 17.

Majus.

Toth Laszlo és Barak Laszlo szlovak forditasban megjelend verskote-
tének bemutatasa.
Helyszin: Pozsony

Versbetorés (orszagos rendezvénysorozat a koltészet napja alkalma-
bol az orszag magyar tannyelvi iskolaiban).
Helyszin: Komarom, Dunaszerdahely, Somorja, Rimaszombat, Kassa

Gyurcso Istvan Emléknap, versmondo verseny
Helyszin: Garamkdvesd

A Talamon Alfonz-dij tinnepélyes atadasa.
Helyszin: Dioszeg

Személyesség €s interszubjektivitas — szimpozium Hizsnyai Zoltan
koltészetérol.
Helyszin: Forum Intézet, Somorja




Junius 19.

Junius 26.

Augusztus 5-7.

Augusztus 7-11.

Augusztus 10.

,,,,,,

Istvan (65), Szaraz Pal (65), Toth Laszlo (70), Ravasz Jozsef (70), Polak
Imre (80), P. Olexo Anna (80).
Helyszin: Pozsonyi Magyar Intézet, Pozsony

A Szlovakiai magyar szép irodalom 2019 cimu antologia bemutatasa.
Helyszin: Vinarium, Dunaszerdahely

Text-tura (szakmai foglalkozas fiatal irokkal).
Helyszin: Varhosszurét

XXI. Fiatal Ir6k Tabora.
Helyszin: Varhosszurét

A Pegazus Alkotopalyazat unnepélyes értékelése, €s a dijak atadasa.
Helyszin: Varhosszurét

Szeptember 14-16. Text-tura (szakmai foglalkozas fiatal irokkal).

Szeptember.

Szeptember 27.

Helyszin: Ipolyszakallos

Az év létesulése és elhallgatasa Toth Laszlo koltészetében — szimpo-
zium. Helyszin: Dunaszerdahely

Litera-tdra (irodalmi estek, rendhagyo irodalomorak).
Helyszin: Ersekdjvar és kdrnyéke
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Oktober 17. [rodalomnépszerusités (szimpozium neves eldéadok, tanarok, iroda-
lomszervezok részvételéve).
Helyszin: Dunaszerdahely

Oktéber 26. XIll. Oszi Iréfesztival
Az Arany Opus Dij-palyazat kiértékelése és a dijatadas musoros est
keretében.
Helyszin: Guta

November 7. Tudomanynépszerusités — kritikai gondolkodas (tudomanyos isme-
retterjeszt6 €s irodalmi konferencia, nemzetkozi eléadokkal).
Helyszin: Komarom

November 15. IV. Turczel Lajos Emléknap.
Helyszin: Ipolyszalka

December. Keleti kilato — ir6-olvaso talalkozok, rendhagyo irodalomorak.
Helyszin: Kassa

Publikacios tevékenység:

Opus irodalmi folyoirat

Opus-kényv 9. Tanulmanykaétet Hizsnyai Zoltan 60. sziletésnapjara.
A Szlovakiai magyar szép irodalom 2019

Kulcsar Ferenc és Z. Németh Istvan verseinek szlovak forditasa




ELHUNYT KisS PENTEK JOZSEF

(1951. oktober 19. — 2018. szeptember 22.)

Kiss Péntek Jozsef személyében rendkivil
sokoldalu alkot6t vesztett el kozoésségiink. Irt
verseket és novellakat (el6bbiekbdl Veszirat
€s Privat retro, utobbiakbol pedig Kihallgatas
cimmel szuletett kdnyvpublikacio), grafikaibol
pedig két kiallitast is rendezett. Szélesebb
koérben azonban meégiscsak szinhazi ember-
ként volt elsésorban ismert: rendezoként,
dramaturgkeént €s szini kritikusként. Megirta a
Jokai Napok térténetét, Dramatikus szévegeit
A vendég cimmel, szinikritikait és egy€b szin-
hazzal kapcsolatos irasait pedig A megbec-
sult szinhaz cimmel jelentette meg. Utolso
kényve az Eletpor cimi regény.

Els6 irodalmi &sszeallitasat 1970-ben mutatta be, ezt kdvetden pedig tobb
mint hatvan szinhazi el6adast rendezett Komaromban és a koérnyezd falvakban.
Koézel husz évig volt a GIMISZ Diakszinpad rendezdje €s csaknem négy €vig a
komadromi Jokai Szinhdz igazgatdja. Otvenhdrom éves volt, amikor jelentkezett a
Selye Janos Egyetemre. Tevékenysége az amatdr €s hivatasos szinjatszas €s a dra-
mairodalom tanulmanyozasara mar évtizedek ota kiterjedt. Egyetemi diploma-
munkajaban az abszurd dramai szévegek szinrevitelének lehetoségeit vizsgalta
diakszinhazi viszonyok kézétt. Az ifjusaggal, a diakokkal valé munka soran szer-
zett ismeretek €s a tanulmanyai soran szerzett szaktudas tovabbadasat tekintette
€lete f6 céljanak. Ezért hat pedagogiai tevékenységet is folytatott, altalanos isko-
laban, a Selye Janos Gimnaziumban €s a Komaromi Ipari Szakkézépiskolaban
tevékenykedett elsésorban dramatanari minéségben. Imadott tanitani, mikézben
azt vallotta: minden eddigi tevékenysége egyetlen gyokeérbdl taplalkozik: a vagy-
bdl, hogy megossza masokkal, amit a vilagrol gondol.

Kiss Péntek Jozsef a Jokai Napokon haromszor nyerte el a legjobb rendezés
dijat, 1994-ben polgarmesteri dijban részesilt Komarom varosaban, 2009-ben
pedig elnyerte a Kulcsar Tibor Dijat.
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